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MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE

RESOLUCION No.

( )

“Por la cual se decreta el desistimiento de una solicitud de levantamiento parcial de
veda, y se toman otras determinaciones”

El Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - MADS

En ejercicio de las funciones asignadas en el Numeral 15 del Articulo 16, del
Decreto 3570 del 27 de septiembre de 2011, la Resolucién 624 del 17 de marzo
de 2015, la Resolucién No. 0134 del 31 de enero de 2017 y

CONSIDERANDO
ANTECEDENTES

Que mediante el radicado No. E1-2017-001987 del 31 de enero de 2017, la sociedad
GM Colombian Hydro S.A.S., con NIT. 900.536.880-0, present6é ante la Direccion de
Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente vy
Desarrollo Sostenible — MADS -, solicitud de levantamiento parcial de veda para las
especies de flora silvestre que se veran afectadas por el desarrollo del “Proyecto
Hidroeléctrico a filo de agua rio Guayuriba-Guay”, ubicado en jurisdiccion del municipio
de Guayabetal en el departamento de Cundinamarca, y en los municipios de Acacias y
Villavicencio, del departamento del Meta.

Que mediante el Auto No. 039 del 23 de febrero de 2017, la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, dio inicio a la evaluacién administrativa
ambiental de la solicitud de levantamiento parcial de veda de las especies de la flora
silvestre que se veran afectadas por el desarrollo del “Proyecto Hidroeléctrico a filo de
agua rio Guayuriba-Guay”, ubicado en jurisdiccion del municipio de Guayabetal en el
departamento de Cundinamarca, y en los municipios de Acacias y Villavicencio, del
departamento del Meta, a cargo de la sociedad GM Colombian Hydro S.A.S., con NIT.
900.536.880-0, dando apertura al expediente ATV 0531.

Que por medio del Auto No. 0198 del 09 de junio de 2017, esta Direccion requirié
informacion adicional, en aras de realizar un pronunciamiento de fondo respecto de la
solicitud de levantamiento parcial de veda, otorgando un término no mayor a sesenta
(60) dias calendario, contados a partir de la ejecutoria del mencionado acto
administrativo.

Que mediante el radicado No. E1-2017-022811 del 30 de agosto de 2017, la sociedad
GM Colombian Hydro S.A.S., con NIT. 900.536.880-0, present6 informacion adicional
con la finalidad de dar respuesta a los requerimientos del Auto No. 0198 del 09 de junio
de 2017.

Que teniendo en cuenta la informacion existente en el expediente ATV 0531, y la
informacion adicional presentada por la sociedad GM Colombian Hydro S.A.S., con NIT.
900.536.880-0, en aras de obtener el levantamiento parcial de veda de las especies de
\flora silvestre que se veran afectadas por el desarrollo del “Proyecto Hidroeléctrico a filo
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de agua rio Guayuriba-Guay”, ubicado en junsdmmcm del municipio de Guayabetal en el
departamento- de Cundinamarca, y en los municipics de Acacias y Villavicencio, del
departamente del Meta, la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos evalud la solicitud, emitiendo el Concepto Técnico No. 0286 del 20 de
noviembre de 2017, que establecid lo siguiente:

“1..)
4 CONSIDERACIONES TECNICAS

Una-vez revisada y evaluada la informacion remitida por fa sociedad mediante radicados N®
E1-2017-001987 del 31 de enero de 2017 y N° E1-2017-022811 del 30 de agosio-de 2017, en
relacion a la solicitud de levantamiento parcial de veda de especies de flara silvestre que se
veran afectadas en desarrolio del “Proyecto Hidroeléctrico a filo de agua rio Guayunba -Guay"
ubicade en el municipio Guayabetal en el departamento de Cundinarmarca y municipio de
Acacias y Villavicencio en el departamento de Meta, se adelantan las siguientes
consideraciones técnicas:

41 Con relacién a la localizacién y descripcion del proyecto

La sociedad, presenta eh el radicada N° E1-201. 7-001987 del 31 de enero de 2017, la
ubicacion espacial del proyecto; el cual se localiza en la jurisdiccion del mummp;o de
Guayabetal en el depaftarnenito de Cundinamarca, y los municipios de Villavicencio y Acacias,
en el departamento de Meta. Describe las obras que se adelaritararn en el marco dél proyecto,
ehtre las qué considera Gbras hidrauficas {bocatoma, ‘desarenador, tanque de carga y lineles
de conduccion), plataformas de gravera, casa de maguinas, canal de restitucidn, subestacion,
almenara, ZODMEs, planta de concreto y triturado, y vias de acceso, cuya drea puntual (.. )
‘corresponde al espacio sobre el cual se realizan las actividades constrictivas del proyecto”.

En este sentido, mediante radicado N° £1-2017-022811 del-30 de-agosto de 2017, de manera
especifica precisa el area a ser intervenida por tipo de obra, identificando qué el proyecto
afectard un total de. 43,75 hectéreas, cuyas coordenadas se relacionan en el "Anexo 2
Coordenadas-estructuras” Una vez revisado los shapes relacionados en &l “Anexo 1 de
Pohgonos de intervencidn®, se verifica que 1a informacion de tipos de obra y calculo de areas;
es consecuente con lo: presentado en el documento técnico.

En términos generales, se cansidera que la informacion aportada por el solicitante con
relacion a este item, es.suficiente para conocer las particularidades del proyecto, su ubicacion
y georreferenciacion, dando alcance a lo requerido en e/ numeral 1 y 2 del articulo 1 del Auto
N° 198.

Sin embargo, es de sefialar-que producto de la visita técnica al proyecto realizada el dia 23 y
24 de octubre de 2017, se: identifico que la delimitacion. de la obra “plataforma. de gravera y
bocatorna™ posiblemente cambiara toda vez que sé adelantaron acuerdos con el proyecto
coexistente. (Mina. Planta. Rio Blanco) para. reducir el érea-de intervencion en dicha zona, por
ctianto-en caso de presentarse tal evento, se tendria que: adef'antar el respectivo ajuste.-

4.2 Con relacién a la caracterizacion biética

La sociedad, presenta sobre el drea de influencia indirecta y directa; la caracterizacion fisico-
bictica identificando la. presencia de cuatro biomas y tres zonas de vida, sini embargo, de
conformidad con la cartografia relacionada en-el documento técnico y la ubicacion de las
obras-a desarrollar, se evidencia que especificamente las areas de intervencion puntual que
abarca un fotal 43,75 hecidreas se. distribuyen especificamente entre la zona de vida de
Bosque Muy Himedo Montano Bajo (bmh-MB) y Bosque pluvial premontano (bp- -PM).

Respecto a la cobertura de tierra, a partir de- la melodologia de Corine Land Cover, la
sociedad presenta la relacion de 17 coberturas encontradas en el érea de influencia del
proyecto, precisando simbologia,: -categoria, descrrpc:on de cobertura, tsos, érea y porcentaje
de ocupacién. De. igual manera, discrimina las coberfuras vegetales encontradas en cada
obra de infraestructura a desarrolfar en el proyecio, en este sentido, tenjendo en cuenta que
en el radicado N° E1-2017-022811 del 30 de agosto dé 2017, precisa exactamente cualés son
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fas obras sobre las que se intervendra cobertura vegetal, por cuanto el grupo SIG de la
Direccién de Bosques a partir del archivo. d.fg.'taf — shape identifica la cantidad de hectéreas
por unidad de cobertura vegetal -que -serdn intervenidas por actividades puntuales,
encontrando que- ¢l proyecio afectara un total de 18,39 hectareas de areas de bosque y
espacios seminaturales, que equivalen a un 42,03% (13,78 hectéreas de Bosque de galeria
Wo ripario; 1,96 hectareas de bosque denso; 2,12 hectéreas de Bosgue fragmentado -con
vegetacion secundaria; 'y 0,52 hectareas de vegetac:on secundaria baja), mientras que del
area restante, 2536 hectareas corresponden a temitorios agricolas (13,64 hectareas de
paslos arbolados y 9,93 hectéreas de pastos limpios) y 1,89 hectéreas abarcan ofras
coberturas. '

4.3 Con relaciéon a la metodologia de muestreo y resultados

Mediante radicado N° E1-2017-001987 del 31 de enero de 2017, la sociedad sefala que
adelanté parcelas en donde realizo un inventario al 100%, el mismo “corréspondio -a la
totalidad de individuos objeto de aprovechamiento en las dreas a intervenir’; asi entonces, las
parcefas nombradas por la sociedad serian el equivalente a cada una de las édreas que
intervendra el proyecto.

Si bien, dicho-anélisis es representativo, es necesario sefialar que en la caracterizacion de
flora presentado por la sociedad no relaciond lo referente a helechos arborescentes, sin
embargo, para la zana de vida en a que se realiza el proyecto (Bosque. muy humedo fropical
y Bosque pluvial premontano), diferentes estudios como el de Ariza et al. (2009)1 Duerias et
al. (2007)%, Rojas (2001)° citan fa presencia de las familias Cyatheaceae y Dicksonidceae. En
este sentido, a través de visita de campe adelantada por esta Direceion jos dias 23y 24 de
octubre de 2017, se evidencié la presencia de helechos arborescentes en el érea de
intervencion del proyecto, fos cuales segin la Resclucién 801 de 1977 -se encuentra en veda
naciohal. Motivo por el cual, se considera que la sociedad no da alcance a lo requerido e el
fiteral a. del numeral 3 del articulo 1 del Auto N° 198,

En lo que se refiere a |0s soportes y calculos del censo de individiios, una vez revisado el
"Anexo 4 Inventario forestal” del radicado N° E1-2017-022811 del 30 de agosto .de 2017, se
evidencia que se georreferencian individuos. en categorfa fustal y latizal, cuya informacion
esta discriminada en funcidn de ¢ada una de las obra & desarrollar, sin embargo es de aclarar
que na presenta informacion para las obras: Plataforma de gravera, Casa de maquinas, Canal
de restitucion, Frente de obra, Planta de concreto y-triturado y Via de-acceso a zodme 5, atn
y cuando se evidencia que sobre estas areas también se removera vegetacion segiin lo indica
la “Tabla 1 Aprovechamiento forestal en m® para cada una de las estructuras del proyecto” del
documento técnico.

En articulacion con'lo anlerior, de conformidad con lo acogido en las consideracionies.del Auto
N° 198, se solicité se aclarara si ya se adelantd el aprovechamiento de individuos arbdreos y
si los mismos presentaban un permiso que acogiera dichas actividades de aprovechamiento,
toda vez que en radicado N> E1-2017-001987 se menciona en diferentes apartes como
‘realizadas” las actividades de. aprovechamiento, si bien en visifa se evidencio que los
individuos no han sido intervenidos, en el documento no se precisé lo referente, por cuanto no
se da alcance a lo que literal ¢ v e. del numeral 3 del articulo 1 del Auto N° 198.

Frente a las.especies encontradas en estado de amenaza de conformidad con el listado de fa
Resolucion 0192 de 2014, los apéndices CITES y los Libros rojos, mediante radicado N* E1-
2017-022811 la sociedad aclara que se registraron un total de 43 individuos pertenecientes a
Cedrela odorata, Eschweilera cabrerana, ¥y Jacaranda mimosifolia. D., sin embargo al revisar
el “Anexo 4 Inventario forestal” se identifica de nuevo. un total de 44 md.fwduos Si bien, estos
individuos no son objeto. de levantamiento de veda, teniendo en cuenta que se tratan de
especies con categorfa de amenaza y que las mismas deberdn fener un fratamiento
diferencial para otros trémites- y permisos ambientales en el marco del licenciamiento
ambiental, se considerd importante fuese ajustada la informacion remitida en el documento,

T ARIZA, W.; TORC, J. & LORES, A, 200§ Analisis Florislico y Estructusal de fos Bosques Premontanos en el Municigio de Amalli {Antioquia, Colomibia).
Revista. Colombla Forestal Vol, 12:81- 102

2 DUENAS, A BETANCUR, J. & GALINDQ, . 2007, Estnictura y Composicion Floristica de un Bosque Himedo Tropwca1 del Parque Naclonal Netural
Catatumibo Ban Colornbia - Revista Colomibla Forestal Vol, 10: 26 -33.
3 ROJAS, A, 20001, Nusvas Especies, Nombres Nusvamente Utiizados y Nievas. Distribuciones en los- Helechos Arbarescentes (Filicates: Cyatfiéacede)
para.el Méolropico. Revista-ds Biologta Tropical, 40 (2): 453-465. .
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En atencion anterior, toda vez qtie la inforracion no es consecuerte, no se da cumplimiento a
lo solicitado-en-el literal d. del numeral 3 del articulo 1-del Auto N* 198

Por otro lado, ‘respecto a la caracterizacion de flora vascular y no vascular, a través. de
radicado N® E1-2017-022811 del 30 de agosto de 2017, la sociedad aclara que empled la
metodologia de Gradstein et al. (2003} a partir del protocolo para Analisis Rapido y
Representativo de la Diversidad de Epifitas (RRED-analysis), en donde se buscé una
densidad de muestreo de 5 a 8 arboles por hectérea, cubriendo cada una de las coberturas a
intervenir a partir de 4 parcelas en donde se estudiaron los. arboles-dentro de estas.

De conformidad.con lo expuesto, la sociedad sefiala que segtin la meétodologla, la-cantidad de
foréfitos a muestrear esta en funcion del drea a intervenir y sefiala que muestred en campo un
total de 323 fordfitos. En este sentido, con el fin de verificar la informacién relacionada, se
revisé o consignado en el “Anexo 1 de Poligonos de intervencion” para identificarla cantidad
de fordfitos. muestreados a partir de las coordenadas citadas los. hospederos. en funcion de fa
cobertura. Encontrando inicialmente que no se muestred la cantidad de foréfitos que sefialada.
por la sociedad.

Tabla 8. Reldcion de nimero. de foréfitos muestreados yfordfitos a muestrear por unidad de
cobertura terrestre

No. de Fordfifos a o
N bt L ) Fordfitos
Cobertura Area fordfitos muestrear faltantes por
: fha) muestreados segtin muestrear
Anexo: 1 metodplogia: )
. Pastos limpios 9,93 1 79 78
Territorios agricolas Pastos arbolados 13,54 39 108 69
Bosque denso 1.96 | 0 18 i6
Bosque de.galeria v/o ripario | 13,78 25 110 85
. . Bosgue fragmentado con . -_ .
Bosques v areas vegelacion secundaiia 212 21 i ¢
Vegetacion secundaria baja | 0,52 7 4 ¢
Tiarras desntdas y -
degradadas 0.05 0 o 1 °
Superficies de agua Rios (50 m) 1,38 1 0 0
Territorios Zonas de extraccion minera | . 46 0 0 0
artificializados -y -escombreras » - -
] TOTAL 43,75, | 84 250 256

Fuente: MADS, 2017. Compilado y afustade de radicado N° E1 -2017-022811; documento "RESPUESTA Al TO VEDATSE",
"Anexo 4 inventario forestal” y-"Anexo 1 de Poligonos de infervencign”

De igual manera, es necesario sefialar que una vez tabulada la informacion relacionads en las
planillas de campo escaneadas en formato .pdf en el "Anexo 3 Inventario de epifitas’, se
evidencia un namero mayor de individuos muestreados, el cual esta cerca de los 113 fordfitos,;
distribuidos en cuatra obras: Vias de Acceso Reforma a casa de maguinas, Campamento 1,
Zodme 3 y Zodme 4. Asl mismo, se cruzé la informacion de coordenadas de individuos
censados del “Anexo 4 Inventario forestal” con la Tabia 2, Tabla 3 y la Tabla 4 del documénto
‘técnico de solicitud, que relacionan la caracterizacion en las diferentes obras, encontrando un
registro de alrededor de 100 forofitos.

Eri este-sentido, se.evidencia que la informacién no solo difiere, si no gue no se cumple.con lo
establecido en la metodologia propuesta, en donde la diferencia entre los forofitos
muestreados y los fordfitos @ muestrear es de aproximadamente e 70%, pues diferentes’
coberturas vegetales como bosque denso, bosque de galerfa, pastos. arbolados y pastos:
limpios, no tienen representatividad adecuada en el muestreo adelantado. Si bien, el numero:
de fordfitos. esté en funcion de la disponibilidad de hospederos, a partir de la visita técnica
adelantada el 23y 24 de octubre de 2017, se verifict la presencia de forcfitos con presencia
de flora vasculary no vascular en las diferentes coberiuras y obras.

En lo que se refiere a la ecuacion de célculo del tamafio de muestra a partir de poblacion
finita, usada por la sociedad, se identificé que la misma fue calculada coen un error de
muesirec muy alto (i=0,1). Una vez comprobada la-misma; usando una nivel de confianza de
95% (Z=1,96}, una precision del 5% (i=0.05), una proporcion esperada dél 50% que maximiza
el tamafio muestreal (o= 0,5) y considerado la cantidad de individuos citados a talar de 1854
(este dato corresponde a los individuos talados, sin tener en ‘cuenta [os individuos
intervenidos, pués por actividades de poda aumentaria dicho numero), ef tamafio muestreal

i Gradstein, SR, Nadkarni; N.M., Krémer, T, Holz, i, Néské, N. 2003. A Protccol- For Rapid And Representative Sampiing of Vascular and Non-Vascular
Epiphyte Giversity of Tropical Rain Forest. Selbyana 24{1):-105-111, J
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serfa de 318 fordfitos, dato giie se acerca a lo establecido por la metodologia de: Gradstein et
al. (2003) que fue citada por la sociedad.

Frente & las especies deé flora vascular 'y no vascular en otros habitos de. crecimiento, fa
sociedad indica que se realizé la busqueda de individuos mediante observacion detallada
dentro de cada una de las parcelas que establecic para adelantar la evaluacion de forofitos,
no obstante, solo relaciona 18 registros, de los cuales solo se reporta una especie vascular
(Lycopodrum sp., que no estd en veda), dos especies de liquenes y dos especies de
hepaticas. En atencion a lo anterior, producto de la visita técnica no ‘solo se evidencia la
presencia de grupos faxonomicos de orquideas, bromelias y musgos, sino también una gran
diversidad de especies, asi como grandes extensiones de cobertura que exigen adelantar una
-caracterizacion robusta,

Bajo estas precisiones y-teniendo eh cuenta gue no se amplid la muestra inicial presentado en
el radicado inicial, se considera que e/ muestreo de flora vascular y no vascular en sus
diferentes habitos de cretimiento no es represerntativo. y no da alcance a lo solicitado en el
literal'a y f. del humeral 3 del articulo 1 del Auto N° 198..

Por otro: lado, respecto a la determinacion de especies, la sociedad precisa que realizé
colecta en donde las determinaciones. taxondmicas se- hicieron en Herbarios a. partir de la
revisién de diferentes claves por dos profes:onafes especializados en los grupos taxonémicos
de epifitas, sin embargo, se considera que toda vez que no se accedié al dosel para realizar ia
evaluacion de la flora de inferés y que no reportaron registros en el Ultimo estrato vertical, se
'puede presentar un sesgo en la informacion recolectada en las zonas altas del foréfito. Lo
anterior sumado a que no se allega el respectivo certificado de determinacion y a que el
listado de espécies reportado en el documento de respuesta solo relaciona 27 especies no
vasculares de las 43 reportadas en los resultados, y 45 especies de: flora vascular de las 48
registradas en los resuftados, en este sentido, se considera que no se da alcance a lo
solicitado en el fiteral b. del numeral 3 del articuio 1 dei Auto N° 198.

Respecto al registro de flora vascular y no-vascular, siguiendo la estratificacion de Johansson
(1974), la sociedad dividié los forofitos en ciatro éstratos, en donde se realiza ef conteo de
individyos para el caso de epifitas vascular a partir de obsen/ac;on directa y con ayuda de
binoculares, mieniras que para epifitas no vasculares se indica que se estimo la cobertura
{area en cm2) a través de una plantilla de acetato. Si bien, la metodologia descrita se ajuista a
la caracterizacion necesaria; en la Tabla 2, Tabla 3 y Tabla 4 presentada por la sociedad en ef
documento técnico allegado con radicado N° E1-2017-022811 del 30 de agosto de 2017, no
relaciona la cantidad y cobertura de los individuos encontrados por-fordfito, motivo por-el-cual
limita un anélisis detallado de ia informacién.

De igual manera, de conformidad con la informacién capturada en la visita de campo. y con
colaboracitn del grupo de bidlogos de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Setvicios
Ecosistemicos, se identificd que en los fordfitos evaluados, se encuentran especies que no
fueron reportadas por la sociedad, y aunque algunas estén en estado juvenil, lo cual puede
deberse a una colopizacion posterior de. la- realizacion del estudio, es decir, de
aproximadamente un (1) afio, ofras tantas especies presentan estados de desarrollo
avanzados por cuanto debieron ser incluidas. Asi como el hecho de identificar- diferente
especies de habito terrestre y litdfito, de la familia Bromeliaceaé y Orchidaceas, y géneros de
musgos y hepaticas, como Bryum, Brachythecium, Thuidium, Leucobryum, Octoblépharum y
Lefeunea, éntre otros, En este sentido, no se considera representativo el muestreo, ni
confiable la caracrenzac;on adelantada, por cuanto no da alcance a lo requerido en el literal g
del numeral 3 del articulo 1-del Auto N° 198.

Frente a la concordancia de-la informacion presentada entre el anexo 4, que relacionaba el
inventario y el anexo 8 que relaciona las planillas de campo, la sociedad presenta la
informacion ajustada en radjcada N° £1-:2017-022811 del 30 de agosto de 2017, en este
misma’ sentido présenta la relacién de presencia — ausencia de flora vascular Yy no vascular
por foréfito, y adefarita un breve andlisis de Ja preferencia de hospederos, dando alcance & lo
requerido en el literal h. e i. del numeral 3 del articulo 1 del Auto N° 198.

En lo que se refiere a la soportes; es de sefialar que la sociedad no presenta base de dafos
propiamente dicha sobre la relacion de flora vascular y no vascular, pues una vez verificados

los soportes se identifica que el “Anexo 3 Inventario de epifitas”, relaciona planiiias de caimpo
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‘escaneadas, motive por el cual, se tuvo que cruzar informacion entre el "Anexo 4 Inventario
forestal”. el “Anexo 1 de Poligonos de intervencion” y las Tablas del documentos técnico, para
identificar la representatividad del muestreo, limitando Ia verificacion de la_informacion y fa
asertividad de la misma, no obstante se pudo adelantar uri-anélisis de la informacion, dando
alcance-al objetivo del literal j. del nurmeral 3 del articulo 1-del Atto N° 198

4.4 Con refacion a los soportes cartograficos

Mediante radicado N° E1-2017-022811 del 30 de agosto de 2017, la sociedad allega
cartografia. en formato .pdf. donde se incluye el Mapa de los poligonos de intervencion del
proyecto y Mapa de los fordfitos muestreados para la caracterizacion de. especies epifitas en
veda. En este mismo sentido, -adjunta los respectivos archivos digitales shapes en donde
relaciona Jas obras de intérvencion del proyecto, las unidades de cobéertura vegelal, Ia
localizacion de los fordfitos muestreados para la caracterizacién de flora vascular y no
vascular en vedd y la ubicacion de los arboles a talar, informacion que fue ajustada producto
de la precision de informacion.

Una vez revisada y analizada la informacion, se evidencia que el érea a intervenir es de 43,75
hectédreas y coincide con lo citado -en el documento tecnico. Sift gembargo, es de sefialar que
en la visita técnica adelantada los dias 23 y 24 de octubre de 2017, se expuso el posible
ajuste en la delimitacion de la obra “plataforma. de gravera y hocatoma’ toda vez que se
adelantaron acuerdos con el proyecto coexistente (Mina Planta Rio Blanco) para reducir el
area de intervencion en dicha zona. Pese a lo antérior se considera que cumplic con lo
solicitado en el literal a. del numeral 4 del artictio 1 del Auto N° 198.

Respecto a los fordfitos muestreados es de sefialar que se relacionan 94 hospederos, sin
embargo en el documento técnico se citan 100 hospederos, de- igual manera al analizar la
tabla de atributos del shape se identifica que en algunos casos se presenfan mas.especies de
las relacionadas en Ja Tabla 2, 3 y 4 del documento técnico, como es casa del iD 94 (ZOMDE
3), 1D 178, ID 474 e ID 478 (ZODME 4), asf como también menos especies como es caso del
1D 123, 1D 134, 1D 135, D139, ID 140, ID 196, ID 473 (ZODME 4).

En atencion a lo anterior se considera que la informacion relacionada en el documento no es
consecuente con los shapes anexados, generando confusiones en la interpretacion de la
informacion, por cuanto se considera no. cumple a cabalidad con lo requerido en el literal b y
¢. del numeral 4 del articulo 1 def Auto. N° 198.

4.5 Conrelacién alas medidas de manejo

La sociedad presenta una ficha de manejo por afectacion de epifitas. vasculares y no
vasculares en veda presentes dentro del drea puntual de intervencion, la cual esta orientada
al “Rescate y traslado de las epifitas vasculares” y a la “Rehabilitacion de las -areas para la
colonizacion de epifitas no-vasculares”. en donde relaciona de manera general las actividades
a adelantar, las cuales se desarrollarari -en un periodo de cuatro meses, dando alcance al
literal a. del humeral 5 def articuto 1 del Auto N° 198.

En articulacién con lo anterior, presenta un plan de monitorec y seguimiento-bésico; en donde
especifica la periodicidad del monitoreo y establece indicadores para cada una de las
madidas, si bien los mismos periniten valorar la medida de manera general; no precisa
indicadores que consoliden la evaluacion en las actividades de monitoreo, como
sobrevivencia, estado fenofogrco estado fitosanitario, presencia de hijuelos, entre ofros. Asi
como indicadores: gue evalien él desarrollo dasométricas de los individuos plantados: y-
colonizacion de especies de inferés sobre estos, que es el objetive de la medida.

En lo que refigre al cronograma, el mismo se. presenta parg un per.'odo de tres afios, sin
embargo, al revisar la informacién consignada se evidéncia que no consideraron las.
actividades. de: mantenimiento; de igual manera la periodicidad del seguimiento de la medida
de rescate, reubicacion'y traslado de epifitas ho coincide corm fo. descrito previamente por fa
sociedad, es decir periodicidad trimesiral. Respecto al cronograma relacionadc con el
segwmrento a la medida de rehabilitacion de. habitat, el mismo se encueritra sin informacion.
Motivo por el cual, se considera la informacién no es consecuiente y ‘se encuentran
incompleta, por cuanto no cimple en su totalidad con fo- requerido en el fiteral b y ¢. del
numeral 5 del articulo 1 del Auto N° 198,

/
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Tenjendo en cuenta las consideraciones previamente anotadas, se presenia a continuacion
una-relacion del estado de cumplimiento del Auto N° 198 del 09 de junio de 2017.

AUTO N° 198 DEL 09 DE JUNIO DE 2017

Estado de
- c¢umplimiento

Articulo 1.- Requerir a la sociedad GM COLOMBIANHYDRO S.A.S.; con
NIT. 900536880-0, para que en un término no mayor a sesenta (60} dias
calendario, contados a partir de la ejecutoria del presente acto
administrativo, suministre un documento técnico, con el fin de continuar fa
evaluacion-ambiental para determinar la viabifidad del levantamiento parcial
de veda de las especies que se veran afectadas por el desarrollo del
proyecto “Proyecfo Hidroeléctrico a filo de agua. ric Guayuriba-Guay”
ubicado. en jurisdiccion de fos municipios de Guayabetal del departamento
de Cundinamarca y Acacias y Villavicencio del departamento del Meta, que
contenga la siguiente informacion adicional:

11. Poligonos de infervencion cofrespondiente-a cada una de las dreas que
intervendra de manera puniual las coberturas vegetales y especies de flora
silvestre en estado de veda nacional

Cumple, pero en
visita se indicé
que se va ajustar

2. Listado de coordenadas y estimacion del area correspond:ente a cada
poligono que seré intervenido por obra.

Cumple, pero en
visita se indicé
gue se va ajustar

3. Frente ‘a la metodologia de la inventario y respectiva muestreo sobre
epifitas vasculares y no vascularés, debera realizar fo siguiente:

a. Ampiiar y justificar mediante sustento téenico y estadistico, las actividades
y resultados de la metodologia aplicada en ef estudio de las especies: en
veda.

b. Proponer las medidas correctivas con -el fin de aseguiar la correcta
identificacion de:las especies en veda objetivo de estudio a nivel de morfo-
‘especie.

¢. Presentar Jos soportes, anexos y célculos de la totalidad de.jos individios
arboreos censados en cada uno de Jos pohgonos gue seran intervenidos por
el proyecto.

d. Aclarar lo referente a especies amenazadas encontradas en los poligonos
que seran intervenidos por el proyecto.

e. Aclarar lo referente a las dreas donde se realizara el aprovechamiento de
individuos arbdreos de conformidad con las observaciones técnicas del
presente concepto téecnico.

f. Ajustar.la metodologia en o referente a epifitas vasculares y no vasculares
de conformidad: con las observaciones técnicas e incluir o pertinente para
todos los sustratos (Incluyendo terrestres, litéfitas, entre otras)

g. Presentar la caracterizacion de flora epifita vascular-y no vascular en los
diferentes sustratos y presentar los soportes y/o anexos de la relacion de
epifitas-encontradas por fordfite Georreferenciado y su estratificacion vertical.

h. Ajustar lo referente a la presencia y ausencia de las epifitas vasculares y
no:vasculares presentes en los diferenies-individuos muestreados al cruzar
la informacion presefitada por la sociedad en el anexo 4 y anexo 8.

i. Presentar el -analisis de relacion de preferencia de las especies en
veda coft los forofitos hospederos.

J. Reportar todos fos soportes, anexos y célculos estadisticos que permitan
validar la representatividad de los muestreos realizados.

Literal a, b, ¢, d, &,
f, g No cumple

Literal h, i, j:
Cumple

4. Presentar la siguiente informacién cartografica digital (shape), en el
sistema de coordenadas MAGNA SIRGAS origen BOGOTA, consecuente
cor fa informacion que sea adjunta en el documento:
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a. Poligonos correspondientes a'las dreas que.intervendra el proyecto Literal a. Cumple

b. Localizacién de las éreas de muesirec para especies dé 10s grupos
taxonomicoes de bromelias, orquideas, musgos, hepdticas, y liquenes
(Coordenadas de parcelas en ef interior de los poligonos o localizacion de
forofitos).

Literal b y.c. No
cumple

¢. Ubjcacion de fordfitos hospetieros muestreados.para la caracterizacion de
eplfitas-vascuiares y no vasculares

5. En cuanto a tas medidas de manejo sé debera:

a. Ajustar las actividades de cada medida propuesta, las cuales deberan
coincidir con el objétivo de las mismas orientadas a: Literal a.; Cumple

i, Rescate y traslado de las epifitas vasculares.
ii. Rehabilitacion de las dreas para Ja colonizacién de epifitas no vasculares.

b. Ajustar el plan de monitoreo y seguimiento para las medidas propuestas|
con el fin de que sean una herramienta que permita valorar la efectividad de/ -L-ff‘?f?"_b y & No
proceso. cumple

c. Ajustar el cronograma a un periodo de tres afios, en el que se incluird el
establecimiento de la medida, las actividades de mantenimiento y las
actividades de segwm.fento en funcién de las actividades de obra del
proyecto.

5 CONCEPTO TECNICO

Una vez revisada la informacién suministrada por la sociedad mediante radicados N° E1-
2017-001987 del 31 de enero de 2017 y N° £1-2017-022811 del 30 de agosto-de- 2017, con fa
que s& adelanta Ja solicitud de levantamierito parcial de veda de especies .de flora silvestre
que se verén. afectadas en desarrollo del proyecto “Proyecfo Hidroeléctrico a'filo de agua rio
Guayuriba-Guay”, ubicado en jurisdiccidn del municipio de Guayabetal, en el departamento de
Cundinamarca y los municipios de Acacias. y Villavicencio, en el departamento del Meta, y
teniendo en ctienta lo sefalado en las. consideraciones técnicas del numeral 4, se evidencia
gue no da alcance en los requerimientos establecidos mediante el Auto N° 198 del 09 de Juhio
de 2017, por lo cual, no es posible emitir un pronunc;am.'ento de viabilidad, en este sentido, la
Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostemble actuara conforme al articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, declarando el
desistimiento tacito. *

FUNDAMENTO JURIDICO

Que de .conformidad con los articulos 8, 79, 80 y el numeral 8 del articulo 95 de la
Constitucion Politica de Colombia, es obligacion del Estado proteger la diversidad e
integridad de! ambiente, conservar las areas de especial importancia ecolagica y
fomentar la educacion para el logro de estos fines, asi como también, planificar el
manejo 'y aprovechamiento de los recursos naturales para garantizar el desarrollo
sostenible, la conservacidn, restauracién o sustitucion de los mismos, con el fin de
prevenir y controlar los. factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones legales y
exigir la reparacmn de los dafios causados, garantlzando asi, el derecho-a gozarde un
ambiente sano, e iguaimente, cooperara a su vez con otras naciones en la. proteccion de
los ecosistemas situados en las zonas fronterizas; por ello es claro, que el Estado y las
personas tienen la obligacion de proteger las riquezas naturales de Ia Nacién..

Que el articulo 196 del Decreto Ley 2811 de 1974, establece que, se deberan tormar (as
medidas necesarias para conservar o evitar la desaparicién de especies o individuos de
la flora, que por razones de orden blologlco genético, estético, socioecondmico o
cultural, deban perdurar,
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Que de igual manera, el articulo 240 del decreto en comento, establece que, en la
comercializacién de productos forestales, la administracion ostenta la facultad de
“Establecer vedas y limitaciones al uso de especies forestales, de acuerdo con sus
caracteristicas, existéncias y situacion de los mercados”.

Que el Instituto Nacional de los Recursos Naturales Renovables y del Ambiente —
INDERENA —a través de la Resolucion No, 0213 de 1977, establecié:

“Articulo Primero: para les efectos de los arts. 3 y 43 del Acuerdo 38 de 1973,
declarance (sic) plantas y productos protegidos, todas las especies conocidas en el
terriforio nacional con los. nombres de musgos, liguenes, lamas, quiches, chites,
parasitas, orquideas, asi como lama, capote y broza y demas especies y productos
herbéceos o lefiosos co67mo arbustos, arbolitos, cortezas y ramajes que constituyen
parte. de los habitats de tales espec:es y que se explotan comunmente como
ornamentales o con fines similares”

Articulo Segundo: Establece (sic) veda en todo el territorio nacional para el
aprovechamiento, transporte y comercializacion de las plantas y productos silvestres a
que se refiere el articulo anterior.

Que el articulo articulo 17 de la Ley 1755 de 2015 por medio de la cual se regula el
Derecho Fundamental de Peticién y se sustituye un titulo del Cédigo de. Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece respecto a las “Peficiones
incompletas y desistimiento tacito (.. J)Se entendera que el peticionario ha desistido -de
su solicittid o de Ia actuacién cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de
vencer el plazo concedido solicite prérroga hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya
cumplido el requerimiento, la autoridad decretard el desistimiento y. el archivo del
expediente, mediante acto administrativo motivado, que se nolificara personalmente,
confra el cual Unicamente. procede recurso dé reposicion, sin perjuicio de que la
.respect.'va solicitud pueda ser nuevamente presentada-con el lleno de los requisifos
legales.”

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Que:en cumplimiento del marco normativo expuesto, la sociedad GM Colombian Hydro
S.A.8., con NIT. 900.536.880-0, presentd solicitud mediante el radicado MADS E1-2017-
001987 del 31 de enero de 2017, para el levartamiento parcial de veda de las especies
de flora silvestre que se veran afectadas por el desarrollo del “Proyecto Hidroeléctrico a
filo de agua rio Guayuriba-Guay”, ubicado en jurisdiccion del municipio de Guayabetal en
el departamento. de. Cundinamarca, y-en los municipios de Acacias y Villavicencio, del
departamento.del Meta, por tal razén, la Direccion de Bosques, Biodivergidad y Se_rw__mos
Ecosistémi’cc‘m inicic’n’ la eVa"Iuac:ién adm'inistratiVa ambiental a través del Auto No. '039

09 de junio de 2017,

Que en el marco de la evaluacion de la solicitud de levantamiento de veda y la
informacién adicional presentada por la sociedad GM Colombian Hydro S.A.S., con NIT.
900.536.880-0, mediante el radicado No. E1-2017-022811 del 30 de agosto de 2017, la
Direccion de Bosques Biodiversidad y Servicios' Ecosistémicos mediante Concepto
Técnico No. 0286 del 20 de noviembre de 2017, evidencio que no se dio cumplimiento a
los requerimientos establecidos en los literales a, b, ¢, d, e, fy g del numeral 3, literales b
y ¢.del humeral 4 y literales b y ¢ del numeral 5, del artlculo 1 del Auto No. 0198 del 09
de junio de 2017, estableciendo lo siguiente;

#

5 CONCEPTO TECNICO

-
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Una vez revisada la informacion suministrada por la sociedad mediante radicados N° E1-
2017-001987 del 31 de enero de 2017 y N° E1-2017-022811 del 30 de agosto de 2017, con la
que se adelanta la solicitud de levantamiento parcial de veda de especies de flora silvestre
que se veran afectadas en desarrollo del proyecto “Proyecto Hidroeléctrico a filo de agua rio
Guayuriba-Guay”, ubicado en jurisdiccién del municipio de Guayabetal, en el departamento de
Cundinamarca y los municipios de Acacias y Villavicencio, en el departamento del Meta, y
teniendo en cuenta lo sefialado en las consideraciones técnicas del numeral 4, se evidencia
que no da alcance en los requerimientos establecidos mediante el Auto N° 198 del 09 de junio
de 2017, por lo cual, no es posible emitir un pronunciamiento de viabilidad, en este sentido, la
Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible actuaréa conforme al articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, declarando el
desistimiento tacito.” (Subrayado fuera de texto).

Que por lo tanto, la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, procedera a dar aplicabilidad juridica al
articulo 17 de la Ley 1755 de 2015 por medio de la cual se regula el Derecho
Fundamental de Peticion y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, decretando el desistimiento de la
solicitud presentada por la sociedad GM Colombian Hydro S.A.S., con NIT. 900.536.880-
0, y en consecuencia, se ordenara el archivo del expediente ATV 0531, toda vez que, la
mencionada sociedad, no satisfizo los requerimientos del Auto No. 0198 del 09 de junio
de 2017, generando asi una solicitud incompleta y manifestando con esto su desinterés
en dar cumplimiento a los términos del tramite, con lo cual, no es dable adoptar una
decision de fondo.

Que lo anterior se sefiala sin perjucicio de que el peticionario pueda presentar
nuevamente la solicitud de levantamiento parcial de veda para las especies de flora
silvestre que se puedan ver afectadas por el desarrollo del “Proyecto Hidroeléctrico a filo
de agua rio Guayuriba-Guay”, ubicado en jurisdiccion del municipio de Guayabetal en el
departamento de Cundinamarca, y en los municipios de Acacias Y Villavicencio, del
departamento del Meta.

Que el Decreto Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011 establece en el Numeral 15 del
Articulo 16, como una de las funciones de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y
Servicios Ecosistémicos, la de:

“ . 15. Levantar total o parcialmente las vedas de especies de flora y fauna
silvestres....”

Que mediante Resolucién No. 624 del 17 de marzo de 2015, “Por la cual se modifica y
adopta el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales para los empleos
de la planta de empleos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible” se sefiald
como funcion del Director Técnico Cédigo 0100, grado 22, de la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, entre otras, la de “Levantar total o parcialmente
las vedas”.

Que mediante la Resolucion No. 0134 del 31 de enero de 2017, se nombro de caracter
ordinario al Ingeniero CESAR AUGUSTO REY ANGEL, en el empleo de Director
Técnico Cédigo 0100, grado 22, de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, de la planta de personal del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

Articulo 1. — DECRETAR el desistimiento tacito de la solicitud de levantamiento parcial
de veda para las especies de flora silvestre que serian afectadas por el desarrollo del
“Proyecto Hidroeléctrico a filo de agua rio Guayuriba-Guay”, ubicado en jurisdiccion del
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municipio de Guayabetal en el departamento de Cundinamarca, y en los municipios de
Acacias y Villavicencio, del departamento del Meta, presentada por la sociedad GM
Colombian Hydro S.A.S., con NIT. 900.536.880-0, mediante radicados No. E1-2017-
001987 del 31 de enero de 2017 y No, E1-2017-022811 del 30 de agosto de 2017, de
conformidad con lo expuesto en la parie motiva def presente acto administrativo.

Paragrafo.- Sin perjuicio del presente acto administrativo, la sociedad GM Colombian
Hydro S.A.S., con NIT. 800.536.880-0, podra presentar nuevamente la solicitud de
levantamiento parcial de veda para las especies de flora silvestre que se verfan
afectadas en desarrollo del proyecto citado con el lleno de los requisitos previamente
establecidos para tal efectoy de los cuales tiene conocimiento el solicitante.

Articulo 2. — Como consecuencia del pronunciamiento expuesto en la parte motiva,
ORDENAR el archivo del expediente ATV 0531, una vez se encuentre en firme y
debidamente ejecutoriado el presente acto administrativo.

Articulo 3. — Notificar el presente acto administrativo, al representante legal de la
sociedad GM Colombian Hydro S.A.S. con NIT. -900.536.880-0, o a su apoderado
legalmente constituido o a la persona que éste autofice de conformidad con lo
establecido en los articulos 67 al 69 y 71 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 "Por ja
cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose
Administrativo”.

Articulo 4. - Comunicar el contenido del presente acto administrativo a la Corporacion
Autdnoma Regional de la Orinoguia - CORPORINOQUIA -; asi como al Procurador
Delegado para Asuntos Ambientales y Agrarios, para su conocimiento y fines
pertinentes. '
Articulo 5. — Ordenar la publicacién del presente acto administrativo en la pagina web
del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Articulo 6.- Conira el presente acto administrativo, procede recurso de- reposicion, de
conformidad con lo establecido en los articulos 74, 76 y 77 del Codigo de Procedimiento
Administrativo'y de lo Contenciose Administrativo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

“;} poTT s AT
EE I TUR A

Dada en Bogota D.C., a los

Proyecto: Johaha Martinez Reyes/Abogada Contratista - DBBSE — MADS-, '@k
Revisé: Estella Bastidas Pazos/Abogada-Gontratista ~ DBESE ~ MADS-£P.
Myriam Arnparo Andrade Herndndez/Revisora Juridica DEBSE-MADS-
Sandra Carolina Diaz Mesa/. Profesional Especializado DBBSE — MADS-.
'Rubén Daria Guerrero/ Coordinader Grupe GIBRFN — MADS-.Q;M i

Expediente: ATV 0534 )

Resolugion; Decreta desistimigntc.

Proyecto: ‘Proyecto Hidroeléckico a filo'dé agua rio Guayuriba-Guay.
Empresa: GM Colombian, Hydro S.A S,




