REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE

RESOLUCION No.

( )

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion y se toman otras
Determinaciones”

EL DIRECTOR DE BOSQUES, BIODIVERSIDAD Y SERVICIOS
ECOSISTEMICOS DEL MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE

En ejercicio de las funciones asignadas en el numeral 15 del articulo 16 del Decreto
Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011, la Resolucién No. 624 del 17 de marzo de
2015, la Resolucién No. 134 del 31 de enero de 2017, y

CONSIDERANDO
ANTECEDENTES

Que mediante radicado No. 4120-E1-29476 del 3 de septiembre de 2015, la empresa HMV
Ingenieros Limitada con NIT. 860000656-1, presentd ante la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible — MADS —, solicitud de levantamiento parcial de veda para las especies de flora
silvestre que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Hidroeléctrica Espiritu
Santo”, ubicado en jurisdiccion de los municipios de Bricefio, ltuango, Valdivia y Taraza
del departamento de Antioquia.

Que a través el Auto No. 366 del 16 de septiembre de 2015, la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, dio inicio a la evaluacion administrativa ambiental
de la solicitud de levantamiento parcial de veda de las especies de la flora silvestre que
se veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Hidroeléctrica Espiritu Santo”, ubicado
en jurisdiccién de los municipios de de Bricefio, ltuango, Valdivia y Taraza del
departamento de Antioquia, a cargo de la empresa HMV Ingenieros Limitada con NIT.
860000656-1, dando apertura al expediente ATV 280.

Que por medio del Auto No. 445 del 03 de noviembre de 2015, esta Direccion requirié
informacion adicional, en aras de realizar un pronunciamiento de fondo respecto de la
solicitud de levantamiento parcial de veda, otorgando un término no mayor a cuarenta y
cinco (45) dias calendario, contados a partir de la ejecutoria del mencionado acto
administrativo.

Que mediante radicado MADS E1-2016-017501 del 30 de junio de 2016, la empresa HMV
Ingenieros Limitada con NIT. 860000656-1, presenté ante la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, informacion adicional requerida mediante Auto
No. 445 del 03 de noviembre de 2015.

Que por medio de radicado DD-E2-2016-025284 del 04 de octubre de 2016, la Direccidon
de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, una vez revisada la informacion
allegada mediante radicado MADS E1-2016-017501 del 30 de junio de 2016, considerd
que: “la informacion aportada no da alcance a los requerimientos establecidos en los

\numeraies 2, 3y 10 del articulo 1 del Auto No. 445 de 2015 y en tal sentido se insta !@
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presentacion de la informacion solicitada para continuar con la evaluacion técnica y emitir
el correspondiente pronunciamiento de viabilidad del levantamiento de veda de las
especies que seran afectadas por el desarrollo del proyecto “Hidroeléctrica Espiritu Santo”
ubicado en jurisdiccion de los municipios de Bricefio, Ituango, Valdivia y Tarazé en el
departamento de Antioquia.”

Que a través de la Resolucion No. 1784 del 01 de septiembre de 2017, la Direccién de
Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, decreté el desistimiento tacito de la
solicitud de levantamiento parcial de veda para las especies de flora silvestre que iban a
ser afectadas por el desarrollo del proyecto “Hidroeléctrica Espiritu Santo”, ubicado en
jurisdiccion de los municipios de Bricefio, Ituango, Valdivia y Taraza del departamento de
Antioquia, presentada por la empresa HMV Ingenieros Limitada con NIT. 860000656-1,
mediante el radicado No. 4120-E1-29476 del 3 de septiembre de 2015.

Que mediante radicados MADS E1-2017-024604 del 19 de septiembre de 2017 y E1-
2017-024605 del 19 de septiembre de 2017, la empresa HMV Ingenieros Limitada con
NIT. 860000656-1, interpuso ante la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, recurso de reposicion contra la Resolucion No. 1784 del 01 de septiembre
de 2017, solicitando REPONER la citada resolucién y en subsidio apelacion.

FUNDAMENTO JURIDICO

Que de conformidad con los articulos 8, 79, 80 y el numeral 8 del articulo 95 de la
Constitucion Politica de Colombia, es obligacion del Estado proteger la diversidad e
integridad del ambiente, conservar las areas de especial importancia ecologica y fomentar
la educacién para el logro de estos fines, asi como también, planificar el manejo y
aprovechamiento de los recursos naturales para garantizar el desarrollo sostenible, la
conservacion, restauracion o sustitucion de los mismos, con el fin de prevenir y controlar
los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones legales y exigir la reparacién
de los dafios causados, garantizando asi, el derecho a gozar de un ambiente sano, e
igualmente, cooperard a su vez con otras naciones en la protecciéon de los ecosistemas
situados en las zonas fronterizas; por ello es claro, que el Estado y las personas tienen la
obligacion de proteger las riquezas naturales de la Nacion.

Que el inciso 2 de articulo 107 de la Ley 99 de 1993, establece que: “Las normas
ambientales son de orden publico y no podréan ser objeto de transaccién o de renuncia a
su aplicacion por la autoridades o por los particulares”.

Que el articulo 77 de la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, establece en relacion
con los recursos contra los actos administrativos: “Por regla general, contra los actos
definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicién, ante quien expidié la decisién para que la aclare, modifique, adicione
o revoque (...)".

Que mediante radicados MADS E1-2017-024604 del 19 de septiembre de 2017 y E1-
2017-024605 del 19 de septiembre de 2017, la empresa HMV Ingenieros Limitada con
NIT. 860000656-1, interpuso ante la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra la Resolucion No.
1784 del 01 de septiembre de 2017 “Por la cual se decreta el desistimiento de una solicitud
de levantamiento parcial de veda y se toman otras determinaciones”, solicitando
REPONER la citada resolucion. Sin embargo, respecto de la solicitud del recurrente en el
sentido de “REPONER” la Resolucién No. 1784 del 01 de septiembre de 2017, es
necesario aclarar que, de conformidad con lo estipulado en el articulo 77 de la Ley 1437
de 2011 -Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, el
recurso de reposicién se interpone ante quien expidié la decision para que “/a (...)
revoque”, y puesto que taxativamente en la Ley no se determina el efecto para
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“REPONER” la disposicion recurrida, este Ministerio, segun lo estipulado en el articulo 77

la Ley 1437 de 2011, procedera a resolver el recurso de reposicion interpuesto contra la

Resolucion No. 1784 del 01 de septiembre de 2017, en el sentido de REVOCAR.

Que asi mismo, el articulo 6 de la Resolucion No. 1784 del 01 de septiembre de 2017
dispone que: “Contra el presente acto administrativo, procede recurso de reposicion, de
conformidad con lo establecido en los articulos 74, 76 y 77 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.” (Negrilla fuera de texto), en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011 que a la letra dice:
“(...) Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya
cumplido el requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del
expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificara personalmente,
contra el cual unicamente procede recurso de reposicion (...)” (Negrilla fuera de texto),
en consecuencia, no procede el recurso de apelacion.

Que el articulo 77 de la Ley 1437 de 2011, establece como requisitos de admisibilidad de
los recursos, los siguientes: “1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su
representante o apoderado debidamente constituido, 2. Sustentarse con expresion
concreta de los motivos de inconformidad; 3. Solicitar y aportar las pruebas que se
pretende hacer valer; 4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la
direccion electronica si desea ser notificado por este medio”.

Que igualmente, el articulo 76 de la precitada ley sefala que “Los recursos de reposicién
y apelacion deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacién personal, o
dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento
del término de publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran
interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.”

Que el recurso de reposicién interpuesto por la empresa HMV Ingenieros Limitada con
NIT. 860000656-1 ante la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos,
contra la Resolucién No. 1784 del 01 de septiembre de 2017, cumple con lo establecido
en los articulos 74, 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011.

Que con base en el recurso de reposicion interpuesto, esta Direccién de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, entra a efectuar su analisis asi:

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:
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CONSIDERACIONES REALIZADAS POR LA DIRECCION DE BOSQUES, BIODIVERSIDAD Y

SERVICIOS ECOSISTEMICOS;

El recurrente argumenta su recurso en el hecho que mediante “Radicado Vital
3500086000065617002 del 9 de febrero de 2017", presentd informacién para atender el
radicado DD-E2-2016-025284 del 04 de octubre de 2016, en el que la Direccion de
Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, una vez revisada la informacion
allegada mediante radicado MADS E1-2016-017501 del 30 de junio de 2016, considero
que: “la informacion aportada no da alcance a los requerimientos establecidos en los
numerales 2, 3 y 10 del articulo 1 del Auto No. 445 de 2015 y en tal sentido se insta la
presentacion de la informacion solicitada para continuar con la evaluacion técnica y emitir
el correspondiente pronunciamiento de viabilidad del levantamiento de veda de las

especies que seran afectadas por el desarrollo del proyecto “Hidroeléctrica Espiritu Santo

”

ubicado en jurisdiccion de los municipios de Bricefio, ltuango, Valdivia y Taraza en el

departamento de Antioquia.”

Una vez verificado por parte de esta Direccion en la Ventanilla Integral de Tramites
Ambientales — VITAL, el nimero de radicado VITAL 3500086000065617002 del 9 de
febrero de 2017 realizado por la empresa HMV Ingenieros Limitada, se constaté que la
mencionada empresa radicé la informacién contenida en el radicado Vital
3500086000065617002 ante la Autoridad Ambiental de Licencias Ambientales —
ANLA, y no ante el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible — MADS, tal como se

evidencia a continuacion:
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Razon por la cual, la informacion radicada con numero VITAL 3500086000065617002 del
9 de febrero de 2017 por la empresa HMV Ingenieros Limitada, NO FUE RECIBIDA por
el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible — MADS, quien es la autoridad ambiental
competente para el levantamiento parcial de veda de especies de flora silvestre, de
conformidad con lo estipulado en el numeral 15 del articulo 16 del Decreto Ley 3570 del
27 de septiembre de 2011, a través de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistemicos.

Puesto que esta claramente verificado el error de parte de la empresa HMV Ingenieros
Limitada al radicar la informacién contenida en el radicado con numero VITAL
3500086000065617002 del 9 de febrero de 2017 ante la Autoridad Ambiental de Licencias
Ambientales — ANLA y NO ante el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - MADS,
la empresa no satisfizo el requerimiento de informacién solicitado por esta Direccidon
mediante radicado DD-E2-2016-025284 del 04 de octubre de 2016, generandose asi una
solicitud incompleta, con lo cual, no es dable adoptar una decisién de fondo,
configurandose de esta manera el desistimiento tacito, consagrado en el articulo 17 de la
Ley 1437 de 2011, de la solicitud de levantamiento parcial de veda para las especies de
flora silvestre que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Hidroeléctrica Espiritu
Santo”, ubicado en jurisdicciéon de los municipios de Bricefio, ltuango, Valdivia y Taraza
del departamento de Antioquia. En consecuencia, esta Direccion no encuentra procedente
revocar la Resolucion No. 1784 del 01 de septiembre de 2017.

COMPETENCIA

Que teniendo en cuenta el recurso de reposicion interpuesto por la empresa HMV
Ingenieros Limitada con NIT. 860000656-1 ante la Direccion de Bosques, Biodiversidad y
Servicios Ecosistémicos, contra contra la Resolucion No. 1784 del 01 de septiembre de
2017, esta cartera Ministerial procedera a afectuar los pronunciamientos correspondientes
en la parte resolutiva del presente acto administrativo.

Que el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible a través de la Resolucion No. 0192
del 10 de febrero de 2014, establecidé las especies silvestres que se encuentran
amenazadas en el territorio nacional.

Que en el numeral 15 del articulo 16, el Decreto Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011,
establece como una de las funciones de la Direccion de Bosques, Biodiversidad vy
Servicios Ecosistémicos, la de:

ks =

“... 15. Levantar total o parcialmente las vedas de especies de flora y fauna silvestres....” ?
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Que mediante Resolucion N° 624 del 17 de marzo de 2015, “Por la cual se modifica y
adopta el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales para los empleos
de la planta de empleos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible” se sefald
como funcion del Director Técnico Cddigo 0100, grado 22, de la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistemicos, entre otras, la de “Levantar total o parcialmente
las vedas’.

Que mediante la Resolucién No. 134 del 31 de enero de 2017, se nombré de caracter
ordinario al sefior CESAR AUGUSTO REY ANGEL, en el empleo de Director Técnico
Codigo 0100, grado 22, de la Direccién de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, de la planta de personal del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

Articulo 1. — NO REPONER en el sentido de revocar la Resolucién No. 1784 del 01 de
septiembre de 2017 “Por la cual se decreta el desistimiento de una solicitud de
levantamiento parcial de veda y se toman otras determinaciones”, de conformidad con lo
dispuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

Articulo 2. — Notificar el presente acto administrativo, al representante legal de la empresa
HMV Ingenieros Limitada con NIT. 860000656-1, o a su apoderado legalmente constituido
0 a la persona que esta autorice de conformidad con lo establecido en los articulos 67 al
69, y 71 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Por la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

Articulo 3. — Comunicar el contenido del presente acto administrativo a la Corporacién
Autonoma Regional del Centro de Antioquia = CORANTIOQUIA-, asi como al Procurador
Delegado para Asuntos Ambientales y Agrarios para su conocimiento y fines pertinentes.

Articulo 4. - Ordenar la publicacion del presente acto administrativo en la pagina web del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Articulo 5. — Contra el presente acto administrativo no procede recurso alguno y se
entiende agotada la actuacion administrativa, relativa a los recursos previstos en la ley.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C, a los

CESAR AU ANGEL
Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos
Ministerio de Ambiente y Desarrolio Sostenible

Proyecto: Estella Bastidas Pazos / Abogada Contratista DBBSE - MADS. 4 '/"{
Revisé: Rubén Dario Guerrero/ Coordinador Grupo GIBRFN — MADS-, Gl
Sandra Carolina Diaz Mesa/ Profesional Especializado DBBSE -~ MADS-

Myriam Amparo Andrade Hernandez/Revisora Juridica DBBSE-MAD

Expediente: ATV 0280. 2

Resolucion: Respuesta Recurso de Reposicion.

Proyecto: Variantes sector Rio Poblanco y Socavaciéon Rio Medellin, del Sistema de Transporte de
Hidroeléctrica Espiritu Santo.

Solicitante: HMV Ingenieros Limitada.




