REPUBLICA DE COLOMBIA ‘

Libertad y Orden

MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROU.O
SOSTENI

iLE
RESOLUCION No 1 6 2

( 12 JuL 206 ')

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion y se toman otras
Determinaciones”

EL DIRECTCR DE BOSQUES, BIODIVERSIDAD Y SERVICIOS
ECOSISTEMICOS DEL MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE

En ejercicio de las funciones asignadas en el Numeral 15 del Articulo 16, del Decreto
3570 del 27 de septiembre de 2011, la Resolucion 0844 del 07 de junio de 2016 y la
Resolucién 624 del 17 de marzo de 2015, y

CONSIDERANDO
ANTECEDENTES

Que mediante el radicado No. 4120-E1-5370 del 18 de febrero de 2016, la sociedad Telpico
Colombia LLC, con NIT. 90C.312.448-1, presentd ante la Direccion de Bosques, Biodiversidad y
Servicios Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - MADS, solicitud de
levantamiento de veda para las especies de flora silvestre que se veran afectadas por el desarrollo
del proyecto “Area de Perforacién Exploratoria VSM-3", ubicado en jurisdiccion de los municipios
de Alvarado, Coello y Piedras del departamento del Tolima.

Que mediante Auto No. 064 del 02 de marzo del 2016, la Direccién de Bosques, Biodiversidad y
Servicios Ecosistémicos, dio inicio a la evaluacién administrativa ambiental de la solicitud de
levantamiento parcial de veda de las especies de la flora silvestre que seran afectadas por el
desarrollo del proyecto “Area de Perforacién Exploratoria VSM-3", ubicado en jurisdiccién de los
municipios de Alvarado, Coello y Piedras del departamento del Tolima, a cargo de la sociedad

Telpico Colombla LLC, con NIT. 900.312.448-1, lo que permiti6 dar apertura al expediente ATV
0354.

Que mediante Auto No. 155 del 27 de abril de 2016, la Direccién de Bosques, Biodiversidad y
Servicios Ecosistémicos, requirié informacion adicional a la sociedad Telpico Colombia LLC, con
NIT. 900.312.448-1, con el fin de continuar la evaluacién ambiental para determinar la viabilidad
del levantamiento parcial de veda de las especies que se veran afectadas por el desarrollo del
proyecto “Area de Perforacién Exploratoria VSM-3”, ubicado en los municipios de Alvarado, Coello
y Piedras del departamento del Tolima.El acto administrativo en comento, fue notificado
personalmente el dia 02 de mayo de 2016.

Que mediante radicado No. E1-2016-013727 del 17 de mayo de 2016, la sociedad Telpico
Colombia LLC, con NIT. 900.312.448-1, presentd un documento con el siguiente asunto: “Recurso
de reposicion contra el Auto No. 155 del 27 de abril de 2016”

Que la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, evalué el Recurso de
Reposicion interpuesto en contra del Auto'No. 155 del 27 de abril de 2016, “Por la cual requiere
informacién adicional y se tpman otras determmac:ones y se emitié el Concepto Técnico No.
0175 del 21 de junio de 2016.

FUNDAMENTO JURIDICO

Que de conformidad con los articulos 8, 79, 80 y el numeral 8 del articulo 95 de la Constitucién
KPolit‘ica de Colombia, es obligacién del Estado proteger la diversidad e integridad del ambientej
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conservar las areas de especial importancia ecoldgica y fomentar la educacion para el logro de
estos fines, asi como también, planificar el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales
para garantizar el desarrollo sostenible, la conservacion, restauracion o sustitucién de los mismos,
con el fin de prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones legales
y exigir la reparacion de los dafios causados, garantizando asi, el derecho a gozar de un ambiente
sano, e igualmente, cooperara a su vez con otras naciones en la proteccién de los ecosistemas
situados en las zonas*fronterizas; por:ello es claro, que el Estado y las personas tienen la
obligacién de proteger las riquezas naturales de la Nacion.

Que el inciso 2 de articulo 107 de la Ley 99 de 1993, establece que: “Las normas ambientales son
de orden publico y no podrén ser objeto de transaccién o de renuncia a su aplicacién por la autoridades o
por los particulares”.

Que en ese mismo sentido, el articulo 77 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece como requisitos de admisibilidad de los recursos, los

siguientes: “1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido; 2. Sustentarse con expresién concreta de los motivos de inconformidad; 3. Solicitar
y aportar las pruebas que se pretende hacer valer; 4. Indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi
como la direccion electrénica si desea ser notificado por este medio”.

Que igualmente, el articulo 76 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo sefiala que “Los recursos de reposicién y apelacién deberan interponerse por escrito en la
diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por
aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segiin el caso. Los recursos contra los actos presuntos
podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.”

Que asi las cosas, se procede a resolver el RECURSO DE REPOSICION interpuesto en contra
del Auto No. 155 del 27 de abril de 2016, “Por la cual requiere informacioén adicional y se toman otras
determinaciones”, proferido por la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos,
en los siguientes términos: :

CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO DE AMBIENTE Y bESARROLLO
SOSTENIBLE SOBRE LOS ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Que mediante Auto No. 064 del 02 de marzo del 2016, esta Direccidn dio inicio a la evaluacién
administrativa ambiental de la solicitud de levantamiento parcial de veda de las especies de la flora
silvestre que seran afectadas por el desarrollo del proyecto “Area de Perforacion Exploratoria
VSM-3", ubicado en jurisdiccion de los municipios de Alvarado, Coello y Piedras del departamento
del Tolima, a cargo de la sociedad Telpico Colombia LLC, con NIT. 900.312.448-1, y a través del
Auto No. 155 del 27 de abril de 2016, se le requieri6 informacién adicional, el cual fue notificado
personalmente el 02 de mayo de 2016.

Que teniendo en cuenta lo anterior, se interpuso el recurso de reposicion el dia 17 de mayo de
2016, dentro del téermino previsto por el articlo 76 de la ley 1437 de 2011, por lo que esta autoridad
ambiental, entrara a revisar lo expuesto por el recurrente.

Que respecto a los argumentos expuestos por el recurrente mediante radicado No. E1-2016-
013727 del 17 de mayo de 2016, la Direccién de Bosques, Biodiversidad y Servicios

Ecosistémicos, de conformidad con el Concepto Técnico No. No. 0175 del 21 de junio de 2016, da
respuesta de la siguiente forma:

1. FUNDAMENTOS TECNICOS

En cuanto al titulo expuesto, el recurrente manifiesta lo siguiente:

“El dia 02 de diciembre de 2014 se sostuvo una reunién con la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y servicios Ecosistémicos (Anexo 1. Acta de reunién sostenida) en
donde TELPICO present6 los antecedentes del rea de perforacién exploratoria (APE)
VSM-3, mencionando que la misma se encontraba en la etapa de elaboracion del
Estudio de Impacto Ambiental para poder dar inicio al proceso de licenciamiento ante
la autoridad de licencias ambientales- ANLA. Durante este espacio, los funcionarios
de la Direccién de Bosques mencionaron que el permiso del levantamiento de veda se
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realizaba sobre areas y especies puntuales 'y no sobre un area general. (Subrayado
fuera de texto) :

Sin embargo,‘_en esta etapa preliminar del proyecto, no se cuenta ain con &reas
especificas a intervenir, por lo que el lineamiento dado por la autoridad en dicha
reunion fue realizar la "caracterizacion de un érea mayor... y en el escenario de no
tener prospectos, establecer un area objeto por zonificacion de manejo y solicitar el
permiso de levantamiento de, (sic) teniendo en cuenta que las medidas de manejo
deben ser proporcionales al area”

De esta manera, evidenciando en la lectura del Auto No. 155 del 27 de abril de 2016,
notificado el dia 02 de mayo de 2016, que la Direccion de Bosques, Biodiversidad y
servicios Ecosistémicos realizé algunos requerimientos en los que no tuvo en cuenta
los lineamientos dados en la reunién del 02 de diciembre de 2014 y la informacion
presentada por la empresa en' el DOCUMENTO DE SOLICITUD DE
LEVANTAMIENTO DE VEDA DE LAS EPIFITAS VASCULARES Y NO VASCULARES
DEL AREA DE PERF®RACION EXPLORATORIA VSM-3, por lo que se solicita
amablemente que los siguientes numerales sean revocados, por las razones que se
exponen a continuacion de cada uno:

Articulo 1. Numeral 1. La solicitud de levantamiento-de veda del proyecto debe ser
adelantada para area de intervencion, la cual debe estar acorde con el municipio y las
areas sin- restriccion de zonificacion ambiental, y para este caso debe remitir las
coordenadas especificas para cada sitio sobre la cual requiere el levantamiento
acompariados de sus correspondientes soportes. cartograficos y shape.s

Frente a este numeral es necesario indicar que: con el radicado niimero 4120-E1-5370
del 18 de febrero de 2016, TELPICO presenté ante la Direccién de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, el DOCUMENTO DE SOLICITUD DE
LEVANTAMIENTO DE VEDA DE LAS EPIFITAS VASCULARES Y NO VASCULARES
DEL AREA DE PERFOARACION EXPLORATORIA VSM-3, el cual va en la linea con
los lineamientos dados por los funcionarios de la entidad, en su numeral 5, presenta la
caracterizacion bictica del érea de influencia del APE VSM-3 y en el numeral 7,
presenta las especies de epifitas vasculares y no vasculares para las cuales se solicita
levantamiento de veda, mencionando lo siguiente, Actualmente, TELPICO COLOMBIA
LLC dentro Area de Perforacién Exploratorla tiene proyectados tres areas de
intervencién directa ... las cuales tienen un &rea entre 9.96, 9.50 y 10.63 ha... solo en
vegetacion secundaria (Vst) y pastos limpios (Pl) ... es donde se establecen
comunidades de epifitas. '

En el mismo también se aclar6 que: ... el area de las locaciones que se proyectan
tendran como maximo 5 ha, pero se solicitan dreas un.poco mas grandes porque aun
no se conoce con exactitud la ubicacién final de las mismas. Sin embargo, se aclara
que... se complementara el inventario de epifitas en el momento en el que se realicen
los PMA’S correspondientes y se solicitara el levantamiento de la veda para las
especies que lo requieran :

Las coordenadas de los vértices de los poligonos de los prospectos mencionados se
presentaron en la Tabla 62 del documento evaluado, y el drea de los prospectos y sus
coberturas vegetales, se presenté en la Tabla 6.2. Adicionalmente, el ANEXO 3. Mapa
2507_EIA_OO_MO1_LEVVEDA_V1_0 contenia la informacion cartografica y la
geoposicién de los mismos dentro del APE VSM-3.”

Articulo 1 Numeral 2 Los muestreos deben adelantarse sobre las coberturas presentes
a lo largo del poligono de las areas a intervencion, es decir, realizar el muestreo en
aquellas zonas a intervenir que estan dentro de los diferentes municipios.

‘Frente a este numeral es necesario indicar que, como se mencioné anteriormente e
Informé a la Direccién de Bosques en la reunién del 02 de diciembre de 2014, el APE
de VSM-3 se encuentra en una etapa de estudios y atin no cuenta con éreas de
intervencion {locaciones/facilidades tempranas o vias de acceso); las tres areas
proyectadas mencionadas (SIC) documento de levantamiento de veda, fueron
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seleccionadas por zonificacién de manejo, de acuerdo con lo establecido en la reunion
del 02 de diciembre de 2014.

Conforme a lo anterior, el documento radicado con el No. 4120-E1-5370 del 18 de -
febrero de 2016, caracteriza los ecosistemas presentes en el municipio de Coello y

Alvarado, sin embargo dentro del municipio de Piedras no se logré el ingreso por

inconvenientes con la comunidad. Pese a esto, los ecosistemas encontrados en los

tres prospectos presentados en el documento corresponden al inventario elaborado

para desarrollar el estudio en mencion. Este inventario es representativo en funcién

del area para cada unidad de cobertura, con una probabilidad del 95% y error de

muestreo del 6,32%, haciéndolo estadisticamente confiable, tal como se mencioné en

la tablas 47 y 48 del mismo documento.

Por otro lado es sumamente importante que en Colombia de conformidad con los
procesos qua aplica la autoridad ambiental existen dos sistemas o formas de
licenciamiento para los proyectos de exploracién y explotacién de hidrocarburos, uno
es la modalidad puntual, es decir cuando en la respectiva solicitud de licencia
ambiental se identifican los puntos de perforacion con coordenadas especificas y el
tamario o extension de las areas que corresponden a las locaciones o plataformas
igualmente con sus respectivas coordenadas, modalidad esta que ya no se utiliza dada
la dinamica técnica de este tipo de proyectos, pues solo al final de los respectivos
anélisis y estudios de orden geotécnico, asi como los resultados del programa sismico
es que se determinan las areas posibles de perforacién, las cuales deben siempre
tener en cuenta la zonificacion ambiental lo cual junto a la decision que tome la
autoridad ambiental competente, son los que determinan las reales éreas de posible
intervencion. '

Por ello la modalidad hoy en uso es el esquema de licenciamiento por zonificacién, el
cual determina claramente cuéles son las areas de exclusion es decir en las cuales no
se puede desarrollar ninguna actividad constructiva del proyecto hidrocarburifero, las
areas con restricciones, altas, medias o bajas y finalmente las areas o corredores
donde se pueden hacer dicha intervencién exploratoria siempre bajo el marco de
respeto a las normas Ambientales. '

Asi las cosas es claro que en la totalidad del area puede darse la presencia de la
especie forestal de epifitas, informacién que debe suministrarse a la autoridad
ambiental en el respectivo estudio de impacto ambiental, teniendo en cuenta que este
documento de caracter técnico debe recoger todos la Informacién ambiental en sus
tres componentes, fisico, biotico y social a partir de la correspondiente linea base y de
conformidad con los respectivos términos de referencia; pero esto no implica que
necesariamente se vayan a intervenir dichas especies y solo en caso que por la
dinamica del proyecto exploratorio se requiera hacerlo, es claro y ademés es una
obligacion comun que se ve en toda licencia ambiental, que en caso de presentarse
dicho evento, se debe previamente solicitar ante la autoridad ambiental competente el
pertinente tramite de levantamiento de veda, y dicha informacién como el permiso o
autorizacion de levantamiento de la misma debe incluirse el Plan de Manejo Ambiental
especifico que corresponda entregar para el respectivo seguimiento de la autoridad
ambiental.

a. Respecto a la reunion del dia 02 de diciembre de 2014

En cuanto a lo argumentado por el recurrente, “El dia 02 de diciembre de 2014 se sostuvo una
reunioén con la Direccion de Bosques, Biodiversidad y servicios Ecosistémicos (Anexo 1. Acta de
reunion sostenida) en donde TELPICO presenté los antecedentes del area de perforacion
exploratoria (APE) VSM-3, mencionando que la misma se encontraba en la etapa de elaboracién
del Estudio de Impacto Ambiental para poder dar inicio al proceso de licenciamiento ante la
autoridad de licencias ambientales- ANLA. Durante este espacio, los funcionarios de la Direccion
de Bosques mencionaron que el permiso del levantamiento de veda se realizaba sobre areas y
especies puntuales, y no sobre un area general”; este ministerio sefiala que, asi como lo expone
el acta de reunion, lo dicho por el funcionario asistente a la misma, solo corresponde a
comentarios, los cuales se encuentran contenidos en el resumen de la reunion, y por ende, no se
constituye en una actuacion administrativa o manifestacion de voluntad que sea juridicamente
vinculante para esta entidad. Por lo que, los comentarios hechos en desarrollo de la reuniéon, no
se pueden establecer como un acto administrativo de caracter definitivo.
/
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b. Respecto al Numeral 1 del articulo 1 del Auto No. 155 del 27 de abril de 2016.

/

Teniendo en cuenta los argumentos esgrimidos por el recuerrente sobre el enunciado numeral;
esta entidad observa que, de acuerdo a la informacién allegada por la sociedad, la misma se
enfoca a la solicitud de levantamiento parcial de veda en el “Area de Perforacién Exploratoria VSM-
3% en una superficie de aproximadamente 23.298,2 Has, distribuidas en el departamento del
Tolima, en jurisdiccién de los municipios de Coello, Piedras y Alvarado, en las cuales se propone
tres areas tentativas de intervencion directa, que estan entre 9,96, 9,50 y 10,63 has, e igualmente,
menciona actividades a adelantar sobre la via de acceso a las veredas Vili y Arenoso, sin
embargo, no determina un area de afectacion especifica.

Asi mismo, en Ia mformacuon e indices de composucmn floristica del muestreo adelantado para
Bromelias, Musgos Liquenes y Hepaticas de habito epifito, solo relaciona el muestreo realizado
en el municipio de Coello (Tolima), excluyendo del mismo, los municipios de Piedras y Alvarado,
los cuales hacen parte del poligono del Area de Perforacion Exploratoria VSM-3, segun las
coordenadas presentadas en el radicado No. 4120-E1-5370 del 18 de febrero del 2016.

Igualmente, teniendo en cuenta la forma en que fue presentada la informacion y que la solicitud
fue realizada para el area total de intervencion; esta direccion, acorde al Concepto Técnico No.
0175 del 21 de junio de 2016, establece que estas deberan ser ajustadas, debido a que, si bien a
la fecha no se tiene precisién del area total que ocuparan las locaciones, si se enuncia por la
sociedad, la intervencion sobre otras obras asociadas al proyecto, como los son las vias de acceso
(veredas Vili y Arenoso). En este sentido, la informacién debera consolidarse presentando
muestreos representativos soportados estadisticamente, dentro de las areas que por el momento
se tiene proyectada la intervencion (area sin restriccion de acuerdo a la zonificacién ambiental),
que implica la remocién de cobertura vegetal, y por ende, la afectacién a especies objeto de

levantamiento parcial de veda, dentro de las cuales, acorde con la informacién presentada por la
sociedad, se destacan las siguientes: :

Tabla No. 1 Areas Proyectada para Intervencion

906.848,30 978.567,93

906.896,31 978.474,13
906.803,13 978.390,12
906.781,74 978.309,16
VSM3-12 9,96 906.693,15 978.245,00
906.590,80 978.248,06
906.488,45 978.376,37
906.525,11 978.480,25
906.665,87 978.636,18
' 906.676,17 981.300,37
) 907.075,58 981.167,43

VsM3-1 9,50
906.983,50 980.961,05
906.553,82 981.125,10
908.602,85 979.998,68
. 908.758,46 979.998,68
908.972,27 979.724,62
VSM3-2 10,63 908.719,59 979.583,91
908.583,41 979.812,38
908.606,11 979.845,67
908.534,99 979.944,02

Fuente: DOCUMENTO DE SOLICITUD DE LEVANTAMIENTO DE VEDA DE LAS EPIFITAS VASCULARES Y NO VASCULARES DEL AREA DE
PERFORACION EXPLORATORIA VSM-3 radicado 4120-E1-5370 del 18 de febrero del 2016 pag. 154

Asi las cosas, dentro de la informacion que se debe ajustar, es pertinente remitir lo concerniente
a las vias de acceso y demas obras asociadas al proyecto, la cual debe estar acorde con las areas
sin restriccion de zonificacion ambiental, pues sera sobre estos puntos en especifico que a la fecha
es posible adelantar un pronunciamiento relacionado con el levantamiento de veda.
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Ahora bien, teniendo en cuenta que, el objetivo como tal, es tener un acercamiento al area
aproximada de intervencion por las obras inicialmente proyectadas, y que el remitir coordenadas
especificas de los sitios en donde se ubicaran las obras pueden resultar una limitante para el
recurrente, se considera pertinente aclarar el numeral 1 del articulo 1 del Auto No. 155 del 27 de
abril de 2016, en el sentido que, se debe incluir el &rea aproximada de todas las obras a adelantar,
en las que pueda existir remocidn de cobertura vegetal (entre estas las vias de acceso veredas
Vili y Arenoso), en el entender que, estas seran ubicadas dentro de las &reas sin restriccion
ambiental, definidas a partir de la zonificacién ambiental del proyecto.

c. Respecto al Numeral 2 del articulo 1 del Auto No. 155:del 27 de abril de 2016.

Acorde con los fundamentos expuestos por la sociedad respecto del numeral que se cita en el
titulo, se reitera que, los muestreos deben adelantarse sobre las coberturas vegetales reportadas
a lo largo del poligono del proyecto o en su defecto para los puntos o areas de intervencion.

Ahora bien, de acuerdo a lo argumentade por el recurrente, cuando manifiesta que “adn no se
conoce con exactitud la ubicacion final de las mismas”, este ministerio sefiala que, este supuesto
factico enunciado, implica la necesidad que exista mayor representatividad en el muestreo, en
donde cada una de las coberturas reportadas dentro de las areas sin restriccién ambiental
definidas en la zonificacién ambiental del proyecto, deben quedar claramente representadas, en
este sentido, vale la pena precisar que, en ningln caso se puede limitar al muestreo de las
coberturas que se encuentran hacia un sector o costado del poligono, como es el caso de la
informacién presentada. Asi las cosas, las poblaciones de upa especie pueden resultar
abundantes o poco frecuentes dentro de una cobertura que se enciientra en una area especifica,
pero esta misma poblacion puede variar en otro punto de muestreo que corresponda al mismo tipo
de cobertura, esto teniendo en cuenta la alta fragmentacién que presentan los diferentes

ecosistemas boscoso del pais, y sobre todo aquellas que hacen parte del Bosque seco Tropical
(bs-T). -

En el mismo sentido y de conformidad con el aparte donde la sociedad argumenta que, “ (...)
caracteriza los ecosistemas presentes en el municipio de Coello y Alvarado, sin embargo dentro
del municipio de Piedras no se logré el ingreso por inconvenientes con la comunidad”; es pertinente
indicar que, una vez analizada la informacién presentada mediante el radicado No. 4120-E1-5370
del 18 de febrero del 2016, se encontré que los puntos de muestreo relacionados en la “Tabla 52
UBICACION DE LAS PARCELAS EN DONDE SE REALIZO LA CARACTERIZACION DE
EPIFITAS”, solo se concentraron sobre el municipio de Coello, sin reporte de puntos para los
municipios de Alvarado y Piedra. Ademas de lc anterior, se observa que alguno de los puntos
reportados para el municipio de Coello, se encuentran por fuera del margen del poligono de las
areas sin restriccion ambiental definidas en la zonificacién ambiental del proyecto, como bien se
evidencia a continuacion:

Figura No. 1 Coordenadas remitidas por Telpico LLC para el Area de Perforacién Exploratoria VSM-3, radicado
No. 4120-E1-5370 del 18 de febrero del 2016. '

De igual forma, dado que existe la posibilidad que para el area de bloque exploratorio (23.298,2
Has) se encuentren diferentes valores de riqueza y composicion en una unidad de cobertura
especifica; con el animo de evitar sesgos estadisticos y la ausencia de informacién bioldgica, y
de diversidad importante, la sociedad debera extender las diferentes unidades de muestreo y
distribuirlas representativamente a lo largo del area del blogue, en donde se muestreen las

coberturas vegetales existentes, evitando la toma de informacion en un costado especifico del
poligono.

\_ | Y,

FADOCOS Version 4 05/12/2014




Resolucion No. ] j 62 del - 12 Mn 208 Hoja No. 7

/ “Por la cual se Resuelve un'Recurso de Reposicién y se Toman Otras \
- Determinaciones”

En relacion con lo indicado por el recurrente, en cuanto a que “(...) Este inventario es
representativo en funcién del area para cada unidad de cobertura, con una probabilidad del 95%
y error de muestreo del 6, 32%, haciéndolo estadisticamente confiable, tal como se mencioné en
la tablas 47 y 48 del mismo documento’, y acorde con los argumentos expuestos con antelacion;
esta direccion observa que, no existe la representatividad del muestreo que aduce la sociedad, ni
en extension, ni en la distribucion de las unidades muestreales, razén por la cual, se requiere que
los esfuerzos de muestreo deben ser estadisticamente representativos y acordes con las areas,
coberturas a afectar y ecosistemas existentes.

Por otra parte, cuando se expone por el recurrente, que la “(...) informacién (...) debe suministrarse
a la autoridad ambiental en el respectivo estudio -de impacto ambiental, teniendo en cuenta que
este documento de caracter técnico debe recoger todos la Informacién ambiental en sus tres
componentes, fisico, biotico y social a partir de la correspondiente linea base (...)”: este ente
aclara que, tanto el levantamiento parcial de veda como el seguimiento a los requerimientos que
se establezcan, sera efectuado por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, acorde al
numeral 15 del articulo 16 del Decreto Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011, y que por el
contrario, el andlisis del estudio de impacto ambiental y los tramites o requerimiento relacionados

con la licencia ambiental, ser4 competencia especifica de la Autoridad Nacional de Licencias
Ambientales — ANLA-.

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos en el presente literal, este ministerio concluye que,
los muestreos deben adelantarse en las diferentes coberturas vegetales que se encuentran dentro
de las areas sin restriccion ambiental definidas en la zonificaciéon ambiental para el proyecto,
establecidas en la zonificacion ambiental, por cuanto a la fecha, la sociedad manifiesta que no
existen areas y coordenadas puntuales para los sitios en donde se removera cobertura vegetal.

2. PETICIONES
De acuerdo al titulo expuesto, el recurrente solicita lo siguiente:

“Considerando lo expuesto, de manera respetuosa se solicita a la autoridad
ambiental reponga en el sentido de revocar parcialmente el articulo primero del
Auto No.155 del 27 de abril de 2016, y en consecuencia la empresa no deba
presentar la informacién solicitada mediante los mismos.”

Respecto a la peticion en comento, y acorde al andlisis realizado de los fundamentos técnicos
argumentados por el recurrente; la Direccidon de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos
del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, procedera aclarar el numeral 1 y confirmara el
numeral 2 del articulo 1 del Auto No.155 del 27 de abril de 2016.

COMPETENCIA

Que el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible a través de la Resolucién No. 0192 del 10
de febrero de 2014, establecm las especies silvestres que se encuentran amenazadas en el
territorio nacional

Que el Decreto Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011, establece como una de las funciones de
la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, la de:

“... 15 Levantar total o parcialmente las vedas de especies de flora y fauna
silvestres....”

Que mediante la Resolucion No. 0844 del 07 de junio de 2016, se encargd en el empleo de Director
Técnico, Codigo 0100, Grado 22, de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, al funcionario' LUIS FRANCISCO CAMARGO FAJARDO, identificado con cédula
de ciudadania No. 91.423.177, Profesional Especializado, Cédigo 2028, Grado 14 de la planta de
personal del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que mediante Resolucion 624 del 17 de marzo de 2015, “Por la cual se modifica y adopta el
Manual Especifico de Funciones y -Competencias Laborales para los empleos de la planta de
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empleos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible” sefialé como funciones del Director

Técnico Codigo 0100, grado 22, de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, entre otras la de “Levantar total o parcialmente las vedas”.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

Articulo 1. - REPONER, en el sentido de aclarar el numeral 1 del articulo 1 del Auto No. 155 del
27 de abril de 2016, el cual sera exigible de la siguiente forma:-

Articulo 1. = (...)

1. La solicitud de levantamiento de veda debe contar con una mayor representatividad en el
muestreo, el cual deberd ser adelantado en todas las unidades de cobertura distribuidas
dentro del area total de intervencién del proyecto, la cual debe estar acorde con las areas sin
restriccion de la zonificacién ambiental, y para este caso debe incluir las obras principales y
complemantrias que requieran remocién de cobertura vegetal, con areas aproximadas de
intervencién, como es el caso de las vias de acceso veredas Vill y Arenoso.

Articulo 2. — CONFIRMAR los demas érticulos del Auto No. 155 del 27 de abril de 2016, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

Articulo 3. — Notificar el presente actd administrativo, a la sociedad é la sociedad TELPICO
COLOMBIA LLC, con NIT. 900.312.448-1, 0 a su apoderado legalmente constituido o a la persona
que esta autorice de conformidad con lo establecido en los articulos 67 al 69, y 71 de la Ley 1437

del 18 de enero de 2011 “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”.

Articulo 4. — Comunicar por parte de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos el contenido del presente acto administrativo a la Corporacién Auténoma Regional
del Tolima — CORTOLIMA-, asi como al Procurador Delegado para Asuntos Ambientales y
Agrarios para su conocimiento y fines pertinentes.

Articulo 5. — Ordenar la publicacién del presente acto administrativo en la pagina web del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Articulo 6. — Contra el presente acto administrativo, no procede recurso alguno, y se entiende
agotada la actuacion administrativa, relativa a los recursos previstos en la ley.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los 12 JUL 20%

LUIS FRAN
Director (E) de Bosques, Bigdivetsidad y Servicios Ecosistémicos
Ministerio de Ambiente ¥ Desarrollo Sostenible
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