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TABLA 1. Especies evaluadas y categorizadas en preocupaciéon menor (Lc) con los correspondientes
autores de fichas. Las especies endémicas de Colombia estin marcadas con un asterisco.

Familia Especie Autores ficha
Tinamidae Nothocercus bonapartei Santiago Zuluaga
Tinamidae Tinamus tao Santiago Zuluaga y César Gémez
Cracidae Aburria aburri Juan David Amaya y Margarita M. Rios

Odontophoridae Odontophorus hyperythrus”

Padu Franco y Karolina Fierro

Rallidae Aramides wolfi

Juan David Amaya, Carlos José Ruiz-Guerra y Felipe A.
Estela
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Familia Especie Autores ficha
Strigidae Megascops colombianus Sergio Cérdoba-Cérdoba y Humberto Marin G.
Caprimulgidae Nyctiphrynus rosenberygi Marfa Fernanda Gémez
Trochilidae Eriocnemis derbyi Paulo Pulgarin R.
Trochilidae Eriocnemis cupreoventris g‘jgla(lijgoCortés—Herrera y Jorge Enrique
Trochilidae Campylopterus villaviscensio Ana Marfa Umana y Luis German Gémez
Picidae Veniliornis chocoensis k;lri;}?f\g,ﬁiriﬁjifb y Angela Marfa
Conopophagidae Pittasoma rufopileatum Margarita Nieto Restrepo
Grallariidae Grallavicula cucullata Yair Guillermo Molina-Martinez y Sandra Durin
Grallariidae Grallaviculn lineifrons Jorge Herndn Lopez y Monica P. Ramirez
Formicariidae Formicarius rufipectus Sergio Losada Prado
Formicariidae Chamaeza turdina Marfa Angela Echeverry-Galvis y Sergio Cérdoba-Cérdoba

Formicariidae Chamaezn mollissima

David Ocampo

Furnariidae Drymotoxeres pucheranii Luis Miguel Renjifo

Furnariidae Margarornis stellatus Sergio Cérdoba-Cérdoba y Juan Pablo Lopez-O
Furnariidae Siptornis striaticollis Adriana Sua Becerra y Sergio Chaparro-Herrera
Cotingidae Rupicola peruvianus Humberto Marin

Troglodytidae Cyphorhinus thoracicus Sofia Tello

Thraupidac Bangsia rothschildi S}lglr ;ec%;i)rls(:a?atalia Ocampo-Penuela, John Jairo Calderén
Thraupidac Tridosornis porphyrocephalus ygriian[a/\ligéiizlichcverryfGalvis, Karolina Fierro-Calderén
Thraupidae Tangara johannae Natalia Ocampo-Pefiuela y Sergio Cérdoba-Cédrdoba
Thraupidae Iridophanes pulcherrimus Fernando Ayerbe-Quifiones

Thraupidae Diglossa brunneiventris Alejandro Rico-Guevara y Andrea Morales

Emberizidae Oreothraupis arrvemonops Marfa Angela Echeverry-Galvis y Juan Pablo Lépez-O

Emberizidae Chlorospingus parvirostris

Jorge Enrique Avendano

Parulidae Vermivora chrysoptera

Marfa Isabel Moreno, Esteban Botero-Delgadillo y Marisol
Escano

En los Gltimos anos, se ha avanzado conside-
rablemente en el conocimiento de la distribucién
de las especies de aves en Colombia; sin embargo,
una muy buena parte de la informacién sobre la
avifauna colombiana se encuentra dispersa en li-
bros, articulos cientificos, informes y literatura gris,
observaciones personales no publicadas, asi como
en colecciones publicas y privadas. Estos registros,
junto con las capas de informacién climatica, fueron
la base con la cual se desarrollaron los modelos de

distribucién de las especies en los cuales se apoya
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Enrique Avendaiio, Diego Calder6n-F., Diego
Carant6n Ayala, Yanira Cifuentes-Sarmiento, Emi-
lio Constantino, Miguel Moreno-Palacios, Car-
los José Ruiz-Guerra, Ana Maria Umana, Carlos
Mario Wagner-Wagner y Johana Zuluaga-Bonilla,
quienes nos enviaron un gran nimero de registros.

Carol Andrea Franco, Jorge Veldsquez,
Jaime Burbano, Ana Marfa Umana, Marfa Fer-
nanda Gémez y Angela Marfa Amaya-Villarreal se
encargaron de la curaduria exhaustiva de los estos
registros biologicos y de la verificacion y ajuste de
su georreferenciacion.

Con el fin de obtener nueva informacién
sobre especies potencialmente amenazadas y muy
poco conocidas en el territorio colombiano, se
llevé a cabo una expedicion a la serrania del Da-
rién en agosto del 2010. En la expedicién y en
los preparativos de la misma hicieron parte Jorge
Enrique Avendaiio, Sergio Ocampo, Luis Miguel
Renjifo, Augusto Repizzo, Juan Miguel Ruiz y
Andrés Upegui. En la preparacién de la expedi-
cién se contd, de igual modo, con la valiosa co-
laboracién de Maria Fernanda Gomez. La familia
Toro muy gentilmente sirvié6 como anfitriona en
su casa a los expedicionarios. Ademas, Oswaldo
Cortés hizo una serie de salidas de campo a varias
localidades en el occidente de Cundinamarca con
el objetivo de obtener nuevos registros para algu-
nas de las de especies evaluadas.

Este libro se encuentra bellamente ilustrado
con pinturas originales y fotografias de las espe-
cies. Las primeras de ellas fueron hechas por
Robin Schiele. Para las segundas, se hizo una
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convocatoria para recibir fotografias de las especies
del libro, aquellas que fueron utilizadas llevan con-
sigo el nombre de quien realizé la fotografia, no
obstante el namero de contribuyentes fue mucho
mayor. Agradecemos a todos aquellos que envia-
ron amablemente sus contribuciones fotogrificas:
Orlando A. Acevedo-Charry, David Arenas, Fa-
bio N. Arias Ortiz, Fernando Ayerbe-Quinones,
Nicholas Bayly, Steve Bird, Johana Andrea Borras,
Diego Calder6n, Christopher Calonje, Pedro José
Cardona Camacho, Roberto Chavarro Chavarro,
Yanira Cifuentes Sarmiento, Rafael Cortés, Luis
Francisco Cortés Sanchez, Oswaldo Cortés-He-
rrera, Diego Cueva, Santiago David Rivera, Carl
Downing, Eliana Fierro Calderén, William E.
Figueroa, Pablo Flérez, Cristian Florez-Pai, Néstor
Franco, Cristian Alfonso Gallego Carmona, Ro-
drigo Gaviria, Peter Hawrylyshyn, Angélica Her-
nandez Palma, Cristina Jaramillo Marin, Richard
Johnston, John Kvarnbick, Oscar Laverde-R., Cé-
sar Alirio Leal Molina, Robert Lewis, Julian Lon-
dono Jaramillo, Victor F. Luna, Oscar Humber-
to Marin-Gémez, Sean Meade, David Ocampo,
Juan Antonio, Ocampo Wilches, Natalia Ocampo
Penuela, Scott Olmstead, Ronald M. Parra-Her-
nandez, Alejandra Pizarro Munoz, Juan David
Ramirez Restrepo, Juan Miguel Ruiz Ovalle, Car-
los José Ruiz-Guerra, Jeyson Sanabria-Mejia, Héc-
tor Julian Sinchez Ospina, Diego Soler-Tovar,
Félix Uribe, Daniel Uribe, Luis Eduardo Urue-
na, Carlos Mario Wagner-Wagner, José Fernando
Zambrano, Julidan Zuleta, Santiago Zuluaga.

Un especial agradecimiento merecen Carl
Downing, Peter Hawrylyshyn, Robert Lewis y Juan
David Ramirez Restrepo, quienes renunciaron al
reconocimiento econémico ofrecido por permitir
utilizar sus fotografias en este libro, y a Daniel Uri-
be, quien estuvo a cargo del trabajo de seleccion y
edicién de las fotografias.

Los autores de este libro agradecemos a
nuestras familias y seres queridos su comprension
por todo el tiempo que no estuvimos con ellos
por estar trabajando en nuestro Libro rojo y por

su apoyo a lo largo del proceso.
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Por tltimo, en las etapas iniciales de este pro-
yecto se llevaron a cabo doce talleres con el fin de
socializarlo e invitar a la comunidad ornitolégica a
hacer parte del mismo. En estos talleres se refiné la
lista de especies que requerian analisis detallados de
riesgo de extincién. Agradecemos a quienes facilita-
ron su realizacién y participaron de los mismos en
Armenia, Bahia Solano, Bogota (tres talleres), Buca-
ramanga, Cali (dos talleres), Ibagué, Medellin, San-
ta Marta y Soata. Estas personas fueron: Luz Dary
Acevedo, Juan Gabriel Albornoz, Carlos Alvarado,
Humberto Alvarez, Ivon Alzate, Juan Fernando Al-
zate, Pedro Anaya, Hugo Orlando Angarita, Jenny
A. Angarita Béez, Andrea Arango, Johnnier Andrés
Arango B., Elizabeth Arbeldez, David Arenas, Nel-
son Arroyave, Melanio Asprilla, Fernando Ayerbe
Quiiiones, Carolina Balaguera, Mauricio Balleste-
ros, Nelly Banquera, Marfa Piedad Bapwtiste, Rita
Barrera, Alejandro Bayer, Jorge Luis Beltran, Henry
David Benitez-Castafieda, Paul Betancur Montoya,
Antonio Bettarel, Jorge Eduardo Botero, Tatiana
Botero J., Elkin Bricefio, Zoraya Buitrago, Eliza-
beth Buttkus, Ramén Cadavid, Carlos Daniel Ca-
dena, Jhon Jairo Calderén, Marfa Claudia Campo,
Luis Angel Cano, Diego A. Carantén, J. A. Carde-
nas, Ghislane Cardenas, Giovanni Céardenas, Edwin
Cirdenas B., David Cardenas A., David Caro, Elsa
Cecilia Casas, Ana Marfa Castaiio, Gustavo Castella-
nos, Astrid Castellanos, Gloria Castillo, Luis Guiller-
mo Castro, Fernanda Castro, Jon Ceballos, José E.
Cely, Katherine Certuche, Sergio Chaparro, Yanira
Cifuentes-Sarmiento, Rocio Cobos, Cristhian Con-
de, Emilio Constantino, Germdan Corredor, Rafael
Cortés, Luis Francisco Cortés, Oswaldo Cortés, Jai-
me Ricardo Cristancho, Héctor Fabio Cruz, Elaise
Cuao, Francesca Cunningham, Santiago David Ri-
vera, Lina Eugenia Daza, Natalia Decastro, Aleyda
Diaz, Norma Duarte, Irwin Duarte Sanchez, Diego
Duque, Juliana Echeverri, Maria Angela Echeverry,
Lina M. Enriquez, Margarita Maria Escobar, Nés-
tor Radl Espejo, Marfa Helena Estrada, Ebersol
Estupindn, Diana Eusse, Ana Fernindez, Karoli-
na Fierro, Pablo Flérez, Andrea Fonseca Guerra,
Padu Franco, Ana Marfa Franco, Cristian Gallego,
Sandra Yaneth Galvan C., Carlos A. Galvis, Yolanda
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« las nuevas generaciones de ornitélogosy con-
servacionistas colombianos, con la esperanza
de que este libro sea innecesario en el futuro”, reza-
ba la dedicatoria de la primera edicién del Lzbro
Rojo de Aves de Colombin. Pasados apenas once
afios, podria parecernos que el futuro llegé dema-
siado pronto y que es desalentador que, en efecto,
hubiera sido necesaria una segunda edicion.

En primer lugar fue necesaria, pues lejos de
detenerse el deterioro ambiental del pais, se ha
extendido y avanza inexorable la destruccién de
los distintos hébitats para dar lugar a actividades
humanas, que van desde la expansién de la fron-
tera agricola hasta la mineria a cielo abierto. Se
hizo entonces imperioso continuar verificando
minuciosamente el efecto sobre la avifauna con
periodicidad mds corta de lo previsto.

Pero otras circunstancias también influye-
ron para que fuera posible. La aparicién y el re-
finamiento de nuevas metodologias para evaluar
con mayor precision y exactitud la evolucién de
los habitats y sus limites, asi como la distribucién
espacial de los registros, contribuyeron a una me-
jor valoracién de los riesgos y la vulnerabilidad de
las especies para una mds precisa asignaciéon a las
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correspondientes categorias. En el lado positivo,
un namero de especies previamente consideradas
bajo algin tipo de amenaza, ante nueva informa-
cion, no fueron incluidas en la Lista Roja.

Mis importante, sin embargo, fue la partici-
paciéon masiva de la comunidad ornitolégica: aca-
démicos, profesionales y, en nimero nunca antes
imaginado, aficionados. Los hoy llamados “pajare-
ros” asumieron como propio el proyecto y lidera-
ron por medio de la Red Nacional de Observadores
de Aves (RNOA) el acopio de nueva informacién.
Quedé abierto asi un campo inmenso de accion
futura para los aficionados de todo orden.

Sin los pajareros, el nimero de ornitélogos
de la academia y de las entidades conservacionistas
internacionales habria sido del todo insuficiente.
Los observadores rasos extendieron, entonces, por
todo el pais una red coordinada que amplificé de
manera inconmensurable la capacidad de los cien-
tificos para acopiar los datos necesarios. Pura cien-
cin cindadana.

La observacion de las aves, mucho mas que
cualquiera otra de las aficiones llamadas “de aire
libre”, provee el contacto con la naturaleza y pro-
mueve la sensibilidad hacia los demas organismos
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y una preocupacion por su suerte, condiciones
previas e indispensables a la formacién de una
ética que lleve a acciones efectivas de conserva-
cion. Recae entonces a los académicos, asi no sea
sino como elemental retribucién por los apor-
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tes que reciben, la responsabilidad de contribuir
a la formacion, al estimulo y al soporte de un
naumero cada vez mayor de pajareros y pajareras.
También para tal propésito, este Libro rojo serd
una gran ayuda.

Humberto Alvarez-L()pez



PRESENTACION

SI LAS AVES HABLARAN

Si las aves hablaran... ;qué dirfan de nosotros
los humanos? Solemos pensar que las aves,
por no ser humanos como nosotros, no hablan.
Y podriamos estar equivocados. Si nos gusta es-
cucharlas es porque también hablan, porque nos
hablan. Lo que sucede es que lo hacen en una for-
ma distinta. Supongamos, por ejemplo, que ellas
sean mds liricas que narrativas y que por €so en
vez de hablar prefieran cantar. Las Gnicas que ha-
blan son las loras, coloridas y simpaticas, y es muy
probable que por eso mismo sean las Gnicas aves
que dicen tonterias. No es su culpa: ellas repiten
lo que aprenden del hablar humano.

En realidad el canto de las aves es canto
para nosotros los humanos. Uno podria pensar

que alld entre ellas la musica es la forma natural
de comunicacién. Quizas tinica. Cantan si tienen
hambre, cantan si buscan pareja, cantan si estin
solas, cantan si se sienten perdidas, cantan por
todo y cantan por nada. Bella forma de existir y
embellecer el mundo, sin hablar pero cantando.

Esa curiosa y maravillosa forma de expresién
de las aves tiene un contenido tan rico y tan varia-
do como el color del ropaje con que se visten. Las
aves cantan colores, dicen sombras, susurran re-
lampagos. Por eso su canto, que es a la vez prosa 'y
verso, gusta ¢ ilumina, emociona y alerta, despier-
ta y a veces ensordece. Juan Ramén Jiménez, que
era poeta de verdad y entendia de estos asuntos,
lo dijo asi:

LOS PAJAROS DE YO SE DONDE"

Toda la noche,

los pajaros han estado

cantindome sus colores.

(No los colores

de sus alas matutinas

con el fresco de los soles.

*  Tomado de «Canciones de La Florida», en En ¢l otro costado, 1936-1942.
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No los colores

de sus pechos vespertinos

al rescoldo de los soles.

No los colores

de sus picos cotidianos

que se apagan por la noche,

como se apagan

los colores conocidos

de las hojas y las flores.)

Otros colores,

el parafso primero

que perdi6 del todo el hombre,

el paraiso

que las flores y los pdjaros

inmensamente conocen.

Flores y pdjaros

que van y vienen oliendo

volando por todo el orbe.

Otros colores,

el parafso sin cambio

que ¢l hombre en suefios recorre.

Toda la noche,

los pajaros han estado

cantindome los colores.

Otros colores

que tienen en su otro mundo

y que sacan por la noche.

Unos colores

que he visto bien despierto

y que estan yo sé bien donde.

Yo sé de dénde

los pajaros han venido

a cantarme por la noche.

Yo sé de déonde

pasando vientos y olas,

a cantarme mis colores.

Los pajaros (esa no es sino una forma de
llamar a algunas aves) han sido a través de siglos
y milenios los infatigables y constantes testigos de
todas las geografias, de todas las nubes, de todos
los rios y todos los mares que en el mundo ha
habido, desde el paraiso intemporal de los orige-
nes hasta el canto mananero que hoy nos desperté
—si es que creemos estar del todo despiertos—.
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Con sus cantos indomables los pdjaros han
acompanado los mas grandes heroismos, como el
pdjaro que ha de conducir a Sigfrido a través del
bosque hasta que encuentre a Brunilda en la 6pe-
ra de Wagner, o como el inaudible canto de alon-
dras y ruisenores, que en Romeo y Julieta hace
que dos enamorados no sepan discernir si anoche-
ce o amanece (“¢Tan rapido te marchas? Todavia
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falta mucho para que amanezca. Es el canto del
ruisenor, no el de la alondra el que se escucha.
Todas las noches se posa a cantar en aquel grana-
do. Es el ruisenior, amado mio”).

Pero si algo han tenido que acompafiar las
aves con paciente estoicismo es la enorme y en
ocasiones descontrolada insensatez humana. Prue-
ba de ello es este libro, concebido y escrito preci-
samente para salvar a las aves del sombrio riesgo
de la extincién. Qué vergilienza para la especie hu-
mana tener que producir libros rojos, como este
Libro rojo de aves de Colombia, para que los pajaros
no se extingan, para que podamos seguir escuchan-
do su canto, libros que nos recuerdan el inmenso
poder destructivo de tantos disparates colectivos.

Pero serfa peor dejar de hacerlo. Si hay es-
pecies animales o vegetales amenazadas, los libros
rojos que llaman la atencién sobre cémo evitar su
extincién acaban siendo algo asi como un impe-
rativo moral para una sociedad que se conside-
re ambientalmente responsable. Y hacerlo sobre
una so6lida base de informacién, cuidadosamente
recogida y extraida iz situ, es algo que se impone
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a la manera de un imperativo cientifico. Por eso
la evaluacién del riesgo de extincion de cualquier
especie ha de hacerse sobre la base de investiga-
ciones cientificas rigurosas y sélidas. De alli que
los resultados de este trabajo de investigacion
han de ser comparados con el mismo estudio,
realizado hace mds de diez anos, ¢l Libro rojo de
aves de Colombia 2002.

El libro que el lector tiene ahora entre sus
manos es hermoso. Pero también es de alguna ma-
nera triste. La calidad de la investigacion es cohe-
rente con la belleza del material fotografico y el
cuidado de la edicién. Todo ello es reconfortante
porque acaba siendo un indicador de que la res-
ponsabilidad ética, la belleza y el rigor cientifico
pueden convivir y colaborar entre si. Pero el libro
no deja de ser triste, como es triste el hecho de
que libros rojos como este sean necesarios. Quiera
Dios que no esté lejos el dia en que podamos sen-
tarnos a contemplar los pajaros, a disfrutar el em-
brujo de sus cantos misteriosos sin tener la amarga

preocupacion de que los estamos extinguiendo.

Vicente Durdn Casas, S.J.
Vicerrector Académico
Pontificia Universidad Javeriana






I a evaluacién y categorizaciéon del riesgo de

extincion que enfrentan las especies consti-
tuyen una de las fuentes de informacién mas im-
portantes sobre el estado de conservacién de la
biodiversidad en el mundo (Butchart et al. 2004).
Dichas evaluaciones son consignadas en documen-
tos denominados libros rojos en los cuales se pre-
senta un registro de las especies de vida silvestre
amenazada de extincién, con una definiciéon de
los grados de amenaza (Scott et al. 1987). Los li-
bros rojos se han tornado en una herramienta cada
vez mas poderosa para la planeaciéon de la conser-
vacién, monitoreo y toma de decisiones con la que
cuentan cientificos, entidades gubernamentales
y no gubernamentales, sectores productivos y la
sociedad civil, para enfrentar la pérdida y transfor-
macién de la biodiversidad (Butchart et 4l. 2004,
Rodrigues et dl. 2006).

Los libros rojos tienen sus precursores en
tres obras publicadas por el Comité Americano
para la Proteccién Internacional de la Vida Silves-
tre entre los aflos cuarenta y cincuenta: Extinct
and vanishing mammals of the western hemisphere
(1942), Extinct and vanishing mammals of the
world (1942) y Extinct and vanishing bivds of
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the world (1958); no obstante, algunas publicacio-
nes anteriores ya habian llamado la atencién so-
bre el riesgo de pérdida de algunas especies (Scott
etdl. 1987). En 1956, se estableci6 la Species Sur-
vival Commission como un organismo permanen-
te de la Unién Internacional para la Conservacién
de la Naturaleza (UicN), la cual es responsable de
llevar un registro de las especies en peligro de ex-
tincién de todos los grupos taxonémicos de plan-
tas y animales excepto aves, puesto que desde esa
¢época dicha responsabilidad recayé sobre el Inter-
national Council for Bird Preservation —1CBP (hoy
BirdLife International) (Scott et dl. 1987).

Los primeros libros rojos que llevaron este
titulo fueron publicados en 1966 y se basaron en
opiniones de expertos, por tanto, en criterios subje-
tivos que reflejaban el estado del conocimiento en su
momento. No obstante, los criterios de los expertos
podian variar sustancialmente de un especialista a
otro; estos libros fueron elaborados de esa mane-
ra durante décadas. Entre los afios 1990 y 2001,
un grupo de trabajo encabezado por Georgina
Mace desarroll6 un sistema de evaluacién de riesgo
de extincién basado en categorias y criterios obje-
tivos de cardcter cuantitativo que buscaba dar mas
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objetividad al proceso de inclusion de especies en
los libros rojos. La séptima version de dicho sistema
(versién 3.1: UlcN 2001) fue adoptada por el con-
sejo de la UICN y estd vigente a la fecha. Este nuevo
sistema de categorias y criterios aport6 un procedi-
miento que podia ser aplicado coherentemente por
diferentes personas, mejoré la objetividad, facilité
las comparaciones entre taxones de manera muy
amplia y proporcioné una mejor comprension so-
bre cémo fue evaluada cada especie. Dicho sistema,
aunque de caricter cuantitativo, permite el uso de
informacién con niveles muy variables de precisién
a una escala global (urcn 2001). Dos aiios después,
fueron aprobadas las directrices para emplear los
criterios de la Lista Roja de la utc a nivel regional.
Estas directrices abordan una serie de dificultades
que no se presentan cuando se hacen evaluaciones
a escala global como es el caso de poblaciones que
se encuentran en ambos lados de las fronteras po-
liticas (urenx 2003).

La historia de las listas y libros rojos en
Colombia sigue, en gran medida, un paralelo con
los procesos globales, aunque con sus particula-
ridades. Las primeras referencias que conocemos
en las cuales se llamo la atencion sobre la eventual
extincién de especies en Colombia (y de aves es-
pecificamente) provienen de un simposio sobre la
avifauna en el norte de América Latina, convocado
por el Smithsonian Institution y llevado a cabo en
Washington en abril de 1966. En las memorias de
dicho evento, publicadas en 1970, se presentaron
dos trabajos seminales en el tema; el primero de
cllos, por el padre Antonio Olivares del Institu-
to de Ciencias Naturales de la Universidad Na-
cional titulado Effects of the environmental chan-
ges on the avifauna of the Republic of Colombin,
el segundo, por Federico Carlos Lehmann del
Museo de Historia Natural de Cali titulado Avz-
fauna in Colombin. En estos trabajos se destacan
los efectos de los cambios ambientales creados
por la actividad humana, como la destruccién
de hébitats y el uso de plaguicidas, sobre las po-
blaciones de aves. También se identifican otras
amenazas especificas como la mortalidad de aves
ocasionada por la presion selectiva sobre especies
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usadas como alimento, animales de jaula y fuente
de plumajes.

Para la fecha, Olivares anotaba que la especie
mas afectada era el condor ya que de este habian mas
cjemplares en jaulas que en los picos de los Andes.
También destacé que algunas especies migrato-
rias de patos se habian dejado de ver: Anas acuta,
Anas clypeata 'y Anas americana. Es posible que
estas anotaciones de Olivares representen hoy en
dia extinciones cripticas de especies que migraban
regularmente a nuestro pais y que hoy llegan solo
accidentalmente. Asi mismo, destac6 como ame-
naza la intensidad de la caceria sobre los gallitos de
roca y quetzales para el comercio de picles o como
animales de cautiverio. De mediados del siglo XIX
a principios del XX, hubo una gran devastacién
de colibries que fueron cazados por sus picles (40
individuos al dia por un colector en los alrededo-
res de Bogotd) asi como garzas para plumajes a
principios del siglo XX, especialmente en los llanos
(Olivares 1970).

La primera lista de especies que hizo un
tratamiento para toda la avifauna del pais fue la
Lista Azul de Steven Hilty, Distributional chan-
yges in the Colombian avifauna: a preliminary blue
list (1985). En esta, el autor present6 un recuento
de especies a manera de sistema de alerta temprana
que incluy6 135 especies que ¢l consideraba que
habian perdido mas del 50% de su distribucién
geografica. Esta lista azul hacfa ver que el nimero
de especies amenazadas podia ser muy alto, y que
la mayoria de ellas se hallaban en los Andes y valles
interandinos. Ademas, sefialé que dos tercios de
las especies endémicas podrian estar amenazadas.

La primera lista oficial de especies amenazadas
del pais fue publicada por el Inderena con el titulo
Colombin, fauna en peligro. En esta lista se incluye-
ron, junto con otras especies de fauna, 57 especies
de aves en diferentes categorias de amenaza. Para ese
momento ya se habfan extinguido el zambullidor
colombiano (Podiceps andinus) y el pato pico de oro
(Anas georgica nicefori), ambos endémicos de los
humedales de la cordillera Oriental.

En 1988 se llevo a cabo el primer Encuen-
tro Nacional de Ornitologia en la reserva Acaime,
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Quindio, por iniciativa de Jorge Eduardo Botero
y Emilio Constantino. En esta reunion se plante6
la necesidad de desarrollar una estrategia nacio-
nal, liderada por Carolina Murcia, para la con-
servacién de las aves de Colombia. Ademds, se
claboré una lista roja de especies amenazadas a
cargo de Luis Miguel Renjifo. Después de varios
anos de labor, tanto esa estrategia como la lista
roja resultaron inéditas, pero sentaron las bases de
colaboracién e informacion para las futuras estra-
tegias y listas rojas.

La década de los noventa fue particularmente
agitada, no solo en el contexto internacional, con
el desarrollo del nuevo sistema de listas y criterios
de la vicN, sino en el contexto nacional, aunque
por otras razones. A principios de ese decenio, se
publicé Threatened birds of the Americas (Collar
et 4l. 1992), obra que contd con el ornitdlogo
colombiano Luis Germdan Naranjo como uno de
sus editores y para la cual se hizo una extensa re-
copilacién de informacién sobre cada una de las
327 especies incluidas, entre ellas 56 colombia-
nas, que fueron categorizadas como amenazadas.
Esta obra representé un avance muy significativo
en la definicién de prioridades de conservacion de
las aves en el pais.

Al poco tiempo de su creacion el I. Hum-
boldt convocd a un taller de expertos con el fin
de orientar una iniciativa para la identificaciéon de
las especies amenazadas en el territorio nacional.
Allf se plante6 la necesidad de evaluar la factibi-
lidad de aplicar los nuevos criterios desarrollados
por la UICN a una escala global, pero desde una
perspectiva nacional. Asi, el I. Humboldt encargd
esta labor a Eduardo Calderén para las plantas y a
Luis Miguel Renjifo para las aves. Los respectivos
resultados fueron publicados como parte del Infor-
me Nacional Sobre el Estado de la Biodiversidad
en Colombia (Calderén 1998, Renjifo 1998).
En 1998 se conformd el Comité de Libros Rojos
de Colombia, con una diversa participacién ins-
titucional, el cual fue liderado en lo técnico por
el I. Humboldt y en lo institucional por el Mi-
nisterio del Medio Ambiente. Ese mismo ano, el
I. Humboldt convocd a un taller de capacitacion

27

sobre la aplicaciéon de los criterios y categorias de
evaluacién de riesgo, el cual fue conducido por
Georgina Mace. A principios de 1999 se inicié un
proceso de fortalecimiento de las capacidades de
evaluacion de riesgo de extincién y de elaboracién
coordinada de libros rojos de diferentes grupos,
tanto zooldgicos como botanicos. Este proceso
concluyé a mediados del 2002, con la publicacion
del primer grupo de libros de la serie Libros Ro-
jos de Colombin. Estos fueron presentados en su
lanzamiento por Andrés Pastrana, presidente de
ese entonces, y en el mismo acto las especies que
en los libros se consideraban como amenazadas,
fueron declaradas como especies amenazadas, de
manera legal (REs 0584 del 26 de junio del 2002).

La elaboracién de los primeros volimenes
de la serie Libros Rojos de Colombin, publicados en
el aiio 2002, dejé muchos aprendizajes en cuanto
a colaboracién interinstitucional entre investiga-
dores y metodolégicos. En cuanto al proceso de
colaboracién interinstitucional, probablemente los
mas importantes se desarrollaron en el contexto
del comité nacional de categorizacién de especies
amenazadas como espacio de coordinacién en la
elaboracién de los libros rojos, de coordinacién de
actividades de capacitacién y de asesorfa al Minis-
terio. En ese momento, el liderazgo técnico estuvo
a cargo del I. Humboldt y el respaldo del Ministe-
rio del Medio Ambiente fue fundamental. Gracias
a ese espacio de coordinacién y colaboracién, los
libros rojos del ano 2002 contaron con un alto ni-
vel de participacion académica, interinstitucional y
ciudadana sin precedentes en el pais, en el dmbito
de las ciencias ambientales y biologicas. Esa cerca-
na colaboracién entre investigadores e institucio-
nes hizo que los resultados de las investigaciones
fueran inmediatamente incorporadas en la politica
publica.

El proceso de colaboracion en el Libro rojo
de aves de Colombia (Renjifo et dl. 2002) fue parti-
cularmente fructifero. En esta obra participaron 47
autores de fichas que sintetizaron la informacién
de las especies y 118 personas adicionales cola-
boraron de diversos modos, especialmente apor-
tando informacién o facilitando el acceso a ella.
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Este proceso colaborativo no solo hizo que la in-
vestigacion fuese mucho mas exhaustiva sino que
le dio un gran sentido de pertenencia en el con-
texto de la comunidad ornitolégica nacional.
Desde el punto de vista metodoldgico, la
investigacion conducente al Libro rojo del 2002
fue innovadora. A pesar del desarrollo del sistema
de criterios y categorias objetivos de la UICN, es-
tos seguian siendo aplicados con base en la opi-
nién de expertos, usualmente sin una conexion
explicita con el conocimiento de la ecologia de
las especies. Por primera vez en el mundo, desa-
rrollamos modelos de distribucién basados en el
conocimiento de la ecologia de las especies y regis-
tros bioldgicos utilizando sistemas de informacién
geogrifica. Con estos modelos se hicieron medi-
ciones cuantitativas explicitas de la distribucién
geografica de las especies y fueron utilizadas para
estimar extensiéon de presencia y el rango de ocupa-
ci6on. Asi mismo, se utiliz6 informacién geogréfica,
ecoldgica (como densidad de poblaciéon) y mapas
de ecosistemas para medir la magnitud de la pérdi-
da de habitat de las especies y para hacer inferencia
sobre los tamanos poblacionales, tasa de cambio
en las poblaciones y grado de fragmentacién de las
distribuciones (Renjifo et al. 2002). Esto permi-
ti6 aplicar el sistema de categorizaciéon con mayor
objetividad. Este sistema de la uicn (2001) habia
sido desarrollado para evaluar el riesgo de extin-
cion globalmente y fue aplicado en el Libro rojo
(2002) a una escala nacional. Un afio después, se
publicaron las directrices para emplear los criterios
de la Lista Roja de la uic a nivel regional (2003).
Desde finales de los afios ochenta y parte de
los afios noventa, Alvaro José Negret desarrollé
una investigacién sobre la avifauna amenazada
en el pais. Su libro Aves en Colombin amenaza-
das de extincion fue publicado péstumamente en
el ailo 2001. La presentacion de esta obra escrita
por su hermano estd fechada en 1998. En su libro,
Negret presenté un recuento de 166 especies de
aves colombianas consideradas como extintas,
amenazadas, vulnerables, raras o indeterminadas.
Su aproximacion analitica fue similar a la de Collar
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et al. (1992) y desafortunadamente el autor no
alcanzé a publicarlo en vida.

La iniciativa para llevar a cabo un nuevo
andlisis del riesgo de extincién de las especies de
aves en Colombia surgi6 en el aio 2007 por par-
te de Luis Miguel Renjifo y Juan David Amaya-
Espinel, quienes habiendo hecho parte del grupo
lider del Lzbro rojo del ano 2002 vieron la necesi-
dad de llevar a cabo este nuevo analisis por diver-
sos motivos. El primero de ellos fue la evidente
necesidad de analizar periddicamente el riesgo de
extincion con el fin de hacer un seguimiento a
las tendencias poblacionales de las especies ame-
nazadas o potencialmente amenazadas y con ello
contar con informacion actualizada que sirva para
la orientaciéon de iniciativas de conservacion y el
desarrollo de politica ptblica. El segundo de ellos
fue el surgimiento en el pais de nuevos factores
que podrian haber presionado de manera negativa
a las poblaciones de aves silvestres, tales como la
aparicion del auge minero energético y la ripida
expansion de los cultivos para la producciéon de
biocombustibles, ambos procesos imprevisibles en
el momento de los anilisis del ano 2002. Por otra
parte, la publicacién del anterior Libro rojo habia
estimulado el desarrollo de nuevas investigaciones
sobre las especies amenazadas o casi amenazadas al
punto que muchas especies eran mejor conocidas
y dicha informacién podria implicar cambios sus-
tanciales en la percepcién de riesgo. Esto, unido a
la descripciéon de nuevas especies para la ciencia,
el reconocimiento de estatus de especie a taxones
previamente considerados como subespecies, y el
hallazgo de especies previamente desconocidas en
el pais, amplié el nimero de especies que podrian
encontrarse en algin nivel de amenaza en el terri-
torio nacional. Por su parte, el desarrollo de nue-
vos métodos analiticos, como el modelamiento de
nicho, comenzé a brindar nuevas herramientas
que podian ser utilizadas para hacer evaluaciones
de riesgo mas sofisticadas que aquellas hechas con
las herramientas disponibles en el aiio 2002. Por
Gltimo, el surgimiento de los indicadores de listas
rojas, basado en los anilisis periédicos de riesgo
de extincién, brindaba una nueva herramienta
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de anilisis que podia servir para hacer un segui-
miento a la politica pablica de conservacion en el
pais. La iniciativa de un nuevo Libro rojo de aves
de Colombia fue favorablemente acogida por Ma-
ria del Pilar Pardo, directora de ecosistemas en
el Ministerio del Medio Ambiente y Desarrollo
Territorial.

En el ano 2008 el Ministerio aporté un ca-
pital semilla el cual, unido a los recursos aportados
por la Pontificia Universidad Javeriana, permitié
desarrollar un proyecto piloto. En esa primera fase
del proyecto, se desarrollaron los criterios de inclu-
sién para las especies que requeririan de un andlisis
detallado de riesgo de extincién a escala nacional y
se elaboro¢ el listado base de especies para analizar.
De forma paralela, se desarrollé la estructura de
una base de datos para la gestiébn y manejo de la
informacién del proyecto y se desarrollé un moédu-
lo de captura en linea de informacion (Evarix). Ese
mismo aiio, se inici6 la recopilacién de registros de
localidades para las especies y una base de informa-
ci6on sobre historias de vida. Por ejemplo, se digita-
liz6 la totalidad de registros publicados en Renjifo
et al. (2002) y se verificé que la informacién ingre-
sada en esa obra no tuviera errores. En esa primera
fase se unié al equipo nucleo del proyecto Maria
Fernanda Goémez. Juan Sebastidn Lozano hizo
una evaluacién de los diferentes métodos utiliza-
dos en ecologia para modelar la distribucién de las
especies, la cual sirvi6 de base para seleccionar los
métodos que serfan aplicados posteriormente en
las evaluaciones de riesgo. Diego Calderén apoyo
la sistematizacién de informacion sobre historia de
vida de las especies para evaluar o de especies cerca-
nas filogenéticamente. Ese aio se hizo una revisién
de las herramientas metodolégicas para evaluar el
riesgo de extincién a escala nacional y se revis6 y
recopil6 informacion geogrifica.

La segunda fase del proyecto (ano 2009) se
enfoco en tres aspectos complementarios entre si.
El primero fue desarrollar herramientas y canales
de comunicacién para motivar, informar y vincu-
lar activamente a personas e instituciones en el
proyecto y facilitar la recopilacién de informacién
en linea; el segundo fue involucrar activamente a
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la comunidad ornitolégica nacional en el proyec-
to; y el tercero fue avanzar en el levantamiento y
curado de informacién sobre las especies. El se-
gundo de estos objetivos recibié financiacién par-
cial por parte del I. Humboldt.

Con el primer propésito se optimizo la base
de datos para la gestiéon y manejo de la informa-
cién del proyecto y se puso en servicio el médu-
lo de captura en linea de informacién Evarix.
Asi mismo, se construyé una pagina web Comu-
nidad virtual, Libro rojo de aves de Colombin 11
con los detalles del proyecto. Esta pagina fue
albergada en la secciéon de comunidades virtua-
les del Mecanismo de Facilitacion del Convenio
de Diversidad Biologia — (CHM), manejada por el
I. Humboldt para Colombia. Para involucrar ac-
tivamente a la comunidad ornitolégica nacional
en el proyecto, se hizo, en principio, una convo-
catoria para participar a través de la Red Nacional
de Observadores de Aves, en donde se explico en
detalle el tipo de informacién requerida, asi como
los mecanismos de participacién y de reconoci-
miento. Posteriormente se hicieron diez talleres
en Bogotd (tres), Cali (dos), Medellin, Ibagué,
Armenia, Santa Marta y Bahia Solano. En los ta-
lleres se contextualizé a los participantes sobre los
procesos de evaluacion de riesgo de extincién, se
retroalimentd la lista de especies que iban a ser
objeto de analisis, y se les invité a participar en
la iniciativa como autores de sintesis de informa-
cién de las especies o aportando informacién de
las especies, como: registros de observaciones o
colecciones, informacién publicada o inédita de
la ecologia, distribucién, amenazas, tendencias
poblacionales y datos de otros investigadores que
pudieran proporcionar ese tipo de informacion.
Durante esta fase del proyecto se inici6 la desig-
nacién de personas responsables de las sintesis de
informacién. La informacién recibida en linea a
través de Evarix o por correo electronico fue com-
pilada y sometida a un proceso de curado para
garantizar su calidad y precision.

En la tercera fase del proyecto (aiio 2010) se
unieron al equipo ntcleo Angela Marfa Amaya-Vi-
llarreal, Gustavo H. Kattan y Jorge Ivin Velasquez.
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Para esta fase se contd con un importante apoyo
econémico del I. Humboldt. Ese ano se finalizé
la socializacién del proyecto con los ultimos dos
talleres en Bucaramanga y Soata, también se con-
tinué con la recopilacién, curado y georreferen-
ciacién de registros de las especies. Con el fin de
obtener informacién en campo sobre algunas de
las especies con muy poca informacién geografica
y ecolégica, se hizo una expedicién a la serranfa del
Darién y varias salidas de campo al occidente de
Cundinamarca; en esta fase se recibieron fichas de
sintesis de informacion de 100 especies. Se inicié
la elaboracién de modelos de distribucion de las
especies y se hicieron andlisis de riesgo de extin-
cién para un primer grupo de 50 especies. Para las
especies evaluadas cuyo estatus resulté en alguna
categoria de amenaza o casi amenazadas se inici6 el
proceso de edicién de contenidos de las fichas con
miras a preparar el texto del libro.

Como resultados anexos al proyecto, en ese
afio se elaboré un manual para la categorizaciéon
de especies para Colombia con lineamientos para
incrementar la calidad y el alcance de las listas
rojas en el pafs (Amaya-Espinel et dl. 2011). Se
hizo un curso de capacitacién sobre “Conceptos
y herramientas metodolédgicas basadas en las cate-
gorias y criterios internacionales de la UICN para el
desarrollo de procesos de evaluacion de riesgo de
extinciéon a escala regional en diferentes grupos
biologicos”. Los instructores de este curso fueron
Rebecca Miller y Arturo Mora, de uicx Cambrid-
ge v Quito respectivamente. También se hizo un
curso sobre categorizacién de peces a cargo del
profesor brasilenio Ricardo de Souza Rosa.

La cuarta fase del proyecto tuvo lugar en el
afno 2011 vy principios del 2012, en ella se unié
al equipo nucleo del proyecto Jaime Burbano-Gi-
rén. De nuevo esta fase conté con una importante
financiacién por parte del I. Humboldt. Esta fase
se concibié como la dltima de la investigacion y la
previa a la publicacién de los resultados. En ella, se
continué con la recopilacién, curado y georrefe-
renciacion de registros de las especies; en esta fase
se desarrollaron modelos de pérdida de habitat
para 120 especies y se evalud el riesgo de extin-
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cién de 95, se complementaron las fichas de 118
y se llevd a cabo una convocatoria para obtener
fotografias de alta calidad para ilustrar el libro.
La seleccién y edicién fotografica estuvo a cargo
de Daniel Uribe. También se contraté a Robin
Schiele para que hiciera ilustraciones de las espe-
cies para las cuales no contibamos con material
fotografico. En la Editorial Pontificia Universidad
Javeriana se disenié la pauta grifica del libro y se
inici6 el proceso de diagramaciéon del mismo.

En noviembre del 2011, el ibEaM liberé un
nuevo mapa de bosques no-bosques para el aiio
2010. Hasta ese momento, los andlisis de pérdida
de habitat para las especies de bosque se habian he-
cho con base en el mapa general de ecosistemas de
Colombia (2000), el mapa de bosques no-bosques
del afio 2005 y una extrapolacién de la deforesta-
cion al aiio 2010; para esto se utilizaron escenarios
optimistas y pesimistas. El uso del nuevo mapa de
bosques no-bosques era altamente deseable, pues
permite medir de una manera mucho mds directa
el cambio en la cobertura boscosa para cada una de
las especies de aves que viven en bosques para el
periodo 2000 a 2010 (fundamental en los andlisis
de riesgos) y no recurrir a extrapolaciones basadas
en periodos de tiempo mds cortos, como se habia
hecho a lo largo de los afios 2010 y 2011. Al co-
tejar los resultados obtenidos durante las fases 111 y
1v del proyecto con los resultados que se obtenfan
con la nueva informacién, se encontraron enormes
discordancias tanto en la magnitud como en la di-
recciéon del cambio de los bosques. Por ejemplo, se
encontraron grandes porcentajes de recuperacion
de cobertura boscosa en la distribucién de muchas
especies, los cuales no parecian ser consistentes con
la realidad. En consecuencia, con el fin de garanti-
zar la calidad de los analisis de riesgo de extincion,
fue indispensable reiniciar el proceso de evaluacién
para la totalidad de especies de bosque que habian
sido evaluadas durante los anos 2010 y 2011 en
una nueva fase del proyecto. De igual modo, se
decidio dividir la obra en dos volimenes con el fin
de agilizar la publicacién de resultados pues por el
incidente descrito se habia dado marcha atras en
casi dos aflos.
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La quinta y tltima fase del proyecto tuvo
lugar en los anos 2012 y 2013, sin apoyo eco-
némico externo a la puUJ. Durante esta fase del
proyecto se continu6 con la recopilacién, curado
y georreferenciacion de registros de algunas es-
pecies, se recibieron las fichas de sintesis de infor-
macién de las tltimas especies para analizar y se
analiz6 el riesgo de extincién para las aves de los
bosques hiimedos de los Andes y la costa pacifica.
Se compilaron los bloques de informacion defini-
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tivos para cada especie (ficha sintesis, ilustracion
o fotografia, andlisis de riesgo de extincién, mo-
delos de distribucién y pérdida de habitat). Se
escribieron los textos introductorios de la obra y
se llevo a cabo el proceso de revision, diagrama-
cién y publicacién. Por ultimo, se estima que el
volumen 1I del libro rojo en el cual se incluirdn
las especies amenazadas y casi amenazadas para
las demds regiones del pais serd publicado en el
ano 2014.






La Unién Internacional para la Conserva-
cién de la Naturaleza desarroll6 un proce-
dimiento de evaluacién de riesgo de extincién de
las especies basado en un sistema de categorias y
criterios. Este sistema se basa en estimaciones de
tamafios de poblacién y tamanos de distribucién,
asi como en tendencias y velocidades de cambios
de estas variables (UicN 2001, 2013). Los esti-
mativos poblacionales y geogrificos utilizados en
evaluaciones globales o regionales con frecuencia
carecen de un vinculo explicito a datos empiricos
o de conocimiento ecolégico de las especies. La
investigaciéon que condujo a este Libro rojo invo-
lucr6 una serie de pasos para la obtencién de la
informacién base (fichas sintesis de informacion,
registros biolégicos, informacién climatica e in-
formacién sobre tiempos generacionales) y ca-
racterizacion de la distribucién geogrifica de las
especies. De alli, generamos cifras especificas para
cada especie sobre magnitud y tasas de cambio en
las distribuciones, hibitats y poblaciones. Dichas
cifras fueron utilizadas en las evaluaciones de ries-
go de extincién con el uso de informacién geo-
grafica y ecolégica de manera explicita. En esta
seccion se describen los métodos usados.

METODOS

PARTICIPACION DE COMUNIDAD
ORNITOLOGICA EN LA
RECOPILACION DE INFORMACION

Un aspecto sobresaliente del proceso de inves-
tigaciéon que dio como resultado este libro fue la
participacion de cientos de personas, entre las cua-
les se encuentran investigadores, observadores de
aves, profesionales de disciplinas no bioldgicas y
estudiantes. La informacién proporcionada por la
comunidad ornitolégica del pais, y en menor me-
dida de la internacional, no solo marcé uno de los
puntos de partida para hacer los analisis de riesgo
de extincién de las especies, sino que fue una ini-
ciativa de construccion colectiva del conocimien-
to sobre la avifauna del pais, en lo que se conoce
como ciencia ciudadana.

Durante el 2009, se realizaron nueve talleres
de socializacién del proyecto en diversas regiones
de Colombia: Bogoti (tres talleres), Cali (dos ta-
lleres), Medellin, Ibagué, Armenia, Santa Mar-
ta y Bahfa Solano. Este ultimo durante el XXII
Encuentro Nacional de Ornitologia (ENO). En
el ano 2010, se llevaron a cabo otros dos talleres
en Bucaramanga y Soata (durante el XXIII ENO)
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y se organiz6 un simposio sobre “Ecologia y con-
servaciéon de especies de aves amenazadas en Co-
lombia” en el contexto del 11 Congreso Nacional
de Ornitologia, en Medellin. El propésito central
de estos talleres y simposio fue invitar a la comu-
nidad ornitolégica del pais a vincularse al proyecto
de diversas maneras. Esta participacién tenia una
doble finalidad: generar apropiacién por parte de
los ornitélogos y observadores de aves y recopi-
lar informacién de manera colaborativa para darle
solidez al proceso de evaluacion. La participacién
ocurrié de diferentes modos; inicialmente, se dis-
cuti6 con los asistentes una lista inicial de 212 es-
pecies que iban a ser objeto de andlisis detallados
de riesgo de extincién, durante los talleres. Esta
lista fue retroalimentada para incluir o excluir es-
pecies. En estos talleres se hizo evidente que en el
registro de partida se habfan pasado por alto algu-
nas especies que podrian estar en riesgo, pero que
también se habian incluido otras resilientes a los
procesos de transformacién del paisaje, las cuales
debian ser removidas de la lista inicial.

Una segunda forma de cooperar consistié en
proveer datos de registros biolégicos (observacio-
nes o datos de especimenes) a través de una plata-
forma de captura de informacién en linea (EVARIX)
desarrollada para ese fin o a través de correo elec-
tronico. Una tercera opcidn fue escribir las fichas
de sintesis de informacién para cada una de las
especies. Con el propodsito de identificar perso-
nas interesadas en escribir las fichas se realizé una
invitacién abierta a los investigadores a través de
la lista de discusién de la Red Nacional de Ob-
servadores de Aves (RNOA) y se consulté el inte-
rés durante los talleres, asi como la existencia de
nuevos estudios ¢ investigadores trabajando en las
especies que iban a ser evaluadas. Como comple-
mento, invitamos directamente a algunos investi-
gadores que habian hecho estudios sobre algunas
especies para que escribieran sobre ellas. Los res-
ponsables fueron designados segiin su experiencia,
disponibilidad de tiempo e interés, en tanto que a
los autores designados se les envié una guia edi-
torial para la preparacién de las fichas. Una vez
recibida cada ficha, se revisaron para determinar
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si contenian el tipo de informacién requerida para
el proceso de evaluacion de riesgo de extincion
como: ecologia de la especie, informacién sobre
densidad poblacional, vulnerabilidad a cambios
ambientales u otras presiones, medidas de con-
servaciéon tomadas o propuestas, etc. Cada ficha
paso por una o varias rondas de revisién con el fin
de asegurar que tuvieran la informacion necesa-
ria. Una vez evaluado el riesgo de extincién (véase
mas adelante), las fichas de las especies incluidas
en alguna categoria de amenaza, casi amenazadas
o deficientes de datos pasaron por un proceso de
edicién para garantizar unidad de estilo y breve-
dad sin perder informacién valiosa.

Previo a la designacion de autores de fichas
se hizo un trabajo de bisqueda de informacién en
articulos cientificos sobre historia de vida, abun-
dancia relativa, densidad poblacional y longevidad
de las especies, y esta informacién fue enviada a
los autores designados. Una cuarta faceta de alta
participacion de este proyecto fue la obtencién de
fotografias de las especies amenazadas. Para este
fin se realizé una nueva convocatoria a través de
la RNOA para invitar a fotégrafos profesionales o
aficionados a enviar sus fotografias; una vez com-
piladas las fotos se hizo un proceso de seleccién
de acuerdo a su calidad.

CARACTERIZACION DE LA
DISTRIBUCION DE LAS ESPECIES

El sistema de categorias y criterios de la UICN uti-
liza dos mediciones del tamano de la distribucion
de las especies. Estas son: la extensién de presen-
cia (EOO por sus siglas en inglés utilizadas en
la literatura) y el area de ocupaciéon (AOO por
sus siglas en inglés utilizadas en la literatura). La
extension de presencia es definida como el drea
contenida dentro de los limites mds cortos ima-
ginarios que pueden ser dibujados para abarcar
todos los sitios en donde se encuentra la especie,
bien sea conocidos, inferidos o proyectados (UICN
2013). Por su parte, el area de ocupacién es el
area dentro de la extension de presencia la cual es
ocupada por la especie, medida a una escala que
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es biolégicamente relevante para la especie consi-
derada (1ucN 2013).

Tradicionalmente, la distribucién de las espe-
cies ha sido caracterizada mediante mapas de pun-
tos y mapas de expertos (Rondinini et 4l. 2000,
Gaston y Fuller 2009). En un mapa de puntos se
grafican las localidades donde una determinada es-
pecie ha sido registrada, mientras que en un mapa
de experto, un especialista en un determinado gru-
po taxondmico, traza un poligono que abarca los
registros conocidos de una especie, pero también
incluye o excluye areas que en su criterio son o no
habitables por la especie. Los mapas de experto
pueden ser refinados con el uso de informacién
geogrifica secundaria, por ejemplo topografia y
vegetacion, escogiendo las categorias que, a cri-
terio del investigador, representan condiciones
habitables por la especie (Beresford et al. 2011).
Los mapas de puntos son los mds exactos, pues
representan las localidades donde existe evidencia
de la presencia de una especie. Sin embargo, su
utilidad depende de la intensidad y extension del
muestreo, por lo tanto son poco ttiles en paises
con muestreos sesgados y de baja intensidad como
Colombia. Los mapas expertos infieren la distri-
bucién de las especies en lugares no muestrea-
dos, pero su construccién carece de objetividad
y es irrepetible. No obstante, los mapas expertos
son, en muchas ocasiones, la tnica herramienta
disponible para caracterizar las distribuciones de
especies y un gran progreso en la investigaciéon de
patrones macroecologicos (Brown 1995, Gaston
y Blackburn 2008). La evaluacién del riesgo de
extincién de especies ha sido posible gracias al uso
de los mismos (Renjifo et 4l. 2002, rucn 2013).

De forma reciente, los modelos de distribu-
ciéon de especies (MDE) han emergido como una
herramienta valiosa para la caracterizacién de las
distribuciones de especies (Franklin 2009). Los
MDE se basan en la relacion estadistica entre pun-
tos de presencia de una especie y variables am-
bientales para predecir la idoneidad del habitat de
areas no muestreadas. En términos generales, re-
gistros georreferenciados de la distribucion de una
especie provenientes de museos u observaciones
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de campo son integrados en un sistema de infor-
macién geogrifica con capas ambientales (clima,
vegetacion, suelos, etc.) para determinar las carac-
teristicas ambientales de los sitios donde la especie
ha sido registrada. Dicha informacion se usa pos-
teriormente para modelar la presencia de la especie
en funcién del ambiente y estimar la idoneidad de
su habitat en sitios donde no hay registros de la
especie pero existe la informacién ambiental.

Para caracterizar las distribuciones de las es-
pecies contempladas en el Libro rojo utilizamos un
enfoque hibrido que utiliza el modelamiento de
distribucién de especies para obtener prediccio-
nes de la distribucién potencial (sensu Soberén
y Nakamura 2009) de las especies basadas en va-
riables climdticas, las cuales fueron refinadas en la
distribucién actual mediante la consideracién de
la cobertura vegetal actual y el criterio de experto
para definir las dreas donde la dispersion de las
especies es posible. Estas caracterizaciones fue-
ron la base para estimar la extensién de presencia
(EOO) y area de ocupaciéon (AOO).

Georreferenciacién

Los datos de presencia de las especies fueron com-
pilados a partir de los procesos participativos des-
critos en la seccién anterior, la literatura (e.g. Co-
llar et al. 1992, Renjifo et al. 2002), bases de datos
de registros biolégicos (Biomap, Dataves, Xeno-
canto, Cenicafé), e informes de las exploraciones
del grupo GEMA del I. Humboldt. Todos los regis-
tros bioldgicos fueron revisados cuidadosamente
para constatar su verosimilitud y precisiéon geogra-
fica, y se organizaron en una base de datos unifi-
cada que fue uno de los puntos de partida para la
elaboracién de los modelos de distribucion.
Compilamos mds de 7000 registros con un
nivel de precision geografica diverso. Para asignar
coordenadas a los registros y/o verificar la cali-
dad de la georreferenciacién se utilizaron diversas
fuentes, entre las que se incluyeron mapas topo-
graficos (escala 1:25.000 a 1:500.000 1GAC), ga-
ceteros en linea (Geonet Names Server), National
Imagery and Mapping Agency (NIMA) y literatura
(Paynter 1997), asi como la base cartografica del
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IGAC para identificar limites politico-administrati-
vos y modelos de elevacion digital a 30 y 90m
de resolucion (https://Ita.cr.usgs.gov/SRTM?2).
En el proceso de revision, se unifico el siste-
ma de coordenadas de los registros y se integraron
en un sistema de informacién geogréfica en el cual
se reviso la ubicacion de cada registro. Para esto,
se comparé la descripcién de localidad (departa-
mento, municipio, topénimo politico, topdénimo
geogrifico y localidad), datos de altitud y observa-
ciones de habitat con la cartografia disponible para
confirmar su ubicaciéon o determinar sus coorde-
nadas con el mayor nivel de precisién posible de
acuerdo a la descripcion original de la localidad.
Una vez ubicado y validado cada registro, se docu-
ment6 su nivel de precision de la siguiente manera:
Nivel 1: Las coordenadas del registro fueron
tomadas directamente con GPS.
Nivel 2: El registro tiene originalmente datos de
coordenadas con minutos, segundos y altitud.
Nivel 3: El registro tiene solo datos de coor-
denadas.
Nivel 4: El registro fue ubicado con base en
un topénimo y con descripcioén de ubicacion.
Nivel 5. El registro fue ubicado en una cabe-
cera municipal por falta de informacién carto-
grafica o descripcion de localidad muy vaga.
Nivel 6: La descripcién del registro no es su-
ficiente para asignar coordenadas al nivel de
municipio.

Para el modelamiento de la distribucién de
las especies se utilizaron solo los registros con un
nivel de precisién de 1 a 4. En este sentido, resul-
taron particularmente valiosos los registros recien-
tes enviados por investigadores y observadores de
aves, ya que su precision era alta (niveles 1 a 3).
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Variables climaticas

Para obtener predicciones mensuales de variables
climaticas a lo largo del territorio colombiano, se
interpolaron datos promedio mensuales de tem-
peraturas maximas, minimas y de precipitacion
acumulada provenientes de la red de estaciones
climdticas del IDEAM, para el periodo entre 1970
a 2009, a una resolucién de 1 km?. Dichas inter-
polaciones fueron obtenidas con el uso de la téc-
nica estadistica thin-plate smoothing splines (Wood
2003), efectuada en el paquete fields del software
R (R Core Team 2011).

Esta técnica fue escogida por su amplio uso
para interpolacién de datos climaticos, mostrando
un buen desempeiio en comparaciones de modelos
y eficiencia computacional (Hijmans et al. 2005).
Para los parametros de temperatura maxima y mi-
nima se us6é un modelo de elevacién digital a una
resolucién de 1 km? como covariable, dada la fuer-
te correlacion entre ambas variables. La correla-
cion entre precipitacion y elevaciéon no fue signifi-
cativa por lo que se interpolé este pardmetro sin la
covariable elevacion. Esta decision estuvo apoyada
por valores de R?, raiz del error medio cuadrado
(RMSE) vy porcentaje de error (PE), los cuales fue-
ron mejores para las interpolaciones de precipita-
cién sin elevacién como covariable (Tabla 2).

En total se obtuvieron 36 capas climaticas
para la superficie continental colombiana (3 pa-
rametros climaticos x 12 meses). A partir de estas
capas se derivaron las 19 variables bioclimaticas
descritas en Hijmans et al. (2005) (Tabla 3), las
cuales fueron utilizadas en el modelamiento de
distribucion de las especies.
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Tabla 2. Comparacién de métodos de interpolacién de precipitaciéon en Colombia. Métodos de interpolaciéon: inversa de
la distancia a exponentes de 0.5 a 3 (IDW), Multilevel B-Splines (MBS) y thin-plate smothing splines (TPS); Estadisticas de
evaluacion: coeficiente de determinacién (R?), raiz cuadrada del error cuadrado promedio (RMSE), porcentaje de error
(PE). Resaltado en negro el método de interpolacién con el mejor desempeiio.

Método R2 RMSE PE (%)
IDW 0.5 0.74 64.34 41.11
IDW 1 0.75 63.05 40.18
IDW 1.5 0.75 62.86 40.03
IDW 2.0 0.75 63.44 40.34
IDW 2.5 0.74 63.69 40.54
IDW 3.0 0.74 64.58 41.01
MBS 0.77 60.31 38.78
Ordinary kriging 0.76 61.42 40.24
Tps 0.80 59.04 36.34
Tps+Elevacion 0.74 66.76 41.89

Tabla 3. Variables utilizadas en el modelamiento de distribucién de especies.

Variable Climatica

Temperatura promedio anual

Rango diurno de temperatura

Isotermalidad

Estacionalidad de la temperatura

Mixima temperatura del mes mas calido

Minima temperatura del mes més frio

Rango de temperatura anual

Temperatura promedio del trimestre mds himedo

Temperatura promedio del trimestre mds seco

Temperatura promedio del trimestre més cilido

Temperatura promedio del trimestre mas frio

Precipitacion anual

Precipitacién del mes mds himedo

Precipitacion del mes mas seco

Estacionalidad de la precipitacién

Precipitacion del trimestre mds himedo

Precipitacién del trimestre mas seco

Precipitacion del trimestre més cilido

Precipitacién del trimestre mds frio
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En algunos casos, debido a la escasez de
puntos dentro de los limites politicos de Colom-
bia, para algunas especies se utilizaron registros de
presencia fuera de Colombia (un mayor niimero de
puntos permite un mejor ajuste de los modelos).
En esos casos fueron usadas las 19 variables pro-
puestas por Hijmans et 4l. (2005) (Tabla 3) en
la base de datos climitica mundial WorldClim
(www.worldclim.org).

Modelamiento

El modelamiento de distribucién de especies se
realiz6 con la utilizacién del software Maxent
(Phillips et al. 2006), el cual usa un método ba-
sado en el principio de maxima entropfa. Maxent
estima la distribuciéon de probabilidad de maxi-
ma entropia (i.e. mds cercana a una distribucién
uniforme) de cada variable ambiental en el drea
de estudio, sujeta a la condicién de que el valor
esperado de los momentos de la distribucion de
probabilidad estimada (p. ¢j. promedio, varianza,
covarianza) debe ser igual a los momentos empi-
ricos generados a partir de los datos de distribu-
cion de especies (Phillips et al. 2006). Este método
de modelamiento esta particularmente habilitado
para modelar la distribucién de especies con datos
de solo presencia como los de este estudio y ha
sido evaluado consistentemente como uno de los
mejores (Elith et 4l. 2000).

En Maxent, se utilizaron los puntos curados
de distribucién de especies, y se eliminaron aque-
llos puntos a menos de 10 km de distancia entre
si, con el fin de disminuir el sesgo geogrifico en la
coleccion de datos de algunas especies (ej: grupos
de puntos en dreas de monitoreo de especies o fre-
cuentemente visitados). Los datos de fondo fue-
ron obtenidos aleatoriamente de la extensién de
Colombia. Para evitar el sobre-ajuste de los mo-
delos, se utilizaron Gnicamente funciones lineares,
cuadraticas e hinge.

Procesamiento de los modelos

Para convertir los modelos en escala continua pro-
ducidos por Maxent a mapas de presencia/ausen-
cia, es necesario definir umbrales. Varios métodos
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para definir umbrales han sido propuestos con base
en datos de presencia y ausencia de las especies (Liu
et 4l. 2005). En este estudio solamente se usaron
datos de presencia. Los umbrales utilizados para
cada especie se definieron mediante la visualiza-
ci6on de los modelos utilizando cuatro percenti-
les de omisién de los datos por el modelo (0, 10,
20, 30) y se escogio el percentil que, a criterio ex-
perto (LMR, JV), se ajustaba mejor a la distribucién
de cada especie. En teorfa, el minimo umbral de
presencia (percentil 0) deberfa ser satisfactorio para
todas las especies, no obstante la presencia de regis-
tros en zonas ocasionales, marginales para la espe-
cie o mal georreferenciados, resultaron en modelos
demasiado amplios para la mayorfa de especies, ra-
z6n por la cual casi nunca se us6 este umbral.

Adicionalmente, los modelos de distribucién
de especies basados en solo clima resultan en sobre
predicciones en areas donde la especie no esta pre-
sente por factores historicos, barreras geogrificas o
factores bidticos (Graham et al. 2010). Por ¢jem-
plo, en Colombia se presentan climas muy simila-
res en las tres cordilleras, por lo que los modelos
generados para una especie que existe en una o dos
cordilleras comtnmente predicen la presencia de
la especie en las tres cordilleras (Velasquez-Tibata
et al. 2013). Se eliminaron manualmente aquellas
reas que se consideraron de sobre prediccién para
la distribucién de las especies basados en el cono-
cimiento actual sobre la misma (combinacién con
modelo experto). De esta manera se obtuvieron
mapas de distribucién original. En la Figura 1 se
presenta un ejemplo del proceso de seleccion del
modelo idéneo para la especies, ilustrando la sobre
prediccién generada por los modelos, los distintos
umbrales basados en percentiles y el recorte manual
para la distribucién. Dentro del drea de distribu-
cion original de las especies han ocurrido procesos
de pérdida de habitat (p. ¢j. deforestacién) los cua-
les han reducido las areas de distribucién en la me-
dida en que las especies sean sensibles a la pérdida
del habitat original.

Para la mayorfa de las especies tratadas en
esta obra fue posible obtener modelos de distribu-
cién con el método ya descrito. No obstante, para
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algunas especies no se conto con suficientes regis-
tros para construir modelos de nicho. Para estas
especies fue necesario recurrir a la construccion
de modelos expertos basados en la informacion
ecoldgica (como rangos altitudinales), de presen-
cia de la especie en regiones especificas del pais y
de los ecosistemas originales del pais, siguiendo

el método desarrollado en Renjifo et dl. (2002).
Esas especies son identificables en esta obra, pues
para cllas se ilustra solamente el mapa de distribu-
cién de la especie con la respectiva representacion
de habitat remanente y pérdida de habitat. Para
las otras especies se ilustran los mapas de distribu-
ci6én y de idoneidad de hébitat.
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Figura 1. Representacion del procesamiento de los modelos. En puntos rojos se muestran las observaciones de presencia de
la especie Andigena hypoglanca y en verde la distribuciéon potencial generada con el uso de cada uno de los umbrales basados
en percentiles. En este caso, el percentil que mejor se ajusto a la distribucién conocida de la especie fue el percentil 30. Las
sobre predicciones atin remanentes en la cordillera oriental fueron recortadas manualmente delimitando la distribucién actual
al poligono que encierra la linea roja.
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Estimacién de la extensién de presencia

(EOO)

La extension de presencia (EOO por sus siglas en
inglés) se delimité usando un poligono minimo
convexo sobre la distribucién actual generada para
cada especie, de acuerdo a las recomendaciones de
IUCN (2013). El poligono minimo convexo repre-
senta el poligono de menor superficie que contenga
todos los lugares de presencia, pero que ninguno
de sus angulos internos excede los 180 grados (Fi-
gura 2). Los poligonos minimos convexos se cal-
cularon usando el paquete aspace del software R
(R Core Team 2011). En los casos en los que el
poligono minimo convexo generaba EOO de la
especie por fuera de Colombia, este fue recortado
a los limites nacionales.
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Figura 2. A laizquierda la representacion del cdlculo de un
poligono minimo convexo (Modificado de TUCN 2001).
En A se muestran lugares de presencia conocidos, inferidos
o proyectados para la especie, y en B el poligono minimo
convexo generado de acuerdo con A. En el lado derecho se
muestra ¢l poligono minimo convexo generado para An-
digena hypoglanca (linea roja) de acuerdo a la distribucién
original de la especie (en verde).
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Estimacién del Area de Ocupacion (AOO)

El 4rea de ocupacién (AOO por sus siglas en in-
glés utilizadas en la literatura) es definida como
“el area dentro de la extensién de presencia que
es ocupada por un taxédn, excluyendo los casos
de actividades asociadas al deambular. La medi-
da refleja el hecho de que un tax6n comtnmente
no aparecerd en todo el area de su extension de
presencia, ya que puede contener habitats no ocu-
pados o inadecuados. En algunos casos (por ej:
los lugares de nidificacién colonial irremplazables,
los sitios de alimentacién cruciales para taxones
migratorios) el drea de ocupacién es el drea mas
pequeia esencial para la supervivencia de las po-
blaciones existentes de un taxén, cualquiera que
sea su etapa de desarrollo”. “El tamano del area
de ocupacién serd una funcién de la escala en que
ésta se mida, y debe darse a una escala apropiada
para los aspectos biologicos relevantes del taxén,
la naturaleza de las amenazas y la informacién
disponible” (uicN 2001). “Para evitar inconsis-
tencias y sesgos en la evaluacion debido a la esti-
macién del drea de ocupacién a diferentes escalas,
puede ser necesario estandarizar las estimaciones
con la aplicacién de un factor de correccion de
escala. Es dificil dar un método estricto de como
llevar a cabo la estandarizacién” (uicN 2001).

El area de ocupacion real es desconocida
para la mayor parte de las especies del mundo y
ciertamente lo es para todas las especies de aves
en Colombia. Con el fin de obtener estimaciones
del AOO utilizamos los modelos de nicho de las
especies. Interpretar la totalidad de habitat rema-
nente dentro de la distribucién original de una
especie representaria, muy probablemente, una
gran sobre estimaciéon del AOO real. Por esta ra-
z6n, el drea de ocupacién fue calculada como la
suma del drea de habitat de la especie estimada al
2010, ponderada por su respectivo indice de ido-
neidad de habitat resultante del modelamiento
con Maxent. El AOO se calcul6 a una resolucién
de 1km? para todas las especies de acuerdo a la
siguiente ecuaciéon:

N
AOO:Z 4.5,
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Donde 4, es el drea de la celda ¢ ocupada por
la especie (1km? para todas las especies), y S, es la
idoneidad de hébitat de la celda z, pertenecientes
al conjunto de N celdas de la distribucion actual
de la especia al 2010 (Figura 3).

Figura 3. Indice de idoneidad de hébitat de la especie
Glancidium nubicola para su hibitat remanente a 2010. El
Indice de idoneidad de habitat muestra condiciones més fa-
vorables (valores cercanos a 1), o menos favorables (valores
cercanos a 0) en el hédbitat de ocupacién de la especie de
acuerdo a las condiciones ambientales usadas en el mode-
lamiento de su distribucién. Su uso en el cilculo del AOO
reduce la sobreestimacion, ya que pondera el drea de hdbitat
que se asume que es ocupada por la especie. El Indice de
idoneidad de hdbitat extrac una proporcién equivalente a
su valor en cada celda habitada de la especie, es decir, que
para cada celda de ocupacién de hibitat de 1 km?, su AOO
se reduce al valor resultante de multiplicar el drea de la celda
por el valor del Indice de idoneidad en la misma.

ESTIMACION DE LA PERDIDA
DE HABITAT

Dado que ha existido transformacién de las co-
berturas vegetales originales en la mayoria del
territorio colombiano, los mapas de distribucion
original fueron recortados con base en las cober-
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turas vegetales donde ha sido registrada la especie.
Los calculos se hicieron para los afios 2000 y 2010
con el fin de estimar la pérdida total de habitat y la
pérdida en un lapso de 10 anos.

Las preferencias de hdbitat fueron tomadas
de las fichas de los colaboradores de Libro rojo
(este documento), el libro rojo de 2002 (Ren-
jifo et 4l. 2002), BirdLife International (2011)
y Stotz et al. (1996). Para todas las especies su
hébitat se identific6 como cobertura boscosa.
Se usaron para el afio 2000 y 2010 las capas de
cobertura boscosa generadas por el IDEAM en el
marco del proyecto REDD, en el que se clasifica-
ron imagenes satelitales para obtener la cobertura
de bosque y no-bosque en territorio colombiano
(Garcia et 4l. 2011). Las capas originales fueron
clasificadas en un tamano de pixel de 30 m, pero
para este proyecto fueron reclasificadas a 250 my
finalmente a 1 km, ya que es la resolucién espacial
de la informacién climatica generada para cons-
truir los modelos de distribucién de las especies.

La presencia de nubosidad en las imagenes
Landsat ET™ usadas en la construccion de las capas
de bosque era alta en la region del Pacifico para el
afio 2000 y en las zonas altas de los Andes para
el ano 2010. La imagen del 2000 fue corregida
usando la imagen del 2010, particularmente en la
zona del Pacifico, ya que el uso de imdgenes Ra-
dar en este afio permitié sortear la presencia de
nubes caracteristica de esta region. Se infirié en-
tonces que la presencia de bosque en el 2010 era
producto de la presencia de bosque 10 afios antes,
asumiendo que un bosque no se habria regenerado
en un periodo inferior a 10 afios y que el proceso
prevalente en la regién serfa la deforestacion en lu-
gar de la regeneracién de bosque. En este sentido,
todos los pixeles que pertenecfan a categorias sin
informacién en el 2000 y que fueron clasificados
como bosque en el 2010 fueron convertidos a pi-
xeles de bosque en el 2000 (53% de los pixeles sin
informacién fueron convertidos a bosque, en su
mayoria en la regién Pacifica).

Para cuantificar la pérdida o ganancia de hi-
bitat, se calculé el cambio de bosque entre 2000
y 2010 para cada especie. Sin embargo, al ser la
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proporcién de pixeles sin informacién en el 2010
muy concentrada en regiones particulares a gran-
des elevaciones, la posibilidad de que el porcentaje
de habitat remanente al 2010 en la distribucion de
una especie fuera, en su mayoria, valores sin infor-
macién era muy alta. Debido a esto, se extrapol6
en el drea sin informacién dentro del hébitat re-
manente al 2010 de cada especie, un valor de area
correspondiente a la proporciéon de cambio entre
la distribucién remanente y la original. De esta
manera el habitat remanente al 2010 correspondié
a la cantidad de bosque cuantificado al 2010 mas
un valor extrapolado de los pixeles sin informacién
en el drea de distribucion de la especie (Figura 4).

Se calcul6 la pérdida de hébitat de la especie
desde su distribucién original, restindole al area
de distribucién original el area del habitat rema-
nente de la especie al 2010 ajustada. Se estimé la
pérdida de habitat de la especie en 10 anos res-
tandole al drea de habitat de la especie en el 2000
el drea del habitat de la especie en el ano 2010
ajustada. En la Figura 4 se muestra espacialmente
la extrapolacién del habitat remante para los luga-
res sin informacién en el 2010 y el cilculo de la
pérdida de habitat original en los tltimos 10 anos
para Andigena bypoglanca.

\

i_;lm j Distribucidn Original

[Wp10] Sin informacian en 2010
[ :-ea Remanente en 2010
I Hbitat perdido entre 2000 y 2010

Area Remanente al 2010 ajustada I

b

B10 B10 + (HICI ND10
Ajs = oo

Figura 4. Estimacion de la distribucién actual remante para los lugares sin informacién en ¢l 2010 y pérdida de hébitat en los
ultimos 10 anos para Andigena hypoglanca. Espacialmente no es posible visualizar la cantidad de habitat remanente anadida,

pero corresponde a una proporcién de los lugares sin informacién al 2010 (amarillo).
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EVALUACION DE RIESGO
DE EXTINCION

El proceso de evaluacién de riesgo de extinciéon
conduce a la asignacién de categorias que descri-
ben el riesgo en que se encuentra una especie o
taxén. Las evaluaciones en este Libro rojo siguen
el sistema de categorias y criterios vigente (IUCN
2001, 2012) y se apoyaron en los “Lineamientos
para el uso de las categorias y criterios de listas ro-
jas version 10” (1ucN 2013) y en los “Lineamien-
tos para la aplicacion de las categorias y criterios
de listas rojas a niveles regionales y nacionales
versién 4.0” (rucN 2010). Las definiciones de
las categorias, criterios, subcriterios y procedi-
mientos de cardcter general que se describen en
esta seccion se basan en estos documentos. Por
lo tanto, si se requiere una definicién mds exten-
sa de los conceptos, criterios o definiciones de
términos se debe recurrir a dichos documentos.
La descripcion de los procedimientos especificos
para la evaluacién de las especies en el contexto
colombiano con respecto a cada uno de los crite-
rios es original de esta obra.

Las categorias en las cuales puede ser clasifi-
cada una especie, con sus respectivas abreviaturas
usadas internacionalmente, son:

EXTINTO (EX)

Un tax6n estd Extinto cuando no hay ninguna
duda razonable de que el tltimo individuo ha
muerto.

EXTINTO EN ESTADO SILVESTRE (EW)
Se considera que un taxén estd Extinto en Es-
tado Silvestre cuando solo sobrevive en culti-
Vo, en cautiverio o en una o varias poblaciones
naturalizadas fuera de su distribucion original.
EN PELIGRO CRITICO (CR)

Se considera que un taxén estd En Peligro
Critico cuando se esta enfrentando a un riesgo
de extincién extremadamente alto en estado
de vida silvestre.

EN PELIGRO (EN)

Se considera que un tax6n esta En Peligro
cuando se estd enfrentando a un riesgo de ex-
tinciéon muy alto en estado de vida silvestre.
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VULNERABLE (VU)

Un taxén es Vulnerable cuando se considera
que se estd enfrentando a un riesgo de extin-
cién alto en estado de vida silvestre.

CASI AMENAZADO (NT)

Se considera que un taxén esta Casi Amenaza-
do cuando ha sido evaluado y no satisface, ac-
tualmente, los criterios para las categorias En
Peligro Critico, En Peligro o Vulnerable. Sin
embargo, se asume que el taxon estd proximo
a satisfacer los criterios, o que es posible que
en un futuro cercano los satisfaga.
PREOCUPACION MENOR (LC)

Un taxén se considera de Preocupaciéon Me-
nor cuando ha sido evaluado y no cumple nin-
guno de los criterios.

DATOS INSUFICIENTES (DD)

Un taxén se incluye en la categoria de Da-
tos Insuficientes cuando no hay informacién
adecuada para hacer una evaluacién, directa
o indirecta, de su riesgo de extincién basin-
dose en la distribucién y/o condiciéon de la
poblacién, por lo tanto no es una categoria de
amenaza. Un taxén incluido en la categoria
DD requiere mas informacién y se reconoce
la posibilidad de que investigaciones futuras
demuestren apropiada una clasificaciéon de
amenazada.

NO EVALUADO (NE)

Un taxén se considera No Evaluado cuando
todavia no ha sido clasificado en relacién a es-
tos criterios.

Cuando se analiza el riesgo de extincién de
un taxén, se determina si lo datos disponibles son
adecuados y suficientes. Si no lo son la especie
es asignada a la categoria de datos insuficientes
(DD). Si los datos son adecuados, se determina si
la especie se encuentra extinta (EX) o extinta en
vida silvestre (EW). Si no lo estd, se considera la
posibilidad de que se encuentre en una categoria
de amenaza (VU, EN y CR) o si se acerca a ser
calificado como amenazado (NT) o es una especie
de preocupaciéon menor (LC).

Los criterios para evaluar la probabilidad de
extincién son cinco:
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Rapida reduccién en el tamano poblacional.

= >

Area de distribucién pequena, fragmentada,

en disminucién o fluctuante.

C. Poblacién pequeiia y en disminucion.

. Poblacién o distribucién muy pequena y en
riesgo.

E. Analisis de viabilidad poblacional.

Estos criterios cuentan con subcriterios que
describen, bien sea diferentes lapsos de tiempo
con referencia al presente, o diferentes escalas
de andlisis. Los subcriterios a su vez cuentan con
umbrales que corresponden a categorfas de ame-
naza (VU, EN, CR). Para que un taxén sea con-
siderado amenazado debe alcanzar al menos uno
de los umbrales y cumplir con los subcriterios y
calificadores especificos para que la categoria sea
valida (véase resumen del sistema en la Tabla 4).

En el proceso de evaluacién, cada taxén
debe ser evaluado con respecto a cada uno de los
criterios. No necesariamente todos los criterios
son aplicables para cada especie, pero basta con
que uno de los criterios sea plenamente satisfecho
para que una categorizacién sea vilida. Al evaluar
una especie se puede encontrar que se encuentra
en diferentes niveles de amenaza de acuerdo con
diferentes criterios o subcriterios. En este caso, se
toma la mayor categoria de amenaza como la ca-
tegoria valida para la especie y se documentan las
otras categorias.

Aplicacién de las categorias y criterios
a la avifauna de los bosques colombianos

El criterio A estd disenado para identificar especies
que han experimentado una disminucién sustan-
cial en el tamano de sus poblaciones en el pasado
o se proyecta dicha disminucién en el futuro, o
una combinacién entre el pasado y el futuro. El
criterio se divide en cuatro subcriterios que abar-
can diferentes momentos en el tiempo (véase Ta-
bla 4). El lapso de tiempo para el cual se evalta
el porcentaje de reduccién de poblacion es tres
generaciones o diez afios cuando se desconoce la
duracién de una generacién. Es preciso identificar
si la reduccién de la poblacién se basa en a) una
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observacién directa, b) un indice de abundancia
apropiado para la especie, ¢) una disminucién en
el drea de ocupacién, extensién de presencia y/o
calidad de habitat, d) niveles actuales o potencia-
les de explotacién y e) el efecto de especies intro-
ducidas, hibridacién, patégenos, contaminantes,
competidores o pardsitos (IUCN 2013).

Los cambios de la cobertura boscosa en el
lapso de tiempo 2000 — 2010 dentro del area de
distribucion original de la especie nos permitié
determinar el porcentaje de pérdida o ganancia
de habitat en este lapso de tiempo. Para las espe-
cies en las cuales tres generaciones corresponden
a mas de 10 anos estimamos el porcentaje de pér-
dida de bosque en tres generaciones asumiendo
una tasa de deforestacién constante. Utilizamos
la informacién ecoldgica de las especies para in-
ferir si la tasa de reduccién poblacional era mayor
o menor al ritmo de deforestacion; por ejemplo,
para especies sensibles a la degradacion de habitat
o vulnerables a presiones selectivas tales como la
cacerfa o sujetas a comercio, el ritmo de disminu-
cién poblacional puede ser superior al de pérdida
de hébitat. Para determinar el tiempo generacio-
nal de las especies se utilizé informacién suminis-
trada por BirdLife International.

El criterio B sirve para identificar especies
con distribuciones restringidas que también se
encuentran con distribuciones severamente frag-
mentadas, que experimentan una disminucién
continua y/o fluctuaciones extremas. Las dimen-
siones de la distribucién se miden con respecto a
la extensién de presencia (EOO) para el subcri-
terio Bl y el drea de ocupacion (AOO) para el
subcriterio B2. Si una especie cae por debajo de
los umbrales de estas mediciones de distribucién
debe cumplir con dos de tres de las siguientes
opciones para ser considerada como amenazada:
a) la distribucién debe ser severamente fragmen-
tada o existir en pocas localidades, b) disminu-
cién continua, o ¢) fluctuaciones extremas (IUCN
2013, véase Tabla 4).

Para el caso colombiano, utilizamos los mé-
todos ya descritos para estimar la extensiéon de
presencia (EOO) y el drea de ocupacion (AOO).
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Asi mismo, utilizamos los mapas de distribucién y
pérdida de hdabitat para determinar si una especie
tenfa una distribucién severamente fragmentada
(bien sea su distribucién original o la resultante
de los procesos de pérdida de habitat) y las medi-
ciones de deforestacién en el periodo 2000-2010
para identificar si la especie experimenta pérdida
de habitat e inferir disminuciones poblacionales.
Para algunas especies se contaba con informacion
sobre la desaparicion en algunas regiones donde
previamente se encontraba.

Bajo el criterio C se determina si las especies
tienen poblaciones pequeias y estin disminuyen-
do o podrian disminuir en el futuro cercano. Para
considerar que una especie se encuentra amena-
zada bajo este criterio debe estar por debajo del
umbral de una categoria y cumplir con uno de
dos subcriterios (véase Tabla 4).

Para obtener estimaciones poblacionales de
las especies utilizamos el drea de ocupaciéon pon-
derada por idoneidad de habitat para estimar un
area efectivamente ocupada por la especie (AOO).
Estimamos el tamanio de la poblacién con la mul-
tiplicacién de esta area por la densidad poblacio-
nal reportada para la especie. Cuando se contaba
con varias estimaciones de densidad poblacional
para una especie se utilizo la estimacién mds con-
servadora (mds baja). Para muchas especies no se
contaba con estimaciones de densidades poblacio-
nales, en estos casos utilizamos como sustitutos
las densidades obtenidas para especies del mismo
género o con atributos ecoldgicos similares (p. ¢j:
la densidad poblacional de un dguila de bosque
como sustituto de la densidad poblacional de otra
dguila de bosque). De nuevo, si contibamos con
varias estimaciones se utilizaba la densidad po-
blacional reportada mas baja. Esta aproximacién
probablemente lleva a obtener umbrales maximos
de tamaiio poblacional. Asi mismo, esto nos exi-
gi6 utilizar la informacién con cautela pero sirvié
para obtener estimaciones de tamafios poblacio-
nales ecolégicamente informadas.

Bajo el criterio D se evaltan especies que
tienen poblaciones muy pequenas o muy restrin-
gidas y existe una amenaza antrépica o natural
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plausible (1ucN 2013, véase Tabla 4). Utilizamos
los métodos descritos para el criterio B y C para
obtener estimaciones de tamano de la distribucién
y tamarfio poblacional, ¢ informacién de las sinte-
sis de informacién o basado en el conocimiento
del evaluador para determinar la existencia de una
amenaza plausible.

Por dltimo, para que una especie califique
como amenazada bajo el criterio E debe tener
una alta probabilidad de extincién en un anali-
sis cuantitativo, como por ejemplo un Analisis de
Viabilidad Poblacional. Para ninguna especie de
ave colombiana se cuenta con suficiente informa-
cién para este tipo de andlisis. En consecuencia el
criterio E no fue utilizado en este libro.

AJUSTE REGIONAL

Una vez evaluada una especie de acuerdo al pro-
cedimiento descrito anteriormente se verifica si la
especie es endémica de Colombia o no. Cuando
la especie es endémica del pais, su evaluacién de
riesgo corresponde a una evaluacién global y por
lo tanto no requiere de un ajuste de caracter re-
gional. Para las especies compartidas con otras
regiones (paises) la probabilidad de extincién en
Colombia puede no ser independiente de lo que
estd ocurriendo con las poblaciones de la especie
en las regiones vecinas y por esto es necesario ha-
cer un ajuste de evaluacién de caracter regional.
Con este propésito se siguieron los lineamientos
para la aplicaciéon de las categorias y criterios de
listas rojas a niveles regionales y nacionales ver-
sién 4.0 (1ucN 2010).

De manera sintética, el procedimiento uti-
lizado fue el siguiente: una vez evaluada la espe-
cie siguiendo los criterios globales se determiné
si la especie es migratoria o no; para las especies
no migratorias se analizé si la poblacién regional
(colombiana) es objeto de inmigracién desde las
regiones vecinas; si la especie no es objeto de in-
migracion o no se sabe con certeza no se modifica
la categoria obtenida; si la especie si es objeto de
inmigracion se analiza si se espera que esta inmi-
gracion disminuya con el tiempo; si se considera
que no habra disminucién de la inmigracion se
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disminuye la categorfa de amenaza en un nivel
(por ejemplo de EN a VU). Por otro lado, si se
estima que habrd disminucién en la inmigracion
0 no se sabe qué ocurrird con esta, se analiza si la
poblacién colombiana es un sumidero; si la po-
blacién colombiana es un sumidero se aumenta la
categoria en un nivel, si no es sumidero o no se
sabe no se cambia la categoria inicial.

Por otra parte, para las especies migratorias
(visitante no reproductor) se analiza si las condi-
ciones fuera de Colombia se estan deteriorando; si
hay un deterioro o no se sabe, no hay cambio en
la categoria obtenida con la categorizacién a escala
global; si no hay un deterioro de condiciones por

Tabla 4. Resumen de las categorias y criterios de la UICN.

fuera de Colombia se analiza si dentro del pais se
estan deteriorando las condiciones y si esto esta
ocurriendo no se modifica la categoria; si no hay
un deterioro en el pais o este es poco probable se
analiza si la poblacién reproductora podria resca-
tar la poblacion regional si esta decrece; si no es
el caso o no se sabe no se modifica la categoria, si
dicho rescate es probable se disminuye la catego-
ria en un nivel.

Al final del ajuste regional se escribe el codi-
go que describe cada categoria, criterios, subcrite-
rios y calificadores para cada uno de los niveles de
amenaza en que se encuentra la especie.

A. Reduccién del tamaiio poblacional. Reduccién poblacional (se mide considerando el periodo mas largo, ya

sea 10 anos o 3 generaciones) basada en cualquiera de Al a A4

En Peligro Critico (CR) En Peligro (EN)

Al 290%
A2, A3y A4 >80%

Vulnerable (VU)

>70% 250%
>50% >230%

Al Reduccion de la poblacion observada, estimada, inferida o

sospechada en el pasado, donde las causas de la reducciéon
son claramente reversibles Y entendidas Y han cesado.

A2 Reduccion de la poblacion observada, estimada, inferida o
sospechada en el pasado, donde las causas de la reducciéon
pueden no haber cesado O no ser entendidas O pueden no

(a) observacién directa [ex-
cepto A3]

(b) un indice de abundancia
apropiado para el tax6n

(c) una reduccién del drea de

ser reversibles. basadas en ocupacién (AOO), exten-
A3 Reduccion de la poblacién que se proyecta, se infiere o se cualquiera sién de presencia (EOO)

sospecha serd alcanzada en el futuro (hasta un maximo de de los y/o calidad del habitat

100 anos) [(a) no puede usarse para A3]. siguientes:  (d) niveles de explotacién

reales o potenciales

(e) efectos de taxones intro-
ducidos, hibridacién, pa-
tégenos, contaminantes,
competidores o parasitos.

A4 Una reduccion de la poblacién observada, estimada, inferida,
proyectada o sospechada, donde el periodo de tiempo debe
incluir el pasado y el futuro (hasta un maximo de 100 anos
en el futuro), y donde las causas de la reducciéon pueden no
haber cesado O pueden no ser entendidas O pueden no ser
reversibles.

1  Tomado y traducido de: TUCN Standards and Petitions Subcommittee. 2013. Guidelines for Using the 1ucN Red List
Categories and Criteria. Version 10. Prepared by the Standards and Petitions Subcommittee. Downloadable from
http: / /www.iucnredlist.org/documents /RedListGuidelines.pdf
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B. Distribucién geografica en la forma de cualquiera B1 (extension de presencia) y/o B2 (4rea de ocupacion)
En Peligro Critico (CR) En Peligro (EN)

Vulnerable (VU)

B1. Extensién de pre-

. 100 km? 5000 km? 20000 km?
sencia (EOO). = : A
B2. Area de ocupacién 5 ,

2 2

(AOO). <10km <500km <2000km
Y por lo menos dos de las siguientes 3 condiciones
(a) Severamente
fragmentado O ntimero =1 <5 <10

de localidades.

(b) Disminucién continua observada, estimada, inferida o proyectada en cualquiera de: (i) extension de presen-
cia; (ii) drea de ocupacion; (iii) drea, extensién y/o calidad de habitat; (iv) nimero de localidades o subpobla-
ciones; (v) numero de individuos maduros.

(c) Fluctuaciones extremas en cualquiera de: (i) extension de presencia; (ii) area de ocupacion; (iii) nimero de
localidades o subpoblaciones; (iv) nimero de individuos maduros.

C. Tamano de poblacién pequeno y en disminucion
En Peligro Critico (CR) En Peligro (EN) Vulnerable (VU)
Nuamero de individuos <250 <2500 <10000

maduros

Y por lo menos uno de C1 o C2

C1. Una disminucién

continua observada,

el 25% en 3 afosouna el 25% en 5 afios o0 2

estimada o proyectada
de por lo menos (hasta
un maximo de 100 afios
en el futuro):

C2. Una disminucién
continua observada,
estimada, proyectada o
inferida Y por lo menos
una de las siguientes 3
condiciones:

(i) Namero de indi-
viduos maduros en
cada subpoblaciéon

(ii) % de individuos
maduros en una
subpoblacién=

(b) Fluctuaciones ex-
tremas en el niimero de
individuos maduros.

generacion (el que sea
mas largo)

90-100%

generaciones (el que sea
mas largo)

<250

95-100%

el 10% en 10 anos o
3 generaciones (el que sea
mds largo)

<1000

100 %
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D. Poblacién muy pequena o restringida

D. Ntimero de indivi-
duos maduros

D2. Solo aplica para in
categorin VU

Area de ocupacién o
ntmero de localidades
restringidos con una
amenaza futura plausi-
ble que podria llevar al
tax6n a CR o EN en un
periodo de tiempo muy
corto.

En Peligro Critico (CR) En Peligro (EN) Vulnerable (VU)

<50

<250 DI1. <1000

D2. tipicamente:
AOO < 20 km? o ntimero de
localidades < 5

E. Anailisis cuantitativo

Indica que la probabi-
lidad de extincién en
estado silvestre es:

En Peligro Critico (CR) En Peligro (EN) Vulnerable (VU)

>50% en 10 afios 0 3
generaciones, el que sea
mds largo (100 afios
mdiximo)

>20% en 20 afios 0 5
generaciones, el que sea
mis largo (100 anos
maiximo)

>10% en 100 afios
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SINTESIS DE RESULTADOS

E n esta obra, analizamos el riesgo de extincién
de 118 especies de aves de bosques htimedos
de los Andes y la Costa Pacifica, de las cuales 87
son especies endémicas de Colombia. Encontra-
mos que, de este total, 68 se encuentran en dife-
rentes categorias de amenaza (28 endémicas), 18
son casi amenazadas (2 endémicas), 2 son deficien-
tes de datos y 30 se encuentran en bajo riesgo (una
endémica). Entre las especies amenazadas, una se
encuentra en peligro critico-probablemente extin-
ta (endémica), 5 en peligro critico (4 endémicas),
26 en peligro (11 endémicas), 36 vulnerables (12
endémicas) (véase Tabla 1, Apéndices 1y 2).
Como era previsible, hay cambios sustan-
ciales en las evaluaciones de riesgo entre el Libro
rojo del 2002 (Renjifo et al. 2002) y esta obra.
Estos cambios se deben al tiempo trascurrido
con los consecuentes cambios en la naturaleza e
intensidad de las amenazas, la mejoria en la dis-
ponibilidad de informacién para muchas especies,
la calidad de informacién multitemporal sobre la
cobertura de bosques en el pais, el incremento en
el nimero de especies, pero también se debe a
la mejoria poblacional de algunas de ellas en res-
puesta a la recuperacién de la vegetacion lefiosa

en algunas regiones del pais (véase Sanchez-Cuer-
vo et 4l. 2012). Entre las especies evaluadas aqui,
30 no habian sido analizadas en detalle para el Li-
bro rojo del afio 2002. De estas, seis son especies
nuevas para la ciencia, descritas posteriormente a
esa publicacién (Eriocnemis isabellne, Grallarvia
urraoensis, Scytalopus rvodviguezi, S. stilesi, Heni-
corbina negreti y Atlapetes blancae), una Coelige-
na orina habia sido considerada un hibrido, pero
recientemente fue reconocida como una especie
valida con poblaciones en la cordillera Occiden-
tal; otra Seytalopus canus habia sido considerada
una subespecie. De esas 30 especies se encontrd
que 13 estin amenazadas, (CR, EN, VU) tres
casi amenazadas, (NT) una es deficiente de datos
(DD) y trece se encuentran en bajo riesgo (LC).
En cuanto a las 88 especies que habian sido
evaluadas en el libro del afio 2002, 42 permane-
cieron en la misma categoria, 30 disminuyeron de
categoria de riesgo, 16 aumentaron y una Cacicus
uropygialis, pasé de casi amenazada (NT) a defi-
ciente de datos (DD). Las razones por las cuales
las especies cambiaron de categoria son diversas.
Entre las especies que disminuyeron de categoria
de riesgo, algunas cambiaron debido a que desde
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el 2002 se adelantaron investigaciones que a la
postre mejoraron el entendimiento del estado
poblacional, el cual en muchos casos indicaba que
las especies se encontraban en mejor estado que el
evaluado previamente. En otros casos hubo una
genuina recuperacion de las poblaciones debido a
la mejoria en los hdbitats de la especie como es el
caso de Coeligena prunellei que pasod de estar en
peligro (EN) a casi amenazada (NT). En el caso
de Ognorbynchus icterotis la especie pasé de CR a
EN por una combinacién de medidas de conser-
vacién que han beneficiado a la poblacién de la
especie, pero también por el hallazgo de nuevas
poblaciones.

Resulta bastante preocupante que seis espe-
cies de aves de los bosques humedos de los Andes
y la Costa Pacifica se encuentran en peligro critico
de extincién. La primera de ellas, Atlapetes blan-
cae (endémica) se encuentra en peligro critico-
probablemente extinta (CR-PE). Esta especie fue
recientemente descrita con base en especimenes
aparentemente colectados cerca de San Pedro de
Los Milagros, Antioquia, en la década de los se-
tenta. Las basquedas posteriores de la especie en
la zona han resultado infructuosas. No se conoce
ninguna poblacion existente de la especie; de con-
tinuar existiendo, esta tendrfa, presumiblemente,
una poblaciébn muy pequena. La especie podria
haberse extinguido o de lo contrario podria haber
pasado desapercibida dada su gran similitud con
Atlapetes schistacens, especie con la que se podria
confundir ficilmente en el campo. Se recomienda
de modo enfitico la basqueda de esta especie en
los bosques andinos de la cordillera Central y la
cordillera Occidental; y de ser encontradas pobla-
ciones de esta especie deben tomarse de inmedia-
to medidas de proteccién.

Crypturellus obsoletus castanens es un taxén
endémico de Colombia y aunque su estatus taxo-
noémico estd sin resolver plenamente, la evidencia
analizada por O. Laverde (véase sintesis de infor-
macién de la especie) sugiere que podria tratarse
de una especie valida y a la postre altisimamente
amenazada. Este taxon se conoce de una region
muy reducida en la vertiente occidental de la cor-
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dillera Oriental, al occidente de la Sabana de Bo-
gotd. Esta especie ha perdido mas del 94% de su
hébitat y los bosques remanentes se encuentran
altamente fragmentados y en disminucion. Algu-
nas pequenas poblaciones se encuentran dentro de
reservas de la sociedad civil. Es crucial tomar me-
didas efectivas de conservacién para esta especie.

Buteogallus solitarius (previamente Harpyha-
linetus solitarius) es un dguila ampliamente distri-
buida en los bosques de piedemonte del pais. Su
bajisima densidad poblacional, unida a la pérdida
y fragmentacion de habitat y a la alta susceptibili-
dad a la persecuciéon que sufren las grandes dgui-
las por su tendencia a cazar aves de corral, hacen
de esta una especie candidata a desaparecer ficil y
rdpidamente del pais. La proteccién de su hédbitat
debe ser reforzada con campanas de educacién y
compensacién a los campesinos que pierdan aves
de corral por parte de estas aguilas.

Eriocnemis isnbellne es una especie endémica
de Colombia. Su distribucién y poblacion son ex-
tremadamente pequeiias, restringidas a la serrania
del Pinche en la cordillera Occidental, en donde
se estd presentando pérdida de hdbitat. Esta es
una especie en peligro critico y cuyo futuro podria
ser garantizado mediante la conservacién de los
hdbitats naturales de la serranfa del Pinche. Esta
zona ha sido propuesta para ser incorporada en
el sistema nacional de dreas protegidas pero en la
actualidad su futuro es incierto.

Hapalopsittaca fuertesi es un loro endémico
de los bosques altoandinos de la region central de
la cordillera Central de Colombia. Su poblacién
y distribucién son muy pequeiias, fragmentadas y
en disminucién en el largo plazo. Una parte im-
portante de su habitat se encuentra protegido en
Quindio y Risaralda por dreas protegidas de caric-
ter regional y de la sociedad civil, y sus poblaciones
han respondido favorablemente al suministro de
nidos artificiales. No obstante, esta es una especie
longeva por lo que se considera que su tendencia
poblacional en tres generaciones (mas de dos déca-
das) es negativa. La intensificacion de las medidas
de manejo, como el suministro de nidos artificiales
y la siembra de especies vegetales de las cuales se



SINTESIS DE RESULTADOS

alimenta, podria mejorar sustancialmente el esta-
do de sus poblaciones en una década.

Lipaugus weberi, el arrierito antioqueio, es
una especie endémica de Colombia, se encuentra
en el norte de la cordillera Central en Antioquia.
Su distribucién y poblacién son supremamente
reducidas y fragmentadas, y se hallan en una re-
gién con sustanciales procesos de deforestacion.
La informacién ecolégica recientemente obteni-
da indica que la especie es incluso mds vulnerable
a la fragmentacién de bosques de lo que se creia
antes. Aunque se han establecido areas protegi-
das de caricter regional y privado para esta es-
pecie, su extensién podria ser insuficiente para
garantizar el futuro de la misma. La utilizacion
de playbacks para el aviturismo podria tener un
efecto negativo para sus poblaciones. Se reco-
mienda mejorar la extensiéon y ntmero de areas
efectivamente protegidas para garantizar el futuro
de esta especie y moderar el uso de playbacks.

Es preciso senalar que tres especies considera-
das amenazadas en Renjifo et dl. (2002) han pasado
a bajo riesgo en esta obra. Estas especies son Ara-
mides wolfi, Grallaricula lineifrons y Oreothraupis
arremonops. Las tres especies tienen una distribu-
ci6én mas amplia de lo que anteriormente se co-
nocfa. En cuanto A. wolfi, en la Costa Pacifica la
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degradacion de los bosques es un fenémeno mu-
cho mas prevalente que la deforestacién. La com-
binacién de deforestacién y degradacién forestal
no parecen, por ¢l momento, poner a esta especie
en inminente riesgo, dado que la especie tolera
los bosques secundarios. Respecto a O. arremo-
nops, la deforestacion en la vertiente occidental
de la cordillera Occidental estd ocurriendo a un
ritmo que no amenaza la supervivencia de la espe-
cie en un lapso de tiempo de tres generaciones, y
aunque no se conoce el tamafo de su poblacién,
la extensién de su distribucién estd por encima de
los umbrales de riesgo.

Por ultimo, 14 especies pasaron de casi ame-
nazadas (NT) a bajo riesgo (LC). Estas son: Abu-
rria aburri, Odontophorus hyperythrus (endémica),
Megascops colombianus, Nyctiphrynus rosenberyi,
Eriocnemis devbyi, Eviocnemis cupreoventris, Veni-
liornis chocoensis, Siptornis striaticollis, Margarornis
stellatus, Drymotoxeres pucherani, Grallariculn
cucullata, Pittasoma rufopileatum, Iridosornis por-
phyrocephalus vy Tangara johannae. En general,
estas especies tienen una mayor tolerancia a habi-
tats perturbados o ritmos mas reducidos de pérdi-
da de hébitat o distribuciones mas amplias que lo

previamente conocido.
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ANGELA MARIA

ECOLOGIA

Habita bosque nublado premontano y mon-
tano bajo, se encuentra frecuentemente en
bordes de bosque y en vegetacion secundaria
(Collar et 41. 1992; Stattersfield et 41. 1998)
Se posa en parcjas en los estratos bajos como
otros jacamares (Poulsen y Wege 1994;
Ridgely y Greenfield 2001). Es de distribu-
cién restringida entre 600-1700 m (Hilty y
Brown 1986; Collar et 41. 1992; Stattersfield
et 4l. 1998); la mayor parte de su drea de dis-
tribuci6n estd en Ecuador, en Colombia solo
se conoce en El Carmen, Narifo, donde en
1970 se colectaron cuatro especimenes (Fitz-
patrick y Willard 1982) y en la estacién de
bombeo Guamuez, Putumayo (Salaman et
41.2002).

POBLACION

Generalmente estd cerca a corrientes de agua,
senderos o drboles caidos, es poco comtin
(Ridgely y Greenficld 2001), y existen subpo-
blaciones pequedas localizadas (BirdLife In-
ternational 2011). Se estima que hay 1.1-1.8
individuos por km? (BirdLife International
2011). El Jacamar Cobrizo forrajea cn ban-
dadas mixtas y se alimenta de escarabajos,
avispas y mariposas nocturnas (Salaman ct 4l.
2002; Lopez-Laniis 2002.

JACAMAR COBRIZO
COPPERY-CHESTED JACAMAR

| ——GALBULA PASTAZAE

SINTESIS DE INFORMACION

AMENAZAS

La principal amenaza para este jacamar es la

pérdida de habitat por deforest:

en las la-
deras bajas de los Andes orient:

paso cultura, especialmente de café y
t¢ (Lopez-Lants 2002; BirdLife International
2011; Itziar Olmedo 2011). Por otro lado, en
mayo del 2008 el Coneejo Municipal de Orito
aprobd varios megaproyectos, entre los cuales
estd la carretera que unirfa los municipios de
Orito, Putumayo e Ipiales, Narifo (Sitio Ofi-
cial de Orito en Putumayo-Colombia, 2009).
Aungue a finales del 2009 no habfa ningéin
informe de ejecucion en la pgina web del
municipio, se puede inferir que los bosques
de los valles de Guamuez y Sucio (Putumayo
v Narifio) quedardn cada vez mds expuestos a
la explotacién, lo que amenaza la superviven-
cia del Jacamar Cobrizo.

HISTORIA DE VIDA
No hay informacién para la especic.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Las localidades donde se ha registrado en Co-
lombia no tienen ninguna figura de proteccion

En Ecuador existen importantes poblaciones en

¢l Parque Nacional Podocarpus y en las reservas
ccolégicas Cayambe Coca y Antisana (Itziar Ol-

medo 2011; BirdLife International 2011).

GUIA DE LECTURA

Nombre cientifico: esta obra
sigue los nombres y el orden
taxonomico del Comité de
Clasificacién de Aves Surame-
ricanas (SACC) de la Unién de
Ornit6logos Americanos.

Nombre comin en espanol
segun Hilty y Brown (2001);
en algunos casos los siguientes
nombres han sido compilados
por los autores de cada ficha,
especialmente para aquellas
especies descritas después de
2001.

Nombre en inglés segin el
Comité de Clasificacion de
Aves Suramericanas (SACC)

de la Unién de Ornitélogos

Americanos.

Autor o autores de la ficha de

sintesis de informacién.

En esta seccién se incluyen
los habitos de la especie, ran-
go altitudinal, tipo de hébitat,
abundancia relativa, dieta, pe-
riodo reproductivo, densidad

poblacional, etc.

Estimaciones del tamano po-
blacional de la especie, en los
casos en que existe tal infor-
macién.

Descripcién de las amenazas

que enfrenta la especie, por

ejemplo pérdida de habitat,
cacerfa, comercio, contami-

nacién, etc.

En esta seccion se incluyen da-
tos (si existen) sobre la historia
de vida utilizados para el pro-
ceso de evaluacion de riesgo
tales como longevidad, edad
de primera reproduccién, etc.

Informacion sobre acciones de
conservacion que han sido to-
madas para proteger a la espe-
cie, como programas de cria
en cautiverio, inclusion en un
apéndice de cITES, etc. Indica
también si la especie se en-
cuentra en dreas protegidas.



10.

11.

12.

GUIA DE LECTURA

.

SITUACIC)N DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2013

CRITERIO A

Esta especie ha perdido ¢l 12.8% de
su hdbitat, 0.8% de este entre los
afios 2000 y 2010, La especie no
experimenta una rdpida reduccion
de sus poblaciones, por lo cual no se
aproxima a los umbrales del criterio.

CRITERIO B

GALBULA PASTAZAE

Fo0
13185 K

AREA DE HABITAT

densidad mds baja habria 4045 in-
dividuos en el pais < 10000 indivi-
duos maduros. Dado que el hibitat
de la especie estd en disminucién se
estima que lo mismo estd ocurriendo
con la poblacién de a especic. Apa-
rentemente existe una sola pobla-
cién continua en el pais.

VU C2a(ii)

Vacios de informacion

B1 EOO = 13183 km? < 20000 km? AJUSTE REGIONAL @
pero no s encuentra severamente La especie es un taxén residente re-
fragmentado. Hay una disminucién productor, aparentemente es objeto
continua en extension y/o calidad de inmigracion, no se sabe i la inmi-
de habitat (iif). gracion disminuird por la deforesta-
NT Blabiii) cién cercaa la frontera y la poblacion
B2 Area de hibitat remanente= 4692 regional no parece ser un sumidero.
ks AOO = 3677 ki > 2000 km® No cambia la categoria regional.
CRITERIO C CONCLUSION 115)
Se estima que la densidad poblacional de la espe- VU C2a(ii)
cie es 1.1 a 1.8 ind/km?. Teniendo en cuenta la NT Blab(iii)
DISTRIBUCION IDONEIDAD DE HABITAT
b b
-3 4
# — y —_—
Hibitat perdido ‘ Mayor idoncidad f ’ Menor idoncidad

Categorfa de amenaza nacio-
nal, siguiendo los criterios de
la viex 2013. En algunos ca-
sos la especie califica en mds
de una categoria. La categoria
apropiada es la que represen-
ta mayor riesgo de extincioén
la cual se indica en el primer
renglén del coédigo que sin-
tetiza la evaluacién del riesgo
de la especie.

Autores de la seccién “Situa-
ciébn de la especie” Renjifo
L.M., Gémez, M.EF., Velds-
quez-Tibatd, J., Amaya-Vi-
llarreal, A.M., Kattan, G. H.,
Amaya-Espinel, J. D. y Burba-
no-Girén J.

En esta seccion se documenta
el proceso de categorizacion.

13.

14.

Se explican las causas por las
cuales la especie califica o no
califica como amenazada en

cada criterio y subcriterio.

Datos utilizados durante el ana-
lisis de riesgo. EOO= drea de
extensién de presencia, AOO=
area de ocupacién, porcentaje
de cambio de habitat en un
periodo de 10 afios, porcenta-
je total de pérdida de habitat

y tiempo de tres generaciones.

El ajuste regional indica la in-
formacién utilizada para rea-
justar la categoria obtenida y si
es el caso alcanzar una catego-
ria final de riesgo de extincién
de la especie a nivel regional.

Para las especies endémicas no
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15.

16.

es necesario ajustar la catego-
ria obtenida.

Conclusién  del andlisis de
riesgo de extincién que mues-
tra los criterios, subcriterios
y calificadores por los cuales
se considera la especie como
amenazada o casi amenazada.

El mapa de la izquierda pre-
senta la distribucion de la espe-
cie: en rojo el habitat perdido
y en verde el hdbitat rema-
nente. El mapa de la dere-
cha presenta la idoneidad de
hdbitat; en la escala el rojo es
alta idoneidad y el azul es baja
idoneidad.
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TINAMUS OSGOODI

TINAMU NEGRO

BLACK TINAMOU

SINTESIS DE INFORMACION

ANA MARIA UMANA-VILLAVECES

ECOLOGIA

Esta especie habita los bosques himedos pre-
montanos y nublados de los Andes, donde
abundan las epifitas, los helechos arborescen-
tes, las bromelias y los musgos (Del Hoyo
et al. 1992; BirdLife International 2010). Se
distribuye entre 1000 y 2100 m de altitud
en Colombia y entre 600 y 1500 m en Pert
(Cuervo y Toro 2002). Es una especie presu-
miblemente sedentaria y de habitos terrestres.
Aunque en una ocasién fue registrada en el
borde del bosque junto a una corriente de agua
cerca al margen de un potrero (Cuervo y Toro
2002). Es una especie que habita el interior del
bosque maduro y resulta muy vulnerable a la
pérdida de su habitat (Cuervo y Toro 2002).
T. ogyoodi ha sido considerada de muy
escasa a poco comun dentro de su limitada dis-
tribucién, tanto en Colombia como en Perq,
aunque las evaluaciones de campo en Anori,
Antioquia, sugieren que alli no es tan rara
(Cuervo y Toro 2002). Es una especie silen-
ciosa (vocaliza muy poco) que anda solitaria
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0 en pareja; no existe informacién acerca de
su alimentacién, aparte del hallazgo de unos
frutos secos (nueces) en el buche y estémago
de un espécimen colectado en Pert (Collar et
al. 1992; Cuervo y Toro 2002; BirdLife Inter-
national 2008, 2010).

AMENAZAS

La principal amenaza para el Tinama Negro
es la destruccién de su habitat, el cual ha des-
aparecido en un 80% debido al acelerado pro-
ceso de deforestacion y fragmentacién. En el
norte de Antioquia, alto Magdalena y piede-
monte caquetefio se experimentan altas tasas
de colonizacién con la consecuente expansion
de la frontera agricola. Grandes extensiones
de bosque han sido reemplazadas por tierras
dedicadas a la caficultura y ganaderia e inclu-
so por plantaciones de cultivos ilicitos (coca y
amapola). La vertiente norte de la cordillera
Central también ha sido objeto de una fuerte

explotaciéon minera (Cuervo y Toro 2002).



En Pert, T. osgoodi es apa-
rentemente cazada como alimen-
to, siendo esta una de las amena-
zas para la especie en dicho pais
(Cuervo y Toro 2002; BirdLife
International 2008). Sin embar-
g0, su rareza y distribucién res-
tringida en Colombia hacen que
esta especie pase desapercibida y
sea desconocida para los cazado-
res de las regiones donde habita
(Cuervo y Toro 2002).

TINAMUS OSGOODI

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién de la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

La especie ha sido registrada en
los PNN Cueva de los Guacharos,
Huila, y Alto Fragua Indiwasi,
Caquetd. En Antioquia, la loca-

lidad donde ha sido registrada
(Anori-La Forzosa) es una RN.
Es importante realizar es-
tudios para conocer mds acerca
de esta especie y evaluar la ex-
tensién actual y el estado de su
habitat, ademas se debe promo-
ver la proteccion de este a través

de la expansién de las dreas pro-
tegidas existentes.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 50% de su
habitat, del cual el 14.84% se ha per-
dido en un periodo de diez aiios. Si
se asume una tasa constante de de-
forestacién, se estima que la especie
habria perdido el 29.7% de su po-
blacién en 3 generaciones (20 afos).
Adicionalmente, como todos los ti-
namues, en especial los grandes, esta
especie es seguramente afectada por
la cacerfa y como otras aves terres-
tres de baja capacidad de vuelo es
depredada por perros domésticos.
Por esta razoén, se estima que la es-
pecie ha perdido mas del 30% de su
poblacién en 3 generaciones y no se
espera que esta tendencia cambie a
mediano plazo.

VU A2cd+4cd.

CRITERIO B

EOO

12885 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
1556 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1325 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-14.84%
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
50%

UNA GENERACION
6.75 ANOS

3 GENERACIONES
20 ANOS

VU A2cd+4cd; D2

del Magdalena y la vertiente oriental
de la cordillera Oriental adyacente al
alto Magdalena.

Su distribucién se encuentra al-
tamente fragmentada (a). La especie
se conoce en solo tres localidades de
Colombia y es razonable pensar que
se encuentre Ginicamente en cinco o
menos. Se estima que su poblacién
y distribucién tendran una disminu-
cién continuada (b) en drea de ocu-
pacioén (ii), extension y/o calidad de
hébitat (iil) y namero de individuos
maduros (V).

B2 Area de hébitat remanente
= 1556 km?; AOO estimada = 1325
km? ambas < 2000 km?.

Su distribucién se encuentra al-

tamente fragmentada. La especie se conoce en solo

tres localidades de Colombia y es razonable pensar

que se encuentre solo en cinco 0 menos.
Se estima que su poblacién y distribucién

Bl EOO=12885km?<20000km?. Esta especie
tiene en Colombia una distribucién disyunta en
el norte de la cordillera Central y en el alto valle
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tendrd una disminucién continuada (b) en cuanto
a area de ocupacién (ii), extension y/o calidad de
hébitat (iii) y nimero de individuos maduros (v).



TINAMUS OSGOODI

CRITERIO C

Esta es una especie de tinamu para la cual no existe
informacién de densidad poblacional; sin embar-
2o, su abundancia es probablemente baja, similar
a la de su congénere Tinamus tao. En el PN Manu,
en Per, la densidad poblacional de T zao0 es de 1
ind/km? (Terborgh et al. 1990) en una zona libre
del efecto de transformacién del paisaje, cacerfa de
consumo intensa y sin animales domésticos. Es ra-
zonable suponer que la abundancia de 7. oggood:
podria estar por debajo de esta densidad.

Si se asume una densidad de 1 ind/km?, un
AOO estimada de 1325 km?y se toman en cuen-
ta los efectos de la caceria y la fragmentaciéon de
los bosques de la especie, su poblacién en el pais
serfa inferior a 2500 individuos y se infiere que
estd en disminucién (C2); posiblemente ninguna
subpoblacién tiene mas de 250 individuos madu-

ros (a(i)).
EN C2a(i).
DISTRIBUCION
4
Sy : 14‘3,' —
i
'
"f}r
.r‘;‘
Pl

O 50100 200 Km

Habitat perdido
. Hibitat remanente

Vacios de informacién
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CRITERIO D

La especie se conoce en solo tres localidades de
Colombia y posiblemente se encuentre en cinco
o menos, ademads, su habitat estd disminuyendo.
Esta especie, como todos los tinamues grandes, es
afectada por la cacerfa y, como otras aves terres-
tres de baja capacidad de vuelo, es depredada por
perros domésticos.

VU D2.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxon residente reproductivo, no
se sabe si la poblacién es objeto de inmigracion.
No se cambia la categoria.

CONCLUSION

VU A2cd+4cd; D2.

IDONEIDAD DE HABITAT
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CRYPTURELLUS
OBSOLETUS CASTANEUS

TINAMU PARDO
BROWN TINAMOU

SINTESIS DE INFORMACION

OSCAR LAVERDE-R.

ECOLOGIA

Crypturellus obsoletus es una especie politipica
con nueve subespecies reconocidas actualmen-
te (Dickinson 2003, Del Hoyo et 4l. 1992); en
Suramérica la especie esta ampliamente distri-
buida en tierras bajas y en los Andes. Ha sido
registrada en Venezuela, Colombia, Ecuador,
Pert, Bolivia, Brasil, Paraguay y Argentina
(Del Hoyo et al. 1992). La forma nominal
Crypturellus obsoletus obsoletus (originalmente
Tinamus obsoletus, Temmick, 1815 en Hell-
mayr y Conover 1942) fue descrita a partir de
pieles provenientes de localidades del sureste
brasilero como: Ipanema, Itararé y Mato-Den-
tro (Hellmayr y Conover 1942). Sin embargo,
cuatro décadas después fue descrita la forma
C. 0. castaneus (Scalter 1858 en Del Hoyo et
al. 1992) a partir de unas pieles etiquetadas y
provenientes de las famosas “pieles de Bogo-
ta”. Después de esto fueron descritas algunas
formas bajo el nombre Crypturus obsoletus de
pieles provenientes de Pert (Chirimoto en el
Valle de Huayabamba y Huambo) y Ecuador
(Concepcion, Loreto). Estas tltimas fueron
sinonimizadas como C. o. castaneus (Hellma-
yr y Conover 1942). Para Colombia se han
registrado dos subespecies: knoxiy obsoletus.
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En Colombia para la forma castaneuns se
tenfan pocos registros, viejos y con escasa o
ninguna informacién geografica. Entre agosto
y septiembre del 2006 se obtuvieron registros
visuales y auditivos en los bosques de la falla de
San Antonio del Tequendama, una localidad
muy cercana a Bogotd. El conocimiento de su
vocalizacién (Alvarez-Rebolledo et 4l. 2007)
ha permitido registrarla en otras localidades
cercanas, principalmente hacia los cerros oc-
cidentales de la Sabana de Bogotd. Estos re-
gistros provienen de Fusagasugd (O. Cortés,
com. pers), Subachoque (A. Hernindez, com.
pers.), PN Chicaque (D. Cadena, com. pers.) y
el Alto del Vino (F. G. Stiles, com. pers).

La forma castaneus ha sido observada en
bosque altoandino entre 2100 y 2700 m, en
la vertiente occidental de la cordillera Orien-
tal, en el departamento de Cundinamarca,
donde la Sabana de Bogota cae abruptamen-
te hacia el valle del rio Magdalena. Alli existe
una cadena de bosque andino fragmentado
que representa uno de los pocos remanentes
de este tipo de bosque en el departamento de
Cundinamarca (BirdLife International 2009).
Un estudio en proceso con las vocalizaciones
de este grupo sugieren que la forma casta-
neus encontrada en los bosques de la falla del
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Tequendama podria ser considerada una especie
diferente. Esto sumado a su rango de distribu-
cién tan restringido sugiere que la poblacién po-
dria estar en algiin grado de amenaza.

La especie C. obsoletus también se conoce
del nororiente de Colombia en cerro Pintado, en
la serranfa del Perijd. Sin embargo, esta poblacion
parece pertenecer a la subespecie knoxi (Alex Cor-
tés, com. pers), la cual fue descrita hace unas déca-
das (Phelps 1976) y fue registrada recientemente
en el estado Lara, Venezuela (D. Ascanio, com.
pers). El registro de Venezuela es una grabacion
incompleta, pero con el analisis de las caracteristi-
cas espectro-temporales del canto. Esto se observa
una diferencia sustancial con las formas que viven
cerca de Bogotd. Esto sugiere que podrian con-
siderarse especies diferentes, teniendo en cuenta
la variacién vocal observada dentro del grupo de
subespecies de la especie C. obsoletus. Esta forma
podria incluir varias especies (Laverde, en prep.).

C. 0. castaneus es medianamente comin en
el interior del bosque donde la vegetacion es bas-
tante densa y en menor medida en bordes. En Chi-
caque fue observada en bosques muy densos con
mucha hojarasca, pero también fue observada en
bordes de bosque con potreros, atraido a ellos en
respuesta a grabaciones. Los individuos responden
muy bien a estimulos vocales (playback), lo cual
sugiere que son territoriales. En el municipio de
Subachoque, en la vereda Guamal y el embalse
Pantano de Arce, los campesinos reconocen el can-
to de esta especie y la llaman “Gallineta del Agua”,

lo que sugiere que es una especie relativamente
comun en esta region (A. Hernandez com. pers.).

AMENAZAS

No se conocen amenazas especificas sobre la es-
pecie, pero la principal puede ser la pérdida de
hébitat.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

No existen medidas de conservacién dirigidas ex-
clusivamente a esta especie. Sin embargo, los bos-
ques de la Falla del Tequendama fueron declarados
como un AICA, debido a la presencia de otras es-
pecies de importancia para la conservaciéon. Esta
AICA incluye varias reservas y zonas protegidas
como el PN Chicaque, la RN Privada Bosques de
Macanal y la laguna de Pedro Palo, lugares cono-
cidos por su buen estado de conservacién y por
ser excelentes puntos de observacion de fauna y
flora (BirdLife International 2009). Esta AICA estd
representada principalmente por bosque andino,
pero en algunos sectores existen potreros, cultivos
y plantaciones de pino y eucalipto. Algunos pre-
dios dentro del AICA estdn destinados a ganaderia
y agricultura. Sin embargo, debido a las fuertes
pendientes gran parte de los bosques permanecen
sin uso (BirdLife International 2009).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

CR C2a(i)
EN B1ab(i,ii,iii,v) + B2ab(i,ii,iii,v); D1 §

VU D2

Este taxon ha perdido el 94.1% de su habitat y en el periodo 2000-2010 perdié el 7.6% de su habitat.
Aunque este porcentaje de pérdida es alto no alcanza a acercarse al umbral de 30% en tres generaciones.

El tax6n no se encuentra amenazado bajo el criterio A.



CRITERIO B

B1 EOO =9854km? < 20000 km?.
La distribucién del taxén en la
actualidad es relictual. La exten-
sién de ocurrencia parece haber-
se reducido sustancialmente. Su
distribucién es pequeiia, severa-
mente fragmentada, se conoce
de solo cuatro localidades (a) y
el hédbitat estd en disminucién.
Dadas las tendencias histéricas
asi como las de los tltimos 10
aflos, se estima que continuard
disminuyendo en cuanto a ex-
tensiéon de ocurrencia (i), area
de ocupacioén (ii), extension y/o
calidad de hébitat (iii) y ndmero
de individuos maduros (v).

EN Blab(i,ii,iii,v).

B2 Areade hébitat remanen-
te =166km?; AOO estimada =
113km? < 500km?. La distribu-
cién de este tax6n en la actuali-
dad es relictual. Tanto el habitat
remanente como el AAO son
pequeiios, severamente fragmen-
tados, ¢l taxén se conoce de solo
cuatro localidades (a) y el habi-
tat estd disminuyendo. Dadas las
tendencias histéricas asi como las
de los tltimos 10 afios, se estima
que continuard disminuyendo en
cuanto a extensiéon de ocurren-
cia (i), area de ocupacién (ii), ex-
tension y/o calidad de hébitat (iii)
y namero de individuos madu-
ros (v).

EN B2ab(i,ii,iii,v).

CRITERIO C

No existen estimaciones de abun-
dancia para el taxén. Las densi-
dades poblacionales mas bajas
obtenidas para tinamues en sel-
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EOO
9854 km?
AREA DE HABITAT

REMANENTE
166 xm?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
113 km?
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-7.6%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
94.1 %

UNA GENERACION
6.7 ANOS

3 GENERACIONES
20.3 ANOS

vas himedas son de 1 ind/km?
a 4 ind/km?, las mds altas en-
tre 26 y 30 ind/km? (Terborgh
etdl. 1990, Robinson et 4l. 2000).
La densidad del taxén parece ser
baja pero no en extremo si se
toma en cuenta que en Chicaque
la especie se puede registrar en
varios sitios (L. M. Renjifo obs.
pers.). Asumiendo una densidad
de 4 ind/km? y un AOO esti-
mada = 113 km? la poblacién de
la especie serfa del orden de 452
individuos, o si se asume un drea
de hébitat remanente = 166km?
la poblaciéon serfa del orden de
664 individuos, en ambos ca-
sos esto serfa cierto si todo este
hébitat estuviera efectivamente
ocupado. No obstante, es poco
probable que todo el hébitat re-
manente de la especie esté ocupa-
do teniendo en cuenta el elevado
grado de transformacién y frag-
mentacion de los bosques y la alta
densidad de poblacién campesina
y suburbana en los bosques su-
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bandinos del occidente de Cun-
dinamarca con la consiguiente
alta densidad de perros y gatos
domésticos los cuales, sin duda,
pueden depredar la especie. En
conclusion, se estima que la po-
blacién de la especie es de menos
de 250 individuos maduros y que
ninguna poblacién tiene mds de
50 individuos maduros.

CR C2a(i).

CRITERIO D

Se estima que la especie tiene
menos de 250 individuos madu-
ros y se conoce de solo cuatro
localidades.

EN DI1.

VU D2.

AJUSTE REGIONAL

Este taxén es endémico de Co-
lombia por lo cual su evaluaciéon
de riesgo no requiere de ajuste
regional.

CONCLUSION

CR C2a(i).

EN Blab(i,ii,iii,v)+B2ab
(1,ii,iii, v); D1.

VU D2.

Notza: el estatus taxonémico de
Crypturellus obsoletus castaneus
no es claro, pero la evidencia
analizada por O. Laverde (véa-
se sintesis de informacién de la
especie) sugiere que podria tra-
tarse de una especie valida y a
la postre altisimamente amena-
zada. Durante mucho tiempo la
especie se conoci6 solo de “pie-
les de Bogotd” y recientemente
se han obtenido registros con
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localidades precisas, todos ellos hacia el occidente trate de una especie vilida o de una subespecie, asi
de la ciudad. Es altamente prioritario tomar me- mismo es necesario aclarar su estatus taxonémico
didas de conservacién de este taxén, ya sea que se y estudiar en detalle el estado de sus poblaciones.
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TINAMU DEL CHOCO

CHOCO TINAMOU

SINTESIS DE INFORMACION

EDNA CAROLINA BONILLA y DAIRA XIMENA VILLAGRAN

ECOLOGIA

Conocido del noroccidente colombiano espe-
cialmente de la serranfa del Baudé y oriente de
Panama. Habita bosques himedos tropicales
desde el nivel del mar hasta aproximadamen-
te 1500 m (Hilty y Brown 2001, Restall et al.
20006). Aparentemente es una especie rara, con
poblaciones pequenas y se presume frigil frente
a las perturbaciones de su hdbitat, aunque se
desconoce su grado de tolerancia a la transfor-
macién del paisaje (Restall et 4l. 2006). Ridgely
y Gwynne (1989) sugieren que la especie es
entre “aparentemente poco coman” y “rara”
(Collar et 4l. 1992).

Ha sido registrada regularmente entre
febrero y marzo y parece ser que su perio-
do de reproduccién es entre marzo y junio,
puesto que el espécimen tipo colectado en-
tre junio-julio corresponde aparentemente
a un ave inmadura (Lépez-Lants 2002). En
noviembre del 2009 la especie fue observada
y escuchada en dos ocasiones en el sendero
entre Bahia Solano y el PNN Utria, y se obser-
v6 un individuo que consumia invertebrados
(Cortés-Herrera com. pers. 2009).
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POBLACION

El tamaiio poblacional es desconocido (Bird-
Life International 2009). Sin embargo, en ce-
rros de Quia, del Parque Nacional Darién en
Panamd, fue encontrada con frecuencia en las
laderas empinadas de los riscos mds altos y
las aves eran escuchadas con regularidad, aun-
que observadas solo en ocasiones (por lo gene-
ral cuando alzaban vuelo ripidamente) (Rid-
gely y Gwynne 1989). En la ensenada de Utria
fue escuchada todos los dias, desde el 1 hasta el
9 de noviembre del 2009, lo cual sugiere que la
especie es comun, pero se requiere una evalua-
ci6én del tamafio de la poblacién en esta region
(Cortés-Herrera com. pers. 2009).

AMENAZAS

La explotacién forestal y la extraccién minera,
debidas principalmente a la colonizacién des-
ordenada y a la carencia de medidas apropiadas
de mitigacién, son amenazas importantes para
esta especie (IIAP 2007). El aserrio ha florecido
como modelo econémico de las comunidades
en zonas bajas de los rios Baudé, Atrato y San



Juan (Fucla 2009). El ecosiste-
ma se ha visto perturbado por
la invasién de cultivos agricolas
en sueclos de vocacion forestal
(ap 2007), cultivos de palma
africana (Rangel et al. 1995) y
por el reemplazo de recursos
forestales por dreas de cultivos
ilicitos (Fucla 2009). De igual
manera, la minerfa artesanal ha
afectado la fauna y flora acudtica
y terrestre debido al uso de tec-
nologias inapropiadas, lo que ha
causado procesos de erosiéon e
incremento de sedimentacién de
rios (11aP 2007).

CRYPTURELLUS KERRIAE

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la

especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Estd registrada en el PNN Ense-
nada de Utria y el pNN Katios.
Aunque no se han desarrollado
iniciativas, los grupos indigenas
y afrocolombianos constituyen
aliados estratégicos para la con-
servacion de estas areas protegi-

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido €19.36 %
de su habitat histéricamente; en
un periodo de 10 afios ha ocu-
rrido una recuperacién en la co-
bertura de su hébitat de 6.7 %.
No se acerca a los umbrales del
criterio A, no califica como ame-
nazada bajo este criterio.

CRITERIO B

BI1EOO=21090km?>2000km?.
B2 Area de habitat remanente
= 9968km2; AOO estimada =
4463km? > 2000 km?.

Su distribucién no esta se-
veramente fragmentada. La espe-
cie no califica como amenazada
bajo el criterio B.

CRITERIO C

No existen estimaciones de abun-
dancia para esta especie. Las den-

EOO
21090 km?*
AREA DE HABITAT
REMANENTE
9968 km*>

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
4463 xkm?
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
6.7%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

9.36 %
UNA GENERACION
6.7 ANOS

3 GENERACIONES
20.25 ANOS

sidades poblacionales mas bajas
obtenidas para tinamtes en sel-
vas himedas estin entre lind/
km? y 4ind/km?, las mas altas
entre 26 y 30ind/km? (Terborgh
etdl. 1990, Robinson et 4l. 2000).
Asumiendo las poblaciones mas
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das, gracias a que sus tradiciones
culturales y la relacion que tie-
nen con el territorio se orienta a
la conservacion (Castano-Uribe
y Cano 1998).

Las poblaciones de este
tinamd se encuentran en areas
importantes para la conservacién
de las aves (AICA), asi como res-
guardos y territorios indigenas
embera, los cuales pueden ser un
aporte en la proteccion de la es-
pecie, pero se requiere evaluar el
estatus de las poblaciones en es-
tas regiones (Bonilla y Chavarro
obs. pers. 2010).

bajas, la poblacién de la espe-
cie en el pais estaria entre 4463
y 17852 individuos. La especie
podria estar por debajo del um-
bral de 10000 individuos madu-
ros. Sin duda, la poblacién de la
especie estd disminuyendo por
el efecto combinado de la pér-
dida de habitat, degradacién de
habitat y cacerfa. Se estima que
las subpoblaciones de la especie
tendrfan menos de 1000 indivi-
duos maduros. Por lo tanto, esta
especie califica como vulnerable;
no obstante podria tratarse de
una especie poco conocida mds
que de una especie amenazada.
VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como ame-
nazada bajo el criterio D.
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deberia reducirse, pero dado que a nivel global

AJUSTE REGIONAL

la especie es considerada vulnerable, se mantiene

La especie es un taxén residente reproductivo, dicha categorfa

probablemente es objeto de inmigracién desde

Panamd y no se espera que la inmigracién dismi- CONCLUSION

nuya, dado el buen estado de los bosques en la

frontera entre Colombia y Panama. La categoria VU C2a(i).
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PAVA DEL BAUDO

BAUDO GUAN

SINTESIS DE INFORMACION

SOFIA A. TELLO y MARCIA C. MUNOZ

ECOLOGIA

La Pava del Baud6 es endémica del Choco
biogeografico (Delacour y Amadon 1973; del
Hoyo 1994; Stattersfield et al. 1998; Salaman
et al. 2001, Franco-Maya 2002). Habita prin-
cipalmente bosques himedos y lluviosos desde
el norte del departamento del Chocé hasta Na-
rifio (Delacour y Amadon 1973, Hilty y Brown
1986, Ridgely y Greenfield 2001). Se distri-
buye altitudinalmente entre 100 y 1500 m y
se puede encontrar en cimas de montaias en
areas de dificil acceso, abruptas y empinadas.
Estos tltimos lugares, en general, conservan
bosques maduros y han tenido poca interven-
ci6on (Hilty y Brown 1986; del Hoyo 1994;
Salaman et 4l. 2001; Idrobo-Medina et 4al.
2006). La distribucion es aparentemente dis-
continua (Hilty y Brown 1986; Idrobo-Medi-
na et 4l. 2006) pues se ha registrado en el alto
Anchicaya, en el Valle del Cauca y en la reser-
va El Pangin en Narifio. En este tltimo lugar
parece ser comin mientras que en Anchicaya
la especie es poco frecuente (Idrobo-Medina
et dl. 2000).

La Pava del Baudo6 es de habitos sedenta-
rios y utiliza todos los estratos del bosque. La
dieta se basa en frutos (del Hoyo 1994) como
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el chanul (Humiriastrum procerum; Idrobo-
Medina et 4l. 2006). Se han encontrado semi-
llas no identificadas en contenidos estomacales
(Salaman 1994). Es mondgama y vive en gru-
pos familiares de 4 a 8 individuos, excepto en
la época reproductiva en la cual se establecen
parejas en territorios independientes. Las épo-
cas de reproduccion se dan durante los meses
de julio y septiembre y generalmente tienen
una puesta de dos huevos (Salaman 1994; Sa-
laman et al. 2000).

AMENAZAS

Las principales amenazas que la Pava del Bau-
dé enfrenta son la deforestacién y fragmenta-
cién del habitat y la cacerfa, las cuales afectan
incluso las 4reas protegidas o zonas de amorti-
guacién en donde la especie suele vivir (Fran-
co-Maya 2002; Jahn y Mena 2002; BirdLife
International 2011). En la regién pacifica de
Colombia, el cultivo de coca puede afectar-
la (Uribe-Ramirez 1997). En algunas regio-
nes del Rio Nambi (R. Strewe com. pers) y
del Valle del Cauca, como en la antigua via
Cali-Buenaventura (Danubio-Zabaleta; C. M.
Wagner com. pers.), esta pava forma parte de
la dieta de los pobladores locales. En Nari-
no se tiene reporte de caceria por indigenas
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awa (Salaman 1994). La presién de caza se ex-
tiende hasta el Ecuador, en donde dicha activi-
dad esta prohibida (Ridgely y Greenfield 2001;
Jahn y Mena 2002). Esta especie estd quedando
restringida a terrenos de dificil acceso, donde los
cazadores no llegan (Delacour y Amadon 1973;
Idrobo-Medina et dl. 2006). Otros lugares que
presentan bosques en buen estado de conserva-
cién y donde esta pava parece ser comun, son el
alto Anchicaya, Valle del Cauca (K. Fierro com.
pers.) y la reserva El Pangin en Nariiio. Sin em-
bargo, en aquellos bosques que tienen mayor
cantidad de asentamientos humanos las poblacio-
nes de esta pava son pequefias (H. Alvarez com.
pers.). En general, la especie es extirpada de los
alrededores de poblaciones humanas en un radio
de 2 a 5 km (Idrobo-Medina et 4l. 2000).

HISTORIA DE VIDA

Se ha calculado que en un tiempo de 24 aiios ocu-
rren tres generaciones de la Pava del Baudé (Jahn
y Mena 2002). Sin embargo, Idrobo-Medina
et al. (20006) proponen un tiempo de 12 a 18 afios
de longevidad si se toma en cuenta que el periodo
de maduracién de cracidos medianos es de dos a
tres anos (del Hoyo 1994).

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

El principal esfuerzo de conservacién para esta es-
pecie es el desarrollo del corredor Chocé-Manabi
entre Ecuador y Colombia, que cubre la totalidad
del area de distribucion de la pava. Este esfuerzo
se ha dado gracias a organizaciones del sector pu-
blico, ONG e instituciones académicas y sociales de
los dos paises. Este proyecto busca generar una
red de dreas protegidas que aseguren, por medio
de un manejo sostenible, el mantenimiento de la
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diversidad y riqueza de las especies y sus procesos
biolégicos en toda la region del Chocé.

En Colombia y Ecuador se han propuesto
estrategias para garantizar la proteccién de la es-
pecie (Idrobo-Medina et 4l. 2006). En Colombia,
la prioridad es asegurar la proteccién y evaluar el
estado actual de las reservas del pais ya que la es-
pecie se encuentra en diferentes areas protegidas
como el PNN Farallones en el Valle del Cauca (C.
M. Wagner y K. Fierro com. pers.) y el PNN Ense-
nada de Utria, en el departamento del Chocé. En
estos lugares, y otros como la serrania del Baudé,
es importante establecer programas de monito-
reo. Debe evaluarse la condicion de la poblacion
en la reserva privada el Pangan en Narino en don-
de no presenta presiéon de caceria. Otra medida
importante es la de aplicar las leyes contra la caza,
pues al igual que muchas especies de la familia
Cracidae, esta especie forma parte de la dieta de
los habitantes de las zonas en donde se encuentra,
lo cual amenaza la capacidad de las poblaciones
para mantenerse estables.

Entre noviembre del 2011 y junio del 2012
la Asociacién Calidris llevé a cabo un proyecto
para estimar la densidad poblacional de esta es-
pecie en el PNN Farallones de Cali, pero debido
a la baja tasa de encuentro con esta pava no fue
posible cumplir el objetivo. Sin embargo, en la
localidad del Danubio se desarrollaron activida-
des educativas y se repartié material informativo
sobre la Pava del Baudé6 y las principales amena-
zas que afectan a la especie en el sector cercano
a Anchicaya (E. Fierro-Calder6én com. pers.). La
Unidad de Parques Nacionales ha trazado como
meta a largo plazo el monitoreo de la poblacién
de esta pava en el PNN Farallones con la ayuda téc-
nica de la Asociacién Calidris (E. Fierro-Calderén
com. pers).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 13% de
su habitat histéricamente y en el pe-
riodo 2000-2010 experimentd una
levisima recuperaciéon de habitat del
0.8%. La principal amenaza para la
especie es la caceria, la cual, como
en el caso de otros cricidos, puede
tener un efecto muy profundo sobre
las poblaciones silvestres (Redford
y Robinson 1987, Silva y Strahl
1991). No obstante, la especie no

EOO
61728 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
20185.3 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
13816 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
0.77 %

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT

sidad de Penclope jacquacu es de 2
ind/km? (Terborgh et 4l. 1990).
Tomando en cuenta que la totalidad
de la distribucion de la especie se
encuentra en dreas con poblaciones
indigenas, campesinas y afrocolom-
bianas en donde la caceria constituye
una importante fuente de proteinas,
es posible que la especie haya sido
extirpada de parte de su distribuciéon
y que las densidades sean muy bajas
en la mayor parte de ella. Por esta

parece calificar como amenazada
bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 61728km? > 20000 km?.
B2 Area de hibitat remanente
20185.3km?; AOO estimada
13816km? > 2000 km?.

La especie no califica como amenazada bajo
el criterio B.

CRITERIO C

La familia Cracidae es la familia de aves mds im-
pactada por la caceria de subsistencia por parte de
campesinos e indigenas a través del Neotrépico
(Redford y Robinson 1987), con efectos muy sus-
tanciales en cuanto a reduccion en sus densidades
poblacionales en localidades bajo presion (Silva y
Strahl 1991). No hay estimaciones de densidad
poblacional de Penelope ortoni. No obstante, se
sabe que en lugares protegidos las densidades po-
blacionales pueden ser altas (véase sintesis de in-
formacién de Penelope perspicax) o muy bajas en
sitios con presiéon de cacerfa. Por ejemplo, en el
PN Manu, en Pert, en una selva pristina, la den-
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razén, se estima que la poblacién de
la especie es inferior a 10000 indi-
viduos maduros y que estd en dis-
minucién, con subpoblaciones de
menos de 1000 individuos.

VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductivo,
probablemente es objeto de inmigracién desde
Ecuador. Dada la intensificacion de la deforesta-
cién en la frontera entre Colombia y Ecuador se
espera que la inmigraciéon disminuya. La mayor
parte de la distribuciéon de la especie se encuentra
en Colombia y no hay razén para pensar que esta
sea un sumidero. No es necesario hacer un cam-
bio en la categoria.

CONCLUSION
VU C2a(i).
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PAVA CAUCANA
CAUCA GUAN

SINTESIS DE INFORMACION

MARGARITA M. RIOS Yy MARCIA C. MUNOZ

ECOLOGIA

La Pava Caucana es una especie endémica de
Colombia, donde originalmente era una es-
pecie comn pero con una distribucion res-
tringida a los bosques subandinos del valle
del Cauca y los bosques secos de los valles del
Cauca, Dagua y Patia en los departamentos de
Cauca, Valle del Cauca, Quindio y Risaralda
(Hilty y Brown 1986; Renjifo 2002; Muiioz
etal. 2000). En la actualidad se encuentra prin-
cipalmente entre 1000 y 2000 m de elevacién,
pero hay registros hasta 650 m (Renjifo 2002).
Hay unos pocos registros en la vertiente pa-
cifica de la cordillera Occidental en los pasos
bajos. También hay registros recientes hasta
2690 m en la cuenca del rio Nima, Palmira
(Kattan et al. 2000).

Tipicamente ha sido considerada una es-
pecie exclusiva de bosques maduros y poco tole-
rante a la transformacién del paisaje (Delacour
yAmadon 2004). Sin embargo, en laactualidad
se sabe que usa una amplia variedad de habitats
(Rios et al. 2008; Banguera 2009a; 2009b)
que incluyen bosques secundarios y riberefios,
bordes de bosque y plantaciones forestales ad-
yacentes al bosque, con especies como urapan
(Fraxinus chinensis), roble (Quercus humbold-
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ti1) y pinos (Pinus spp.). De hecho, se ha su-
gerido que requiere habitats heterogéneos, los
cuales proveen una variedad de recursos para
alimentacién y anidacién (Rios et dl. 2008).
En un estudio en el sk Otin Quimbaya, se
encontrd que la pava usé con mayor frecuen-
cia bosque maduro y secundario (61.7 %), se-
guido de una plantacién de urapin (27.5%) y
con menor frecuencia rastrojos (8.5 %) y otras
plantaciones (Rios et 4l. 2006). Asimismo, en
la RN de Bremen se encontré una mayor den-
sidad de individuos en los bosques secunda-
rios (Banguera 2009a).

Los parches de bosque habitados por
la Pava Caucana son de tamano variable. La
RNF Bosque de Yotoco tiene 559ha y otros
bosques como Chorro de Plata (aproximada-
mente 200 ha) y s;F Otin Quimbaya (459 ha)
presentan menor extension pero estan conec-
tados o cerca de otros parches de bosque de
mayor extension. Es vulnerable a la fragmen-
tacion pero puede utilizar fragmentos hasta de
1.5ha de bosque maduro que se encuentren a
menos de 1 km de bosques de mayor exten-
sion (Renjifo 1998; 1999; 2002). Es impor-
tante anotar que esta capacidad de usar una
diversidad de hébitats y fragmentos pequeiios
no implica que pueda persistir en paisajes con



poca disponibilidad de bosque
maduro.

Generalmente, se le en-
cuentra solitaria, en parejas o en
grupos familiares de 3 o 4 indivi-
duos (Rios et 4l. 2006; Banguera
2009a). Sin embargo, también se
pueden congregar en grupos de
alimentacién mds grandes que
pueden llegar hasta los 30 indi-
viduos (Collar et dl. 1992; Nada-
chowski 1994; Silva 1996, Rios
et al. 2006). Las pavas no son
territoriales, incluso durante la
temporada reproductiva compar-
ten parches de alimentacién con
otras especies. No hay evidencia
de perchas frecuentes, rutas de
alimentacién o dormitorios fijos.
No hay evidencia de migraciones
estacionales, pero las variaciones
mensuales en abundancia sugie-
ren movimientos locales (Rios
et al. 2008).

Utiliza todos los estratos
del bosque, desde el suelo hasta
el dosel, pero forrajea general-
mente en los estratos mds altos
(Renjifo 2002; Rios et 4l. 2006;
Banguera 2009a). Aunque la
pava es principalmente frugivo-
ra, también consume hojas, flo-
res, artropodos y ocasionalmente
moluscos, hongos y pequefios
crustaceos. En la RNF Bosque de
Yotoco la dieta consiste princi-
palmente en frutos (97%), con
registros adicionales de consumo
de tierra e insectos (Silva 1996).
En el skF Otin Quimbaya se des-
cribié una dieta compuesta por
89 especies de frutos (80%), 11
especies de flores (10%) y 10 es-
pecies de hojas (10%; Munoz et
al. 2007). Se han documentado
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meses de alta folivorfa en los que
consume una gran cantidad de
hojas de urapan, una especie de
arbol exético ( Fraxinus chinensis,
Muiioz et dl. 2007). El consumo
de artrépodos ocurrié todo el
afio y algunas veces estuvo rela-
cionado con el seguimiento de
¢jércitos de hormigas legionarias
(Rios et al. 2000).

Las evidencias de reproduc-
cién sugieren que el periodo re-
productivo varfa entre poblacio-
nes y localidades, posiblemente
esté relacionado con las variacio-
nes en los picos de precipitacion
(Renjifo 2002; Rios et 4l. 20006;
Muiioz et al. 2006). En el srr
Otin Quimbaya y poblaciones
adyacentes el periodo reproducti-
vo es entre enero y junio (Nada-
chowski 1994; Rios et al. 2006),
pero se han reportado cantos
asociados a la reproduccién por
fuera de estos meses (Rios et al.
2006; Banguera 2009a). Los re-
portes de reproducciéon se basan
en registros de polluelos, nidos y
evidencias indirectas como des-
pliegues reproductivos, vocaliza-
ciones y aleteos. En la poblacién
de Yotoco hay evidencias de re-
produccién entre septiembre y
(Silva 1996; Rios
et al. 2006). Los pocos registros
disponibles indican que los sitios

diciembre

de anidacién son muy heterogé-
neos (Rios et al. 2008) y pueden
estar en plantaciones de pino,
matorrales de helecho y bordes
de bosque (Nadachowski 1994;
Silva 1996; Rios et al. 20006). El
ntmero de crias por nidada varia
entre una y tres pero la norma es
dos polluelos (Rios et al. 2006).
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En cautiverio se han observado
posturas de reemplazo y se han
reportado posturas de dos hue-
vos todo el afo, con picos en
enero, marzo y agosto (Corre-
dor y Hartmann 2005).

Los estimados de densidad
poblacional varfan ampliamente
entre localidades desde 8.6 a
80ind /km? (Kattan et 4l. 2000,
Rios et al. 2008). Sin embargo,
todos estos valores son mayores
que el estimado a partir de P.
Jacquacn (2ind /km?) usado en
Renjifo (2002).

POBLACION

Hay estimados de densidades
poblacionales para cuatro pobla-
ciones. En la RNF Bosque de Yo-
toco, para el periodo 2000-2001
se estimo6 una densidad promedio
de 8.6 ind/km?, con variaciones
mensuales entre 6.5y 10.5 ind/
km? (Kattan et dl. 2006). Se esti-
ma que esta poblacién tiene en-
tre 35 y 61 individuos (Munoz
et al. 2006). En el ano 2006 para
esta misma poblacién se estimo
una densidad de 11.9 ind/km?
y un tamano total de 67 indivi-
duos (1¢ 95%= 41-103) (Ron-
cancio y Loépez 2007) y para
2011, 13.2 ind/km? y un tama-
flo poblacional de 62 individuos
(1 95%=39-101) (C. Gutiérrez-
Chacén, datos no publicados).
En el srr Otan Quimbaya,
Nadachowskii (1994) estim6 una
densidad promedio de 31lind/
km?, con una variacién entre
meses de 10 a mds de 40ind/
km?. Kattan et 4l (2006) estima-
ron una densidad poblacional
de 100ind/km? en la planta-
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cién de urapan y 41.6ind/km? en bosque mixto
para el periodo 1999-2001. Para esta época se es-
timé una poblacién entre 144 y 164 individuos
en el parque. Sin embargo, los autores sugieren
que la poblacién total es mis grande consideran-
do el habitat disponible en los alrededores. Este
altimo estudio revelé que las pavas se congregan
entre noviembre y enero en la plantacién de ura-
péan, con densidades de 70 a 100 pavas por km?.
Rios et al. (2008), estimaron una densidad po-
blacional promedio de 80ind/km? y de hasta
110ind/km? en la plantaciéon de urapin para el
periodo 2004-2005. En el bosque mixto, los au-
tores estimaron un promedio anual de 31ind /km?.
La poblacién total del sk Otan Quimbaya se es-
timo entre 96 y 342 individuos. Las diferencias en
estimados de densidad para la RNF Yotoco y el SFF
Otan Quimbaya en diferentes aflos sugieren que
las poblaciones han crecido en la tltima década.
Sin embargo, estas diferencias también pueden
reflejar variaciones normales en las poblaciones.
Otras dos poblaciones cercanas al SkF Otin Quim-
baya se han estudiado recientemente. En el 2008
se calcul6 para el caién del rio Barbas una densi-
dad de 18.4ind /km? en el bosque, 9.35 ind /km?
en las quebradas y una poblacién total de 163 in-
dividuos (Banguera 2009a). En la RN Bremen se
estimo la densidad poblacional en bosque maduro
18.26ind /km?, bosque secundario 44.49 ind /km?,
canada 12.07ind/km? y bosque en regeneracién
22.84ind /km? (Banguera 2009b).

No existen estimativos de densidad para
la zona de amortiguacién del pNN Farallones de
Cali entre el drea comprendida entre la parce-
laciéon Chorro de Plata, la vereda La Buitrera y
la vereda El Pato. Los pocos registros sugieren
que es una poblacién pequena. En el 2006 Rios y
Munoz (2010) estimaron una tasa de encuentro de
1 ind /9h de recorrido. En exploraciones recientes
llevadas a cabo entre 2011 y 2012, se obtuvo una
tasa de encuentro de 1vwgrupo/10km de reco-
rrido y un promedio de grupo de 2.3 individuos
(95% c1=1.5-3.2) (C. Gutiérrez-Chacén, datos
no publicados.). La mayoria de los registros estin
concentrados en la zona de amortiguacién fuera
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del PNN Farallones de Cali, donde hay la mayor
extension de habitat disponible. Para La Sirena
hay una poblacién confirmada pero no hay esti-
mativos de densidad.

No hay registros recientes de las poblacio-
nes histéricamente reportadas para el PNN Mun-
chique y valle del Patia (Negret 1991, 2001),
aunque un grupo de ornitélogos ha llevado a
cabo continuos muestreos de campo durante los
altimos anos en estas areas, pero los pobladores
recuerdan la presencia de la especie en la zona (F.
Ayerbe com. pers.).

Las altas densidades en el skr Otan Quim-
baya se han relacionado con la heterogeneidad de
hdbitat y la disponibilidad de urapan. Las hojas
jovenes del urapan se han convertido en un recur-
so clave para las pavas, pues aporta un componen-
te importante de la dieta durante la época de baja
disponibilidad de frutos en el bosque (Muiioz et
al. 2007). Este recurso posiblemente ha aumen-
tado la capacidad de carga del habitat y ha favo-
recido la permanencia de una poblacién grande
(Munoz et 4l. 2006; Rios et al. 2008).

AMENAZAS

Las principales amenazas son el aislamiento po-
blacional debido a la deforestacién y la presién de
la cacerfa (Renjifo 2002; Rios et al. 2006; Muiioz
et al. 20006). La deforestacion de los valles de los
rios Cauca, Dagua y Patia ha extirpado poblacio-
nes en la mayor parte de su drea de distribucién.
La deforestacién también ha sido extensa en los
bosques subandinos de las laderas de estos valles y
los remanentes de bosque son escasos y dispersos
(Renjifo 2002). Quedan unos pocos fragmentos
con extension de unos cientos de hectdreas y la
pava estd ausente en la mayoria de ellos (Renjifo
2002; Kattan et 4l. 2006; Rios y Mufioz 2010).
Las poblaciones del sk Otin Quimbaya, PR Bre-
men y caiién del rio Barbas forman un nacleo po-
blacional junto con otras reservas pequenas, pero
no hay conexion fisica entre todas ellas en la franja
altitudinal donde habita la pava. La Sirena tam-
bién se encuentra ubicada en la cordillera Central,
pero no hay bosque continuo que la conecte con



las otras poblaciones. La pobla-
cién de La Sirena habita en una
serie de fragmentos de tamano
variable inmersos en una matriz
de pastizales. Hay areas de bos-
que continuo pero con elevacio-
nes mayores a 2000m (Kattan
et 4l. 2000).

La rNF Bosque de Yotoco
y la zona de amortiguaciéon del
PNN Farallones de Cali se en-
cuentran en la cordillera Occi-
dental pero no estin conectadas.
El bosque de Yotoco es pequeiio,
estd aislado de otros fragmentos
de bosque y rodeado de potre-
ros (Mufioz et 4l. 2006). En la
zona de amortiguacion del PNN
Farallones de Cali hay poco ha-
bitat disponible. La tnica zona
que tiene bosques extensos en la
vertiente oriental de la cordillera
Occidental y en donde proba-
blemente se encuentra la Pava
Caucana, es el municipio de
Rio Frio y municipios aledanos.
Sin embargo, esta regién estd
siendo activamente deforestada
(Leén et al. 2001). En el Cauca,
los anilisis espaciales indican que
la fragmentacién en el norte del
valle del Patia es muy alta y no
hay sitios potenciales para el es-
tablecimiento de una poblacion
(Rios y Munoz 2010). El pnN
Munchique y la RN El Tambito
son habitats potenciales pero no
hay evidencias de su presencia en
los altimos afios. El tltimo regis-
tro de la Pava Caucana en esta
area fue en 1987 (Negret 1991).

Otra amenaza importante
para la Pava Caucana es la cace-
rfa. Es una especie grande, vocal
y facil de detectar, lo que la hace
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vulnerable. Con base en entrevis-
tas con pobladores locales se esti-
moé que se cazan unas 100 pavas
al ano en el nacleo poblacional
de Risaralda-Quindio que com-
prende el sSkF Otan Quimbaya y
sus alrededores como la finca El
Cedral y el PRN Ucumari (Rios et
al. 2006). En la zona de amor-
tiguacion del PNN Farallones de
Cali esta pava es objeto de cace-
ria y dado el tamano pequeiio de
esta poblacién, su efecto puede
ser significativo (C. Gutiérrez-
Chacén, datos no publicados.)

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para pobla-
ciones silvestres. En el Zoologi-
co de Cali las hembras alcanzan
la madurez sexual a los dos afios
y los machos a una edad menor.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

En el 2006 se elaboré el plan de
conservacion de la Pava Cauca-
na (Kattan y Valderrama 2000),
en el cual se identificaron ac-
ciones concretas para enfrentar
cada una de las amenazas. Estas
acciones incluyen investigacion
y monitoreo, conservacion vy
manejo del paisaje, politicas e
instrumentos de gestién, edu-
cacién, comunicacién y con-
servacion, asi como el manejo
de ejemplares y poblaciones ex
situ. Algunos de los objetivos
han sido ejecutados parcial o
totalmente. Se ha evaluado el
estado de las poblaciones del
caiién del rio Barbas, Bremen
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y Chorro de Plata. Se han lle-
vado exploraciones para confir-
mar y descartar poblaciones en
el sur del Valle del Cauca y en
el Cauca. Se ha incrementado la
conectividad a través de corre-
dores de vegetacién nativa entre
las poblaciones del caii6n del rio
Barbas y Bremen. Actualmente,
Wildlife Conservation Society
(wes) esta trabajando en el es-
tablecimiento de un programa
de monitoreo para esta espe-
cie (C. Gutiérrez-Chacén com.
pers.). Se han realizado pequernias
campaias de educacion dirigidas
a comunidades locales con el
fin de aumentar el reconoci-
miento de esta especie, sus ame-
nazas y las acciones de conser-
vaciéon (Rios y Muiioz 2010).
La mayoria de las poblaciones
remanentes se encuentran en
areas bajo alguna figura de con-
servacién como parques nacio-
nales (srr Otiin Quimbaya), re-
servas regionales (PRN Ucumari,
RNF Bosque de Yotoco, Centro
de Educaciéon Ambiental La Si-
rena, PMN Campoalegre), reser-
vas privadas (Finca El Cedral,
Chorro de Plata, RN la Montana
del Ocaso, RN Santa Barbara,
RN Lusitania) y aica (Canén
del rio Barbas y Bremen, Finca
La Betulia, Reserva La Patasola,
Bosques del Oriente de Risaral-
da; Valencia 2006). También se
presume su presencia en otras
dos Arca, Chicoral y serranfa
de los Paraguas, pero hasta el
momento no se han confirma-
do poblaciones establecidas en

estas areas.
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Penelopeperspicaxesunaespecieendémicade Colom-
bia con una distribucién que originalmente cubria
los valles del alto Cauca y del Patia y los bosques
subandinos circundantes. La deforestacién y ca-
cerfa extirparon las poblaciones de los bosques de
tierras bajas en los valles del Cauca y Patia, por lo
cual la especie en la actualidad se encuentra solo
en los bosques subandinos de estas regiones. Los
modelos de distribucién de la especie que aqui se
presentan, ilustran un sesgo hacia aquellas regiones
en donde se encuentran las altimas poblaciones de
la especie y de las cuales se tienen registros bien
georeferenciados utilizables para la construccién
de dicho modelo (bosques subandinos). Los mo-
delos ilustrados en este libro son una subestima-
cién de la distribucién histérica de la especie pero
también una buena representacién de la distribu-
cion reciente de la misma. Si se toma en cuenta la
distribucién histérica de la especie, incluyendo las
tierras bajas de los valles del Cauca y Patia, esta ha
perdido el 95 % de su habitat (Renjifo
et al. 2002). Si se toma en cuenta la

EN C2a(i)

VU B2abl(iii,iv)

de la especie y regeneraciéon de los bosques en
localidades como la cuenca media del Otin (PNR
Ucumari y sk Otin Quimbaya), el Bosque de Yo-
toco, Bremen y el Canén del rio Barbas. Como
resultado la especie no estd experimentando una
rapida reducciéon de la poblacion en las altimas
tres generaciones ni parece que la experimentara
en el futuro. La especie no califica como amenaza-
da bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =26831km? > 20000 km?.

B2 Area de hébitat remanente = 249.3km? AOO
estimada=1490.6km? <2000 km?. Tantoeldreade
habitat remanente como el drea remanente por
idoneidad de hébitat son pequenas y se sabe que
ha sido extirpada de parte del habitat remanen-
te (véase sintesis de informaciéon de la especie).
Evidentemente, el drea de ocupacién real de la
especie es inferior al umbral de 2000km? y los
bosques contintan siendo destruidos en parte
de la distribucién de la especie como en los bosques
de los municipios de Rio Frio y Cali-
ma (sintesis de informacién y W. Var-

distribucién mds reciente restringida
por causas antrépicas a los bosques
subandinos, la especie ha perdido el
68% de su habitat histéricamente y
ha experimentado una recuperacién
del mismo de un 6.2% en el periodo
2000-2010. Las tendencias pobla-
cionales son opuestas en diferentes
dreas de distribucién de la especie,
mientras que en zonas con una im-
portante cobertura boscosa como en
los municipios de Rio Frio y Calima
(Valle del Cauca) se contintia defo-
restando, en otras partes (como se
ilustra en la sintesis de informacién
de la especie) hay una progresiva
recuperacién de la poblacién como
resultado de la efectiva proteccién

EOO
26831 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
2249.3 km*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1490.6 xkm?

PORCENTAJE DE CAMBIO

DE HABITAT 2000-2010
6.2 %

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
68 %

UNA GENERACION
DESCONOCIDA

PARA EL GENERO ORTALIS
5.7 AROS

3 GENERACIONES
17.1 ANOS
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gas com. pers.) (a). Se estima que la
distribucién de la especie continuara
disminuyendo (b) en cuanto a drea de
ocupacién (iii) y extensién o/calidad
de habitat (iv). Como se senald en el
criterio A las tendencias en cuanto a
destruccién o recuperacion de habitat
son discordantes en diferentes locali-
dades de la especie. En algunas loca-
lidades en las cuales ha existido una
proteccién durante décadas por las
autoridades regionales o nacionales,
ha ocurrido una recuperacién paula-
tina tanto de los bosques como de la
poblacién de la especie (véase sintesis
de informacién de la especie) mien-
tras que en otras el proceso es inverso.
VU B2ab(iii,iv).



CRITERIO C

Penelope perspicax es la especie
amenazada colombiana mejor es-
tudiada, para la cual se cuenta con
informacién que ha permitido do-
cumentar una recuperacion po-
blacional expresada en aumentos
de densidad poblacional en loca-
lidades como la cuenca media del
rio Otan, el Bosque de Yotoco y
probablemente en Bremen vy el
Canén del rio Barbas, pero tam-
bién densidades muy bajas en
dreas sin un control a la cace-
ria como el drea de amortigua-
cién del PNN Farallones de Cali.
Las estimaciones de densidades
poblacionales en sitios protegi-
dos van desde 8.6ind /km? hasta
31lind/km?en bosques nativos y
concentraciones estacionales de
70 a 100ind/km? en las plan-
taciones de urapan de la cuenca
media del Otin, en donde se
refugian las pavas en épocas de
escasez de alimento en los bos-
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ques nativos. No obstante, fue-
ra de unas pocas areas con una
proteccion efectiva, la densidad
de poblacién puede ser bajisima
con frecuencias de deteccién
de 1grupo/10km de recorrido
(véase sintesis de informacién
de la especie). La poblacién mas
importante de la especie se en-
cuentra en la cuenca media del
rio Otan. La poblacién total
del srFe Otan Quimbaya se esti-
mo entre 96 y 342 individuos,
si esta estimacion se extrapola al
resto de los bosques de la cuenca
media del Otan, esta podria es-
tar alrededor de unos 700 indi-
viduos. La poblacién de Yotoco
ha sido estimada en unos 67 in-
dividuos, en Bremen y Barbas la
poblacién podria estar alrededor
de otros 150 individuos, la po-
blacion en el resto de la distribu-
cion de la especie es desconocida
pero si se toma el efecto de la
cacerfa, la poblacién combinada
de las areas restantes debe ser
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inferior a la poblacién combina-
da de estas dreas protegidas. Por
esta razén, se estima que la po-
blacién de la especie es inferior a
2500 individuos maduros y solo
una poblacién tiene més de 250
individuos maduros, el resto de
las poblaciones estin por debajo
de esta cifra. No obstante, esto
podria cambiar rapidamente si
se relajara el control a la cacerfa.

EN C2a(i).
CRITERIO D

La especie no califica como ame-
nazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

Por tratarse de una especie en-
démica no es necesario hacer un
ajuste regional de la categoria.

CONCLUSION

EN C2a(i).
VU B2abiii,iv).
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CRAX RUBRA

PAVON CHOCOANO
GREAT CURASSOW

SINTESIS DE INFORMACION

JUAN MIGUEL RUIZ-OVALLE, ALEJANDRO HERNANDEZ-JARAMILLO
Yy MARGARITA M. RIOS

ECOLOGIA

La distribucién del Pavon Chocoano compren-
de desde el este de México hasta Ecuador, en-
tre 0 y 1200m de elevacién y ocasionalmente
hasta 2000 m (Del Hoyo et al. 1994; Vaughan
1983; 10CcN 2009). Se observa en bosques pris-
tinos y secundarios de secos a muy hiimedos
(Wetmore 1968; Del Hoyo et 4l. 1994).

Se considera poco comtn o raro y se ha
extinguido en algunas localidades (1ucn 2009).
En Colombia su hébitat se encuentra fragmen-
tado a través de toda su distribucién geogra-
fica (Salaman et al. 2001). En la regién del
Darién colombiano se observa en zonas bajas
(80msnm) cerca de quebradas bien conserva-
das, rodeadas por matrices de bosque secun-
dario y cultivos. A mayores elevaciones, entre
1200 y 1412 m, se observa con frecuencia en
fragmentos de bosque bien conservados de
mas de 1760 ha (D. Ortegon, S. Tavera y J.
M. Ruiz, datos no publicados).

En Panamda la época reproductiva se
extiende desde febrero hasta mediados del
ailo (Wetmore 1968). En Colombia se¢ halla-
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ron cuatro individuos en condicién reproducti-
va en el Chocd y el noroeste de Antioquia entre
marzo y mayo (Hilty y Brown 1986). E1 27 de
abril del 2007, en la RN El Bosque, en las estri-
baciones de la serrania del Darién (312m), se
capturaron y luego liberaron dos polluelos que
se desplazaban junto a su madre (D. Ortegén,
S. Tavera y J. M. Ruiz, datos no publicados).
El Pavén Chocoano anida en arboles entre 3 y
30m de altura.

Es una especie sedentaria y se pueden
observar individuos solitarios, parejas (en
ocasiones acompanadas por juveniles) o pe-
quenos grupos (Stiles y Skutch 1989). Se ali-
menta principalmente de frutos y semillas,
invertebradosyocasionalmenterebrotes(Rodriguez-
Mahecha 1982; Del Hoyo et dl. 1994; Stiles
y Skutch 1989; Sermeiio 1997b). Se observa
generalmente en el suelo del bosque pero en
ocasiones descansa a mayor altura, incluso en el
dosel (Rodriguez-Mahecha 1982).

No existen registros recientes de la po-
blaciéon que habitaba en el valle del Cauca y
es poco comun a lo largo de la costa pacifica
(Andrade 1992; Velasco-Abad 1997; Salaman



et al. 2001). En el departamen-
to del Chocé existen registros
en Bahia Solano, los PNN Utria y
PNN Katios, en la Reserva Fores-
tal Protectora (R¥P) del Darién
(1ucN2009)yal sur de laserranfa
del Baudé. En el departamento
del Cauca se ha registrado en
el municipio de Guapi (Rangel
2004). En marzo de 1995 y fe-
brero de 1998 la especie fue ob-
servada con frecuencia en el PNN
Katios en el camino cercano a
la cascada La Tigra y en 1994
era abundante en el PNN Utria
(P. Flérez com. pers.). Es co-
mun en la regién del Darién co-
lombiano (J. M. Ruiz y A. Hur-
tado, datos no publicados). En
Huaca, Bahia Solano, los em-
berd afirman que es abundante
(J. Zuluaga com. pers.).

AMENAZAS

Se considera en riesgo de des-
aparecer desde la década de los
sesenta (siglo XX), cuando ya no
se encontraba cerca a los asenta-
mientos humanos y las comuni-
dades indigenas a lo largo de los
rios chocoanos. Desde aquella
época la especie quedo restringi-
da a las 4reas de bosque pristino
(Wetmore 1968).

La cacerfa para consumo y
tenencia de mascotas (Brooks y
Strahl 2000) y la pérdida y frag-
mentacion de su habitat son sus
principales amenazas. Es cazado
frecuentemente por las comu-
nidades afrodescendientes ¢ in-
digenas del Chocé (comunida-
des emberd) y las hembras son
mantenidas en cautiverio por
colonos de la region del Darién
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(J. M. Ruiz obs. pers.). Las co-
munidades indigenas del Darién
y afrocolombianas ¢ indigenas
del Baudo realizan sus faenas de
cacerfa en zonas cada vez mds
distantes, en donde el bosque se
encuentra mejor conservado.

Al parecer el Pavéon Cho-
coano se ha ido desplazando por
la presiéon de caza y la destruc-
cién de su hibitat a regiones de
mayor altura (A. Hurtado, J. M.
Ruiz, R. Sagardia y M. Rubio-
Torgler, datos no publicados).
Es blanco ficil debido a su gran
tamaiio y sus habitos terrestres
(Brooks y Strahl 2000), pero
Haffer (1975) menciona que es
dificil de cazar por su timidez.

Elavancedelafronteraagro-
pecuaria ha resultado en la frag-
mentacién del bosque en la eco-
rregion del Choco (T. Walschbur-
ger com. pers.). Aunque el Pavén
Chocoano tolera algiin grado de
intervencion, es sensible a los cam-
bios del habitat (McCoy 1997).
Hacia el 2005, en la serrania del
Darien la especie fue registrada
solamente en los fragmentos de
bosques mejor conservados, mas
extensos y mejor conectados (D.
Ortegén, S. Taveray J. M. Ruiz,
datos no publicados).

El comercio ilegal de pro-
ductos forestales que predomi-
na en el Pacifico colombiano
modifica la composicion de
los bosques. En la cuenca del
rio Baud6 este fenémeno ha
obligado al Pavéon Chocoano a
buscar refugio en zonas alejadas
de los puertos sobre el rio o los
caserios (A. Hernandez, datos
no publicados). La explotacion
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de especies maderables que cum-
plen doble funcién (dieta y re-
fugio) para el pavén, sumado a
la cacerfa indiscriminada hace
que la distribuciéon de la especie
en la cuenca del Baudo sea locali-
zada y no continua como se cree
que era originalmente (A. Her-
nindez, datos no publicados).

HISTORIA DE VIDA

Las comunidades waunan del rio
Baudo, que crian a la especie en
cautiverio, mencionan que el Pa-
vén Chocoano alcanza la madu-

rez sexual a los 3 anos.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Esta listada en el Apéndice III
de CITES, pero la caceria de sub-
sistencia es permitida por la re-
solucién 1317 y el Decreto 266
del 2000 (Rios y Muiioz 2006).
Ha sido registrada en los PNN
Katios, pNN Utrfa y pNN Para-
millo y en las RFP del Darién y
el rio Ledn, dreas protegidas in-
cluidas en el corredor biolégico
Choc6-Manabi o complejo eco-
rregional del Chocé (Visquez
y Serrano 2009). Algunas de
las poblaciones se encuentran en
reservas privadas (RN El Bosque
y RN Aguapanela), asi como res-
guardos y territorios indigenas
embera, tule (Kuna) y waunan y
territorios comunitarios de afro-
descendientes, los cuales podrian
ser una herramienta de conserva-
cién para esta y otras especies (J.
M. Ruiz, datos no publicados).
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En la region del Darién, desde hace varios
anos se busca desarrollar una iniciativa junto con
Panama, para crear un drea protegida binacional.
La uAEsPNN de Colombia junto con IUCN y la fun-
dacién Ecotropico-Colombia han manifestado la
intencién de priorizar el area de endemismos del
cerro de Tacarcuna como un drea protegida de
caracter nacional (A. Hurtado, J. M. Ruiz, R.
Sagardfa y M. Rubio-Torgler, datos no publi-
cados). En el 2007 la misma fundacién propuso
la creacién de una red de corredores bioldgicos
en la region del Darién y es posible que proxi-
mamente la Corporacion Auténoma del Chocod

(Codechocd) cree un drea protegida de caricter
regional en el sector de Playona, municipio de
Acandi (A. Hurtado, J. M. Ruiz y R. Sagardia,
datos no publicados).

En los territorios de las comunidades ne-
gras se estan ejecutando planes de ordenacién y
manecjo forestal especificamente para el territorio
Concosta —cuenca baja del rio Baudé equiva-
lente a 73000ha—. Estos procesos tuvieron en
cuenta un area de 8300ha para la conservacion
de ecosistemas, pero es necesario que estas areas
sean designadas con categorias de conservacion
(A. Hernidndez, datos no publicados).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 25.3% de
los bosques en su area de distribu-
cioén, la mayor parte en tres genera-
ciones y ha experimentado una leve

EOO
87051 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
32446 xm*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR

su distribuciéon hacen pensar que la
especie ha perdido al menos un 30%
de la poblacién en tres generaciones.
Asi mismo, es previsible que estos
procesos continden al menos en el
futuro cercano. Sin embargo, no hay

recuperaciéon en el periodo 2000-
2010. No obstante, dado que la es-
pecie es altamente apetecida por las
comunidades indigenas, afrocolom-
bianas y campesinas de la regién, la
principal causa de disminucién de
la poblacién no es la pérdida de habi-

IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
14971 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
0.42 %
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT

25.3%

UNA GENERACION

manera de estimar con una certeza
razonable lo que ocurrira en tres ge-
neraciones.

VU A2cd+4cd.

CRITERIO B
B1 EOO = 87051 km? > 20000 km?

tat sino la cacerfa. Esta es una especie
longeva, tres generaciones se estiman
en 34.5 anos. Desde finales de los
anos setenta han ocurrido grandes

11.5 ANOS
3 GENERACIONES =
34.5 ANOS

B2 Area de hébitat remanente
32446km?; AOO estimada =
14971 km? ambas >> 2000 km?.

cambios que han afectado la pobla-

cién de la especie. En primer lugar,

han ocurrido fuertes procesos de deforestaciéon en
los extremos norte y sur de la distribucién; adicio-
nalmente, procesos como el surgimiento de culti-
vos ilicitos de coca, la intensificacién de la minerfa
de oro y platino a pequefia escala en diferentes
lugares de la distribucién de la especie, asi como
el incremento de la poblacién rural en casi toda
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La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio B.

CRITERIO C

La familia Cracidae es la familia de aves mas
impactada por la caceria de subsistencia por
campesinos e indigenas a través del Neotropico
(Redford y Robinson 1987), con efectos muy
sustanciales en cuanto a reduccién en sus densi-
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dades poblacionales en localidades bajo presién
(Silva y Strahl 1991). En el Limbo, Panami,
Robinson et dl. (2000) estimaron una densidad
poblacional de esta especie de 2 ind/km? en un
drea protegida pero presumiblemente sometida a
presion de cacerfa segin estos autores. En gran
parte de la distribucion de la especie en Colombia,
la presién de cacerfa es probablemente muy supe-
rior a la experimentada en esta localidad paname-
fia. No obstante, si se asumiera una densidad po-
blacional de 1ind/km? a través de la distribucién
de la especie en Colombia, la poblacién superarfa
el umbral de los 10000 individuos maduros. La es-
pecie no parece estar amenazada bajo el criterio C.

CRITERIO D

La especie no se encuentra amenazada bajo el
criterio D.

DISTRIBUCION
.I__.-.--'_

I

Habitat perdido
Hibitat remanente

Vacios de informacién
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AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductivo, pro-
bablemente es objeto de inmigracién tanto desde
Panamd como desde Ecuador. Dada la intensifica-
cién de la deforestacion en la frontera con Ecuador
se espera que la inmigracién desde este pais dismi-
nuya o desaparezca, pero dada la excelente condi-
cion de los bosques en la frontera panameiia no se
espera que haya una disminucién de la inmigracién
desde Panamd. Globalmente se estima que la inmi-
gracién disminuird. La poblacién colombiana no
parece ser un sumidero por lo cual no se cambia la
categoria obtenida en esta evaluacién.

CONCLUSION
VU A2cd+4cd.

IDONEIDAD DE HABITAT
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PAUJIL COPETE

DE PIEDRA

HELMETED CURASSOW

SINTESIS DE INFORMACION

VICTOR SETINA, DIEGO LIZCANO Yy ANA MARIA FRANCO

ECOLOGIA

Habita bosques hiimedos densos de montaiia
en altitudes desde 500 hasta 2800 m (Collar
et al. 1992), mas cominmente en el interior
de bosque nublado entre 1000 y 1500 m (Hilty
y Brown 1986; Setina 2009), en los estratos
bajos del bosque y en el suelo (Schafer 1953;
Setina 2009). Prefiere dreas con densas asocia-
ciones de especies como platanillos ( Heliconia
sp.) y algunas especies de la familia Sapotaceae
y Lauraceae (Setina 2009).

En Colombia existen dos poblaciones
conocidas de esta especie, una en la serrania
del Perija y la otra en la cordillera Oriental in-
cluyendo el PNN Tamd y el PNN Cocuy (Franco
y Alvarez 2002; Setina 2009).

La densidad poblacional de P. pauxi va-
rfa entre 2 y 8ind/km? (Silva y Strahl 1991,
1997; Setina 2009). En el PNN Tama se estimé
una densidad de 4.8ind/km? (Setina 2009;
Setina et 4l. 2012). En Venezuela se han ob-
tenido estimados para tres poblaciones: PNN
Yacambu con 5ind/km? Parque Nacional
Henri Pittier con 8ind/km? y rancho Hato
Jaguar con 2ind/km? (Silva y Strahl 1991).
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POBLACION

Los resultados preliminares de un estudio basa-
do en imdagenes satelitales (2007) del PNN Tama
(Colombia) indican que en el drea ubicada en-
tre 500 y 2000 m hay 282.9 km? de bosque na-
tural; si se extrapola la densidad registrada en
este mismo parque (4.8ind /km?) la poblacién
en Colombia serfa de 9240 individuos (Setina
et 4. 2012). Sin embargo, puede ser menor
ya que este habitat ha venido sufriendo frag-
mentaciéon debido a las diferentes actividades
agricolas y ganaderas (Etter et dl. 2006; Chaves
et dl. 2007).

AMENAZAS

La deforestacién en los Andes colombianos y
la transformacién del bosque son sus principa-
les amenazas (Etter y van Wyngaarden 2000;
Etter y Villa 2000; Etter et 4. 2006; Chaves
et 4l. 2007). Ademas este cracido ha soporta-
do una fuerte presién de caceria (Silva y Strahl
1997; Santamaria y Franco 1994; Santamaria y
Franco 2000; Setina et 4l. 2008). Debido a su
tamaino es una de las especies de cricido mas
perseguidas, esto sumado a la baja densidad
de la especie y a su lenta reproduccién puede



influir negativamente la viabili-
dad de las poblaciones (Naveda-
Rodriguez y Strahl 20006).

En el pNN Tamd la espe-
cie sufre una fuerte presiéon de
cacerfa por campesinos y comu-
nidades indigenas. En una casa
de la vereda Santa Isabel se en-
contraron cerca de 30 craneos
expuestos como trofeos (Setina
et 4l. 2008). Los cazadores ubi-
can al ave por los pujidos que
emiten los machos en época re-
productiva y los campesinos ¢
indigenas reconocen que en los
altimos anos no escuchan el pu-
jido tan frecuentemente como
antes. Debido a esto han recurri-
do a otras técnicas de caceria para
atraerlos como el uso de cebos.
Ademis, los campesinos de esa
regioén reconocen que tienen que
desplazarse a zonas mds alejadas
del parque entre enero y junio
para obtener huevos de los ni-
dos, los cuales son incubados por
gallinas para criarlos como mas-
cotas (Setina et al. 2008). Los
copetes son buscados y utilizados
para fabricar fosforeras como ya
lo habfan documentado Nicéforo
y Olivares (1965) y el Grupo de
Exploracién y Monitoreo Am-
biental (GEMA) en 1999 en el PNN
Tama4 (Devenish y Franco 2008).

PAUXI PAUXI

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Esta especie fue incluida como

valor objeto de conserva-
cién en el plan de manejo del
PNN Tamd (2006-2010) (pnN
Tama 2008). Adicionalmente,
este parque nacional fue deno-
minado AICA en el 2004 (Franco
y Bravo 2005) y es la tnica en
el pais con presencia documen-
tada de esta especie. El AICA tie-
ne una extension de 51900ha
legalmente protegidas de las
cuales 33965ha corresponden
a bosques naturales y 2305 a
vegetaciéon secundaria localiza-
da en la franja de bosques su-
bandino y andino que incluyen
el drea potencial de ocupacién
para la especie en el parque
(Devenish y Franco 2008; Franco
et 4l 2009). Aunque 70% del
area del parque estd libre de
intervenciéon, hay problemas
como expansién de la frontera
agropecuaria, tenencia de tierras

en el drea protegida, caceria,

tala, colonizacién, cultivos ili-
citos, extraccion de material ve-
getal, megaproyectos, incendios
forestales y conflicto armado
(pNN Tamd 2008).

La Corporacién Auténo-
ma Regional Corponor diseiid
una campana de educacién am-
biental con afiches de la especie y
en su zona de amortiguacion han
implementado programas con los
habitantes de la regién para redu-
cir la tala del bosque (V. J. Seti-
na obs. pers.). De otro lado, la
Fundacién Zoolégica de Cali
desde su centro de investigacion
para la conservacion de especies
amenazadas (CREA), ha trabaja-
do con esta especie. El centro
ha llegado a tener 14 individuos
y tiene como objetivo la inves-
tigaciébn en temas como repro-
duccién y el comportamiento
en cautiverio. Los resultados de
estos estudios han aportado in-
formacion valiosa para describir
el manejo general de cricidos en
cautiverio y para la formulacién
de propuestas de conservaciéon
de especies de la familia Craci-
dae en algunas corporaciones
auténomas regionales (G. Co-
rredor com. pers). La especie
se encuentra en el Apéndice III
de crItEs.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

El paujil copete de piedra ha perdido el 58.9%
de los bosques en su drea de distribucion histé-
ricamente y un 4.2% en el periodo 2000-2010.

EN A2cd+4cd
VU C1+2a(i)

Como todos los cricidos esta es una especie alta-

mente perseguida por los cazadores de subsisten-
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cia y cinegéticos. Considerando que esta es una
especie longeva, tres generaciones se estiman en
40.5 anos, se considera que el efecto combinado
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de la pérdida de habitat y la cacerfa han ocasionado
una pérdida de mds del 50% de la poblacién en
este lapso de tiempo. Adicionalmente, es previsible
que esta disminucién continuari a futuro, no obs-
tante no hay manera de estimar con una certeza
razonable lo que ocurrird en tres generaciones de
la especie (40.5 anos).

EN A2cd+4cd.

CRITERIO B

B1 EOO = 54455km? > 20000 km?.

B2 Area de hébitat remanente = 466.6 km? AOO
estimada = 5480km? >2000km?. La especiec no
califica como amenazada bajo el criterio B.

CRITERIO C

Pauxi pauxi es una especie particularmente sensi-
ble a la presién de cacerfa dado el efecto combi-
nado de ser una presa muy atractiva por su gran
tamafio y tener una muy baja tasa reproductiva.
En la sintesis de informacién sobre

da como consecuencia del efecto combinado de la
fragmentacién de bosque y la cacerfa en gran parte
de su distribucién. Por esta razén se estima que
la poblacion de la especie en el pais es inferior a
10000individuos maduros, pero superior a 2500
individuos. Setina etal. (2012) estiman una pobla-
ci6n de unos 1300 individuos en el PNN Tamd. De
continuar las tendencias actuales, la disminucién
poblacional serd superior a un 10% en 3 generacio-
nes (40 afios). Asi mismo, se estima que la pobla-
cién de la especie continuara disminuyendo y que
el nimero de individuos maduros en cada subpo-
blacion es inferior a 1000 individuos maduros.
VU Cl+2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductivo, pro-
bablemente es objeto de inmigracién

la especie Setina et 4l.2012 presen-
tan diversas estimaciones de densidad
poblacional en regiones que difieren
en intensidad de cacerfa en las cua-
les se obtuvieron densidades entre
2 y 8ind/km? en Venezuela (Silva y
Strahl 1991) y 4.8ind /km? en ¢l PNN
Tamd (Setina 2009). Asumiendo
una baja densidad poblacional de
2ind/km? y un drea de ocupacién
estimada de unos 5480km?, la po-
blacién de la especie en el pais seria
de unos 10960 individuos. Esta es-
timacion es probablemente una so-
brestimacion si se considera que la
especie seguramente ha sido extirpa-

jele)

54 455 km?®
AREA DE HABITAT

REMANENTE
8466.6 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
5480 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010

-4.2%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT

58.9%
UNA GENERACION
13.5 ANOs
3 GENERACIONES
40.5 ANOS

desde Venezuela aunque no se sabe
si la inmigracién de la especie dismi-
nuya, especialmente porque la mayor
parte de la frontera entre los dos pai-
ses a lo largo de Perijd se encuentra
demasiado elevada para la especie y
por los sustanciales procesos de defo-
restacion cerca a la frontera venezola-
na en el Téchira. No hay razén para
pensar que la poblacién colombiana
sea un sumidero. En conclusién, no
hay cambio de la categoria nacional.

CONCLUSION

EN A2cd+4cd.
VU C1+2a(i).
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ODONTOPHORUS
MELANONOTUS

PERDIZ DE NARINO
DARK-BACKED WOOD-QUAIL

SINTESIS DE INFORMACION

SANTIAGO ZULUAGA Yy CESAR A. GOMEZ MONTOYA

ECOLOGIA

La Perdiz de Narino tiene una distribucién
restringida a las zonas bajas del suroccidente
de los Andes colombianos y el noroccidente
de Ecuador (McGowan et al. 1995; Hilty y
Brown 2001; BirdLife International 2010).
Se observa cominmente en grupos de dos a
diez individuos, los cuales son particularmen-
te vocales al amanecer durante la estacién ha-
meda previa a la anidacién (Salaman 2002).
Habita bosques inalterados y con do-
sel cerrado entre 1100 y 1900m (BirdLife
International 2010; Salaman 2002), pero
también es registrada en bosques secundarios
con sotobosque denso y enmarafiado y de do-
sel bastante abierto, sobre laderas empinadas
(Freile 2000; Cisneros-Heredia 2003, citados
en BirdLife International 2010). Se alimenta de
frutas caidas y de invertebrados terrestres (Sa-
laman 2002; Krabbe citados en BirdLife Inter-
national 2010). En julio y agosto se han regis-
trado pichones recién nacidos en la reserva
Rio Nambi (Salaman 1994). Era comun
en el Rio Nambf y la Reserva Natural La Pla-
nada (Stiles en McGowan et dl. 1995; Salaman
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1999, citados en BirdLife International 2010;
Salaman 2002) pero no hay evaluaciones ac-
tuales sobre su estado de presencia. En el afio
2002 se estim6 una densidad poblacional para
la estacién htimeda (marzo a junio) entre dos
y tres grupos, con 2 o 3 parejas cada uno en
un drea de unas 100ha (Salaman 2002; Bird
Life International 2010).

AMENAZAS

La deforestacién y la caza son las principales
amenazas para la especie (McGowan et dl.
1995). La adecuacién de carreteras como la
de Pasto-Tumaco ha facilitado la coloniza-
cién. Ademds, las concesiones forestales son
las principales causas de la pérdida de habitat
(BirdLife International 2010).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS
Existen poblaciones en las reservas La Plana-

da, Rio Nambi y El Pangin (Franco y Bravo
2005; Salaman et 4l. 2009).



ODONTOPHORUS MELANONOTUS

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 31% de
su habitat, 11.7% de este en el pe-
riodo 2000-2010 (c). Adicional a
esto, hay grandes probabilidades de
que esta especie sea objeto de cacerfa
de subsistencia (d) y depredada por
perros domésticos. Es posible que
esta especie se aproxime a una pérdi-
da del 30% de su poblacion, hecho
ocurrido en tres generaciones (A2),

EOO
4802 km?
AREA DE HABITAT

REMANENTE
1450 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1031 km®

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
-11.7%

PORCENTAJE TOTAL DE

>

NT A2cd+A4cd

30 grupos,/km? en Chicoral y 18 gru-
pos/km? en San Antonio, todos es-
tos sitios se encuentran relativamente
bien conservados. Por otra parte, para
O. strophinm hay estimaciones pobla-
cionales de 8.7 a 30 grupos por km?.
Si se toma en cuenta la densi-
dad mds baja de las anteriores esti-
maciones, es decir: 8.7 grupos/km?,
suponiendo que cada grupo tenga
una pareja de individuos reproduc-
tivos y que el AOO estimado es de

y que esta tendencia continde en el
futuro inmediato (A4).
NT A2cd+A4cd.

CRITERIO B

PERDIDA DE HABITAT

31 %

UNA GENERACION
3.85 ANOS

3 GENERACIONES
11.6 ANOSs

1031 km?, la poblacién de la especie
en Colombia serfa de unos 17939 in-
dividuos. Es muy probable que esto
sea una sobrestimacién, pero es po-
sible que la especie tenga una pobla-

B1 EOO =4802km? < 5000 km?.

El hébitat de la especie esta siendo transtormado
y fragmentado, especialmente como consecuen-
cia de la expansion de los cultivos de coca en el
areal de distribucion de la especie (a). Asimismo,
se estima que continuara disminuyendo su drea de
ocupacién (ii), extension y/o calidad de habitat
(iii) y nimero de individuos maduros (v).

B2 Arca de habitat remanente = 1450 km?;
AQO estimada = 1031 km? < 2000 km?.

El habitat de la especie estd siendo transfor-
mado y fragmentado especialmente como conse-
cuencia de la expansién de los cultivos de coca
en el areal de distribucién de la especie (a). Asi
mismo se estima que continuara disminuyendo su
area de ocupacion (ii), extensién y/o calidad de
habitat (iii) y ndmero de individuos maduros (v).

CRITERIO C

Las densidades poblacionales de su congénere an-
dino O. hyperythrus son de 30 a 40 grupos/km?
en Otin-Quimbaya, 111 grupos/km? en Yotoco,
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cioén en el pais por encima del umbral
de 10000 individuos maduros.

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

Esta es una especie residente reproductora, pro-
bablemente la poblacién colombiana es objeto
de inmigraciéon de individuos desde el Ecuador
capaces de establecerse en el pais; se espera, en-
tonces, que esta inmigraciéon disminuya como
consecuencia de la deforestacién y fragmentacién
de los bosques a lo largo de la frontera. La pobla-
ci6n colombiana no es un sumidero. No cambia la
categoria regional.

CONCLUSION

NT A2cd+A4cd.
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ODONTOPHORUS
STROPHIUM

PERDIZ SANTANDEREANA,

PERDIZ DE MONTE
GORGETED WOOD-QUAIL

SINTESIS DE INFORMACION

SERGIO CORDOBA-CORDOBA, ZORAYA A. BUITRAGO-SOTO,
VIVIANA DEL ROCIO BELTRAN-QUECAN

ECOLOGIA

La Perdiz Santandereana se encuentra restrin-
gida a la vertiente occidental de la cordillera
Oriental de Colombia, en los departamentos
de Santander y Cundinamarca, principalmen-
te entre 1500 y 2500 m (Hilty y Brown 2001;
Collar et al. 1992; Sarria'y Alvarez 2002), con
observaciones locales hasta 2700 m (Turner y
Donegan 2006). En Cundinamarca no se ha
vuelto a registrar desde 1954. Las poblaciones
conocidas en Santander se encuentran en la
serrania de Los Yariguies (Romero-Zambra-
no 1983; Donegan et dl. 2005), en el del SFE
Guanenti-Alto Rio Fonce y Reserva Bioldgica
Cachala (Collar et al. 1992; Andrade y Repiz-
20 1994; Sarria y Alvarez 2002; Beltrin-Que-
can y Buitrago-Soto 2006). Otros registros
en ¢l Corredor de Robles (Velasquez-Tibatd
et al. 2005) requieren confirmacién. Habita
en bosques hiimedos dominados por roble
(Quercus bumboldtii) y laureles o aguacatillos
(Nectandra sp. y Persea sp.), asi como bos-
ques mixtos (Romero-Zambrano 1983; Sarria
y Alvarez 2002; Sarria-Orozco 2003; Beltrin-
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Quecin y Buitrago-Soto 2006). Se encuentra
en bosques en buen estado de conservacion
y en bosques secundarios o entresacados pero
con dosel cerrado y conectados a bosques
mis extensos (Collar et 4l. 1992; Sarria y Al-
varez 2002; Sarria-Orozco 2003; Donegan
et 4l. 2005; Beltran-Quecin y Buitrago-Soto
2006). Ocasionalmente llega a los bordes de
bosque (Sarria-Orozco 2003).

Se alimenta de insectos, semillas y fru-
tos de varias familias de plantas que encuentra
en el suelo (Romero-Zambrano 1983; Collar
et al. 1992). La estacién reproductiva parece
coincidir con los picos de lluvia anual entre
marzo-mayo y septiembre-noviembre (Collar
et 4l. 1992; Sarria y Alvarez 2002; BirdLife
International 2009). La estacién reproductiva
parece coincidir con los picos de lluvia anual,
entre marzo-mayo y septiembre-noviembre
(Collar et al. 1992; Sarria y Alvarez 2002;
BirdLife International 2009). Se han encon-
trado hembras con polluelos en febrero y
mayo, juveniles en febrero, mayo y junio, un
inmaduro en diciembre y adultos en con-
dicién reproductiva en marzo y noviembre.



Se han observado desde 1 hasta 5
polluelos juntos (Romero-Zam-
brano 1983; Collar et 4l. 1992;
Sarria y Alvarez 2002; Beltran-
Quecin y Buitrago-Soto 2006;
Luna-Garcia y Parra-Herndndez
2005;S. Cérdoba-Cérdoba obs.
pers. 2005).

POBLACION

En un estudio en la Reserva Bio-
logica Cachala se encontré que
los grupos varfan entre 2 y 12
individuos con 7 ind/grupo en
promedio y se estimé una den-
sidad de 0.3 grupos/ha (Sarria-
Orozco 2003), mientras que un
segundo estudio encontré 0.44-
0.63ind/ha y 0.087 grupos/ha
(Beltran-Quecin y Buitrago-Soto
2006). En la serrania de Los
Yariguies las estimaciones son
de 6.8ind/grupo en promedio
y grupos que varian de 1 hasta
20 individuos, con una densi-
dad entre 0.06y 0.11 grupos/ha
(Turner y Donegan 2006) o de

ODONTOPHORUS STROPHIUM

0.42 ind/ha cerca de San Vi-
cente de Chucuri (Luna-Garcia
y Parra-Herndndez 20006).

Por extrapolacion del area
disponible y densidad de indivi-
duos por hectdrea, se estima una
poblacién mayor a 250 indivi-
duos en la serranfa de Los Ya-
riguies (Donegan et dl. 2005) y
podria llegar a 1800-3300 indi-
viduos si hay 300 km? de hébitat
apto (Turner y Donegan 2006)
y al menos de 200 a 1000 indi-
viduos en otros lugares. Podria
existir un ntmero similar para
el SFF Guanentd-Alto Rio Fonce
y la Reserva Biolégica Cachala
(Sarria-Orozco 2003; Beltrin-
Quecin y Buitrago-Soto 2006).
La poblacién total estimada es
de 2000 a 4300 individuos en
1300km? (BirdLife Internatio-
nal 2009).

AMENAZAS

E190 % del habitat de la especie ha
sido transformado para ganade-

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

VU B1ab(i,ii,jiii,iv,v); C2a(i); D2

rfa y agricultura con plantaciones
de café, cacao y otros productos
(BirdLife International 2009).
También se encuentra amena-
zada por cacerfa para consumo
doméstico (Collar et al. 1992;
Sarria y Alvarez 2002; Sarria-
Orozco 2003; Donegan et al.
2005; Beltrain-Quecdn y Buitra-
go-Soto 2006). En Guanenta la
tala selectiva y cacerfa sucede en
las partes bajas, en cambio, arriba
de 1950 m, el bosque se encuen-
tra en buen estado (BirdLife In-
ternational 2009).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Hay poblaciones protegidas en
la Reserva Biologica Cachald, Skr
Guanenti-Alto Rio Fonce y en el
PNN Serrania de los Yariguies.

EN B2ab(i,iiiii,iv,v)

b

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 70.1 % de su habitat el
cual presenté una modesta recuperacién durante
un periodo de diez anos. Sin duda, en esta especie
la pérdida de poblacion es superior a la pérdida
de hdbitat por los efectos adicionales combina-
dos de los efectos de la fragmentacién, caceria
y depredacién por perros. La leve recuperacién
de habitat no necesariamente se ha visto reflejada
en una recuperacion de las poblaciones de la es-
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pecie. No obstante la especie no parece acercarse
a los umbrales de riesgo bajo el criterio A.

CRITERIO B
B1 EOO = 13952km? < 20000 km?.

La distribucién de la especie se encuentra seve-
ramente fragmentada (a). Adicionalmente, se es-
tima que la especie continda disminuyendo (b)
en cuanto a extension de ocurrencia (i), drea de

ocupacion (ii), extension y/o calidad de habitat
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(iii), namero de localidades o sub-
poblaciones (iv) y nimero de indi-
viduos maduros (v).

VU Blab(i,ji,jii,iv,v).

B2 Areca de hébitat remanente=
1886 km?;AOQ estimada=1361 km?
< 2000 km?.

La distribucién de la especie se
encuentra severamente fragmentada
y se conocen solamente tres pobla-
ciones, una de ellas sin una referencia
geografica precisa < 5 localidades (a).

Adicionalmente, se estima que
la especie contintia disminuyendo (b)
en cuanto a extensiéon de ocurrencia
(1), area de ocupacién (ii), extension
y/o calidad de habitat (iii), ndmero

EOO

13952 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
1886 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1361 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
2.1%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
70.1%

UNA GENERACION
3.85 ANOS

3 GENERACIONES
11.6 ANOs

te una sobreestimacion), la poblacion
de la especie estarfa conformada por
5900 individuos (17.4ind/km? x
340km? = 5900ind), muy probable-
mente una sobreestimade los cuales
2500 podrian ser individuos madu-
ros. La especie tendria entonces una
poblacion inferior a 10000 indivi-
duos maduros; de otra parte, dado
lo fragmentado del habitat, puede
inferirse que la poblacién estd en
disminucién (C2); ademads, se estima
que ninguna poblacién tiene mds de
1000 individuos maduros (a(i)).
VU C2a(i).

CRITERIO D

de localidades o subpoblaciones (iv)
y ntmero de individuos maduros (v).
EN B2ab(i,ii,iii,iv,v).

CRITERIO C

Se conocen con certeza dos poblaciones de esta
especie, una en el SkF Guanentd-Alto Rio Fonce y
la Reserva Biolégica Cachald, y otra en la serrania
de los Yariguies, aunque es posible que haya unas
pocas mas.

Las estimaciones de la densidad poblacional
para la especie son de 8.7 a 30 grupos por km?.

Si se asume la densidad mas baja, la existencia
de una pareja reproductiva por grupo y que una
cuarta parte del habitat esté ocupado (probablemen-
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La especie se encuentra en menos de 5 localida-
des. Asi mismo, se encuentra presionada por la
pérdida de habitat y la combinacién de los efectos
de la fragmentacién, la caceria y la depredaciéon
por perros.

VU D2.

AJUSTE REGIONAL

No hay ajuste regional por ser una especie endé-
mica de Colombia.

CONCLUSION

EN B2ab(i,ii,jiii,iv,v).
VU Blab(i,ii,iii,iv,v); C2a(i); D2.
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SPIZAETUS ISIDORI

AGUILA CRESTADA
BLACK-AND-CHESTNUT EAGLE

SINTESIS DE INFORMACION

MARIA ANGELA ECHEVERRY-GALVIS, SANTIAGO ZULUAGA y DIEGO SOLER-TOVAR

ECOLOGIA

El Aguila Crestada se distribuye a lo largo
de los Andes desde el noreste de Colombia
hasta el norte de Argentina (Ferguson-Lees
y Christie 2001). Habita bosques htimedos
de gran extensién en las montanas entre 150
y 3300m (Florez et 4l. 2004, Blake 1977,
Strewe 1999). Aunque se ha registrado en
zonas intervenidas como cafetales (Espinosa
et 4l. 2009) y dareas abiertas, estos registros
corresponden a individuos de paso (Brown y
Amadon 1989; Salaman 1994; Strewe 1999).
Thiollay (1996) estima que la especie ocupa
entre el 12 y el 24% de la extension del oc-
cidente colombiano. Se encuentra en la zona
Andina del pais, con registros recientes en lo-
calidades como Sisavita (Norte de Santander),
Villarrica (Tolima), Neira (Caldas) (Cérdo-
ba-Coérdoba et 4l. 2008), Salento (Quindio)
(J. S. Granada com. pers.), la cuenca del rio
Otan (L. M. Renjifo com. pers.), Jardin (An-
tioquia) (S. Ocampo com. pers.), Campoher-
moso (Boyacd) (Marquez y Delgado 2010)
y recientemente en la zona de Guayabetal
(Cundinamarca) donde se observé un juve-
nil en abril del 2012 (S. Chaparro, A. Sua,
N. Diaz com. pers.); sin embargo, en sitios
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donde antes era observada no se ha vuelto a
encontrar (Marquez y Renjifo 2002).

Es una especie considerada rara y local a
lo largo de toda su distribucién (Brown y Ama-
don 1989; Ferguson-Lees y Christie 2001) y
a excepciéon de la época de cria, es observada
en solitario (Thiollay 1989; Ferguson-Lees y
Christie 2001). Su dieta se compone de ardi-
llas (Scimrussp.), perezosos, pavas ( Chamaepe-
tes goudotis) y paujiles (Lehmann 1959, 1961,
Freile y Chaves 2004), guacharacas (Orta-
lis sp.), churucos (Lagothrix lagotricha) (Mar-
quez y Renjifo 2002; Valdez y Osborn 2004 ),
en ocasiones aves de corral (E. Constantino
en Mirquez y Renjifo 2002, Marquez y Del-
gado 2010), y en la zona del Quindio se ob-
servd como presa un perezoso (L. M. Renjifo
obs. pers en Marquez y Renjifo 2002). Cazan
con sobrevuelos a corta distancia del dosel
mientras buscan sus diferentes presas (Hilty y
Brown 1986).

Anida en arboles emergentes en bosques
bien conservados (Lehmann 1959; Fjeldsa y
Krabbe 1990; Ferguson-Lees y Christie 2001;
Vargas 2008). El nido se compone de ramas
gruesas en la parte alta de los arboles (Mdrquez
y Renjifo 2002). A lo largo de su distribucién
se han encontrado nidos activos en los meses



de marzo a julio (Venezuela),
agosto (Bolivia), abril (Ecuador),
febrero a marzo (Colombia: Hui-
la), mayo (Colombia: Quindio y
Narino) y de enero a abril (Co-
lombia: Boyacd) (Fjeldsa vy
Krabbe 1990; Lehmann 1959;
Mirquez y Renjifo 2002; Var-
gas 2008, Mirquez y Delgado
2010). Los registros actuales,
documentan la postura de un
solo huevo (Bierregaard 1994;
Ferguson-Lees y Christie 2001).

POBLACION

Alolargo de toda su distribucion,
Ferguson-Lees y Christie (2001)
estiman una pareja por cada
50km?, distancia estimada entre
nidos a lo largo de los cerca de
6000km de los Andes y cordille-
ras asociadas, lo que arroja una
poblacién total probable de 240
individuos adultos para Sura-
mérica. Basado en estimativos
similares, BirdLife Internatio-
nal (2011) calcula para Colom-
bia unos pocos cientos de indivi-
duos y una poblacion total entre
1000y 2499 individuos adultos.
Mirquez y Renjifo (2002) esti-
maron una poblacién posible de
740 y 1480 individuos, indicin-
dola como una muy probable
sobrestimacion si la totalidad del
area potencial estuviera ocupada
por esta especie y no existiera
presion de cacerda.

AMENAZAS

En el departamento de Narifio se
estima una pérdida considerable

SPIZAETUS ISIDORI

de habitat propicio para S. isidori
por la extension de zonas de cul-
tivos, pastizales y cultivos ilicitos.
En algunas de las zonas donde
esta dguila podria anidar, como
la Reserva Forestal de los Indios
Awa, no hay proteccién legal
(Marquez y Renjifo 2002). Es
cazada ilegalmente con alguna
frecuencia por campesinos, por
considerarse una amenaza para
las aves de corral (Guerrero et
al. 2004; Ballesteros et 4l. 2005;
Cérdoba-Coérdoba et al. 2008;
C. Navarro; J. Alzate y Vega
com. pers.). Marquez y Delga-
do (2010) reportan ocho 4guilas
cazadas en los dltimos 5 anos
en Campohermoso (Boyacd) y
el panorama podrfa ser similar
en San José del Palmar (Chocd)
donde, segtin los campesinos, en
aflos anteriores se presentaba un
mayor conflicto con la especie
por la pérdida de aves de corral,
lo cual se ha visto disminuido
recientemente, tal vez debido
a la baja densidad del dguila en
la zona (S. Zuluaga obs. pers.).
Parece también ser afectada por
las lineas de transmision de alta
tension (Guerrero et al. 2004).
Thiollay (1989,1996) esti-
ma que la pérdida de habitat
constituye la mayor amenaza
para esta especie, con un re-
querimiento de alrededor de
10000ha por pareja; a lo lar-
go de un gradiente altitudinal
desde los llanos orientales hasta
las montanas de Mérida (Vene-
zuela) solo encontré dos parejas.
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HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-
pecie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra en parques nacio-
nales y reservas como Munchi-
que (Negret 1991), Cueva de
los Guécharos (Lehmann 1961),
Puracé (Franco y Bravo 2005),
SNSM (Strewe y Navarro 2003),
Macuira, RN Tambito, El Pan-
gan, La Planada, Cuchilla de San
Lorenzo, Alto Quindio Acaime
y Canén del Quindio. Esta espe-
cie hace parte del grupo de aves
prioritarias y objetos de conser-
vacién en el Sfr Ottn-Quimbaya
(Guerrero et 4l. 2004) y los par-
ques nacionales de Los Nevados
(Lotero-Echeverri et al. 20006) y
Tatamd (Ballesteros et 4l. 2005).
En una zona donde esta especie
ha sido recientemente encontra-
da (Campohermoso, Boyaci) se
adelant6 una campana en contra
de la cacerfa (Marquez y Delgado
2010). Hay necesidad de realizar
un trabajo con estas comunida-
des para conocer su percepcion
¢ identificar posibles soluciones
frente al conflicto. Esta especie
continda dentro del Apéndice
11 de crTES (bajo la nomenclatura
de Oroactus isidori).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EN A2cd+4cd; C1 ¢

CRITERIO A

Estaespecie haperdidoel 60.6 % desu
habitat histéricamente y en 10 afios
perdi6 el 6.8 % de su habitat. Adicio-
nal a esta perdida una amenaza muy
fuerte es la presion de caceria, dado
que estas aguilas y en especial los in-
maduros son muy propensos a cazar
aves de corral, por lo cual son ficil-
mente eliminados por los campesi-
nos. Spizaetus isidori es una especie
muy longeva, se estima que 3 gene-
raciones equivalen a unos 55.5 anos.
El efecto combinado de la destruc-
cién y fragmentacién de los bosques

con la presion de cacerfa ha reduci-

EOO

479 360 km*

AREA DE HABITAT

REMANENTE
42 697.6 km?
AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

16 074 km?>

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
-6.8%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
60.6 %

UNA GENERACION
18.5 ANos

3 GENERACIONES
55.5 ANOS

poblacién de la especie en Colombia
esta entre 160 y 320 parejas (320 a
640 individuos maduros). Incluso si
se considerara que la totalidad del ha-
bitat de la especie se encontrara ocu-
pada (algo realmente descabellado
con base en el conocimiento que se
tiene de la especie) con la mayor den-
sidad poblacional estimada para la es-
pecie, la poblacién nacional serfa de
unas 854 parejas (de nuevo una cifra
irrealmente alta). En cualquier caso, la
poblacién nacional estd muy por de-
bajo del umbral de 2500 individuos
maduros, de hecho estd bastante cer-
ca al umbral de 250 individuos ma-
duros. Se estima que la especie per-

do la poblacién de la especie pro-
bablemente en mas de 50% en tres
generaciones y esta tendencia se mantendrd en el
futuro aunque no es previsible lo que ocurrird en
medio siglo.

EN A2cd+4cd.

CRITERIO B

B1 EOO =479 360km? >> 20000 km?.
B2 Area de hdbitat remanente = 42697.6km>;
AQOO estimada= 16074 km? >> 2000 km?.

La especie no califica como amenazada bajo
el criterio B.

CRITERIO C

Como casi todas las grandes dguilas esta especie
tiene una muy baja densidad de poblacién. Thio-
llay (1991) estimé un requerimiento de aproxi-
madamente 100km? por pareja y Ferguson-Lees
y Christie (2001) estiman una pareja por cada
50km?. Tomando como referente el AOO estima-
da y las densidades de poblacién aqui senaladas, la
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derd al menos un 20 % adicional de su
poblacién en 3 generaciones. La es-
pecie califica como en peligro EN pero se aproxima
a considerarse en peligro critico CR.
EN Cl1.

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductor. Es
posible que la poblacién colombiana sea objeto
de inmigracién. Se espera que la inmigracién dis-
minuya en la medida en que las poblaciones sigan
disminuyendo en Ecuador y Venezuela, como
estd ocurriendo en Colombia. La poblacién co-
lombiana no parece ser un sumidero. Por lo tanto
no se cambia la categoria obtenida.

CONCLUSION
EN A2cd+4cd; C1.
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BUTEOGALLUS
SOLITARIUS

AGUILA SOLITARIA

SOLITARY EAGLE

SINTESIS DE INFORMACION

DIEGO SOLER-TOVAR, MARIA ANGELA ECHEVERRY-GALVIS Y SANTIAGO ZULUAGA

ECOLOGIA

Esta especie se encuentra principalmente en-
tre 600 y 2200 m, con algunos registros a ma-
yor elevacion en bosques secos de piedemonte
y bosques nublados (Bierregaard 1994; Fer-
guson-Lees y Christie 2001; Marquez 2002;
Mairquez et dl. 2005; Ayerbe-Quifiones et 4l.
2008; BirdLife International 2009; Espino-
sa et al. 2009; Miatello 2009; GriN 2010; J.
Botero com. pers.). Esta dguila depende de
bosques premontanos de gran extension y en
buen estado de conservacién (Ferguson-Lees
y Christie 2001; Marquez 2002).

Regularmente, se observan individuos
solitarios y ocasionalmente parejas. Se cree
que es sedentaria o que hace migraciones lo-
cales (Hilty y Brown 2001; Mirquez 2002;
Peterson et dl. 2003). Se observa posada en
perchas altas y despejadas o sobrevolando
bosques de colinas o montafias y en planeos
descendientes a lo largo de estrechos valles
(Bierregaard 1994; Hilty y Brown 2001;
Mirquez 2002; Ayerbe-Quiiiones et al. 2008;
Miatello 2009; GrIN 2010; Seminario et al.
2011, M. T. Pacheco com. pers.).

Se alimenta de serpientes, aves como
guacharacas (Ortalis spp.) (Ferguson-Lees y
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Christie 2001; Marquez et l. 2005; GRIN 2010)
y primates de mediano tamaiio (Alonatta spp.;
M. T. Pacheco com. pers.).

Para la Sierra Nevada de Santa Marta se
tienen registros, en junio y julio del 2000, de
uno o dos individuos que vuelan y cazan en
bosque maduro premontano, donde proba-
blemente existen dos territorios ocupados por
esta especie, en el sector comprendido entre
los rios Palomino y Ancho en la vertiente nor-
te (Marquez 2002).

Anida en la parte mis alta de la
copa de arboles grandes (Ferguson-Lees y
Christie 2001; Hilty y Brown 2001; Mar-
quez 2002), como Pinus ponderosa'y Ficus sp.
(GrRIN 2010). Parecen poner un solo huevo
por nidada (Harrison y Kiff 1977; Hilty y
Brown 2001; Marquez et 4l. 2005). En Belice
el periodo reproductivo es entre junio y oc-
tubre (Seminario et al. 2011). Para Colombia
solo se han registrado juveniles en la serranfa
del Perija en junio (Marquez 2002).

POBLACION

Ferguson-Lees y Christie (2001 ) estimaron que
la poblacién (definida como el nimero de adul-
tos ¢ inmaduros al inicio de la temporada de
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reproduccién) en toda su drea de distribucién
en el Neotrépico puede variar entre 101 y 1000
individuos. Por su parte, BirdLife International
(2009) estim6 que el namero de individuos ma-
duros oscila entre 250 y 999; sin embargo, tales
estimativos fueron realizados con base en aproxi-
maciones derivadas de datos secundarios.

AMENAZAS

La caceria de adultos y juveniles es una clara ame-
naza para la especie en la Sierra Nevada de Santa
Marta (Ferguson-Lees y Christie 2001; Marquez
2002). Otras amenazas incluyen la eliminacion de
la base de recursos por caceria de sus presas, la
fragmentacién del habitat y la destruccién de los
drboles de anidacién o de gran porte por extrac-
ciéon de maderas finas (Ferguson-Lees y Christie
2001; Mérquez 2002; Méirquez et 4l. 2005; Bird-
Life International 2009; Espinosa et al. 2009;

GRIN 2010). Esta dguila es vulnerable por tener
poblaciones poco densas (Ferguson-Lees y Chris-
tie 2001; Mérquez 2002).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Las partes altas (>600m) de la Sierra Nevada de
Santa Marta estan dentro del PNN Sierra Nevada;
esta poblacién ha sido objeto de un proyecto de se-
guimiento (Marquez 2002; Marquez et 4l. 2005).
Ha sido incluida en el Apéndice IT de CITES (Mér-
quez et 4l. 2005; BirdLife International 2009; Es-
pinosa et al. 2009; GriN 2010). Se encuentra en
el arca Cerro Pintado (Cesar) y en el PNN Mun-
chique (Cauca) (Franco y Bravo 2005; BirdLife
International 2009).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CR C2a(i)
VU A2cd+4cd

J

CRITERIO A

jele)

404142 km?

CRITERIO B

Esta especie ha perdido el 60.5% de su
habitat histéricamente y en 10 anos
perdi6 el 5.7% de este. Ademds de
la pérdida de habitat, una amenaza
importante para esta especic es la pre-
sion de caceria dado que estas aguilas
son propensas a cazar gallinas y otros
animales domésticos, por lo cual son
perseguidas por los campesinos. Bu-
teogalius solitarius es una especie lon-
geva, se estima que 3 generaciones
equivalen a unos 31.5 afos. El efecto
combinado de la destruccién vy frag-

AREA DE HABITAT
REMANENTE
15373 km?*

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-5.7%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
60.5 %

UNA GENERACION
10.5 ANOS

3 GENERACIONES
31.5 ANOS

B1 EOO =404142km? > 20000 km?.
B2 Area de hibitat remanente =
15373 km? > 2000 km?.

La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio B.

CRITERIO C

Los requerimientos ecolégicos y el
tamaiio poblacional de Buteogallus
solitarius son muy pobremente co-
nocidos, en parte, probablemente,
por la rareza de la especie. Como

mentacién de los bosques con la presion directa ha
reducido la poblacién de la especie probablemente
en mds de 30% en tres generaciones y esta tenden-
cia se mantendra en el futuro, aunque no es previsi-
ble lo que ocurrird en treinta afos.

VU A2cd+4cd.
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casi todas las grandes dguilas esta especie tiene una
muy baja densidad de poblacién. Para Spizactus
isidori, otra especie de dguila grande de bosques
montanos, Thiollay (1991) estimé un requeri-
miento de aproximadamente 100km? por pareja 'y
Ferguson-Lees y Christie (2001 ) estiman una pa-
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reja por cada 50 km?. No obstante, si se toma en
cuenta la frecuencia de la obtencién de registros
en campo, Buteggallus solitarius parece ser una es-
pecie mas escasa que Spizactus isidori. Si se toma
como referente el drea de habitat remanente de la
especie, estimando que la mitad de dicho habitat
esté ocupado por parejas reproductivas (proba-
blemente una sobrestimacién) y las densidades de
poblacién de Spizaetus isidori (aparentemente otra
sobrestimacién), la poblacion de la especie en Co-
lombia estarfa entre 77 y 154 parejas (154 a 308
individuos maduros). Por esta razén se estima que
la poblacién de la especie en Colombia es inferior
a 250 individuos maduros y que estd en disminu-
cién como consecuencia de la continua disminu-

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductor. Es
posible que la poblacién colombiana sea objeto de
inmigracién. Se espera que la inmigracién dismi-
nuya en la medida que las poblaciones sigan dis-
minuyendo en Ecuador y Venezuela, como estd
ocurriendo en Colombia. La poblacién colombia-
na no parece ser un sumidero, por lo tanto no se
cambia la categoria obtenida.

cion de habitat y presién directa por caceria. La CONCLUSION
especie parece tener una distribucién discontinua, CR C2a(i).
se estima que las poblaciones tienen un tamaino VU A2cd+ded.
inferior a 50 individuos maduros.
CR C2a(i).
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LEPTOTILA CONOVERI

CAMINERA TOLIMENSE, BUJONA

TOLIMA DOVE

SINTESIS DE INFORMACION

ANGELICA CARVAJAL-RUEDA, MIGUEL MORENO-PALACIOS Y SERGIO LOSADA-PRADO

ECOLOGIA

Leptotila conoveri es una especie endémica de
Colombia, con distribucién restringida a la
vertiente oriental de la cordillera Central en
los departamentos de Tolima, Huila y Cauca
(Hilty y Brown 1986, Stattersfield et dl. 1998,
Stiles 1998 y Casas-Cruz y Ayerbe-Quiniones
2006). Se distribuye entre 1200 y 2500 m
(Moreno-Palacios et 4l. 2007; Parra-Hernan-
dez et al. 2007; Casas-Cruz y Ayerbe-Quifio-
nes 2006).

Esta torcaza habita principalmente en
bosque hiimedo, bordes densos, areas degra-
dadas cercanas a parches de bosque secunda-
rio (Hilty y Brown 1986; Lopez-Lants et al.
2000; Negret 2001; Gonziles-Prieto 2004,
Losada-Prado et al. 2005), vegetacién arbus-
tiva y cultivos de café (Restall et 4l. 2006). Se
adapta al paisaje rural siempre y cuando existan
parches de bosque aledafios en buen estado,
matorrales y vegetacion secundaria abundante
(Casas-Cruz y Ayerbe-Quinones 2006; Car-
vajal-Rueda 2007). En el oriente del Cauca se
ha registrado en cacaotales, huertas caseras y
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zonas de cultivos anuales (Casas-Cruz 2010).
En la cuenca del rio Combeima y subcuenca de
la quebrada Cay es frecuentemente registrada
durante todo el afio pero en otras localidades
como El Hato en Cauca y San Miguel en el To-
lima es una especie poco comin (Casas-Cruz
2010, Carvajal-Rueda obs. pers.).

Se alimenta en el suelo en hdbitats descu-
biertos como potreros con arbustos dispersos,
caminos, carreteras y lugares contiguos a que-
bradas (A. Carvajal-Rueda 2007); también ha
sido observada forrajeando en parches de bos-
que y cultivos (Moreno-Palacios obs. pers.).
Se alimenta de semillas caidas aunque también
se posa en los arbustos y se alimenta direc-
tamente del racimo. La caminera es cazada
atrayéndola con arroz, arveja y maiz y podria
llegar a aprovechar algunos cultivos (Carvajal-
Rueda 2007). En el departamento del Cauca
se ha registrado en campos de maiz y frijol
(Casas-Cruz 2010).

La época reproductiva parece compren-
der los meses de marzo a agosto (Collar et al.
1992). Puede usar varios hdbitats para anidar,
como el interior del bosque, bordes, campos



abiertos, matorrales aledanos a
cultivos y matorrales aislados que
no son de dificil acceso (Carva-
jal-Rueda 2007). En noviembre
del 2006 en la localidad Clarita
Botero se captur6é a un indivi-
duo en condicién reproductiva
(Moreno-Palacios et al. 2007),
lo cual hace suponer que la épo-
ca de reproduccién es mas exten-
sa 0 que presenta varios eventos
reproductivos al ano.

Aunque no existe infor-
macién de la densidad pobla-
cional de L. comnovers, para la
localidad de Cay se estim6 una
tasa de deteccion de 3.5 indi-
viduos por visita entre febrero
y diciembre del 2004 en un rea
de 98 ha; durante este periodo
el pico de frecuencia se registrd
en el mes de agosto con una me-
dia de 1.04 ind detectados en 10
minutos. Se encontrd que la es-
pecie fue mas frecuente en dreas
abiertas con vegetacién arbusti-
va y matorral en las inmediacio-
nes (media 1.45 ind/10 min)
que en bosque secundario (me-
dia 0.09 ind /10 min) (Carvajal-
Rueda 2007).

AMENAZAS

Su habitat continta siendo trans-
formado principalmente en potre-
ros para la ganaderia y cultivos en
su drea de distribucion. La torca-
za se ha adaptado al paisaje ru-
ral, principalmente en cafetales
mixtos con sombrio (Losada-
Prado et al. 2005; Casas-Cruz y
Ayerbe-Quinones 2006 y Car-
vajal-Rueda 2007), cacaotales,
maizales y cultivos de frijol con
alta presencia en las inmediacio-

LEPTOTILA CONOVERI

nes de matorrales, vegetacion
sucesional temprana y vegeta-
ciébn boscosa en buen estado
(Casas-Cruz 2010). Sin embar-
go, la época de reproducciéon
coincide con la temporada de
recoleccion de café y los nidos
construidos en los cafetales son
vulnerables por lo que el ciclo
reproductivo puede ser afectado
(Carvajal-Rueda 2007).

En las localidades de El
Hato en el Cauca, Cay y San
Miguel en el Tolima es caza-
da con fines de alimentacién
o domesticacién (Casas-Cruz y
Ayerbe-Quiiiones 2006 y Car-
vajal-Rueda 2007).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacion para la especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Estd incluida en seis AICA: RN
Ibanasca, Canén del rio Com-
beima, Cuenca del rio Toche,
Reservas Comunitarias de Ron-
cesvalles, Cuenca del rio San
Miguel y PNN Nevado del Huila
(Franco y Bravo 2005). Tam-
bién estd presente en la RN Ra-
nita Dorada en Falan, Tolima
(Salaman et al. 2009).

Desde el 2003 el GOAT de-
sarrolla un plan de educacién am-
biental en 11 localidades de los
municipios de Ibagué y Cajamar-
ca en sectores rurales y urbanos,
con jovenes entre 12 y 16 anos,
concentrado en aves endémicas
y migratorias (Certuche-Cubi-
llos y Figueroa-Martinez 2007).
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En la localidad de Cay, la Fun-
dacién ProAves adelant6 el tra-
bajo “Conservaciéon de las aves
migra-torias en la cuenca media-
alta del rio Combeima 2004”,
que consisti6 en charlas de edu-
caciéon ambiental con énfasis en
aves migratorias y endémicas di-
rigidas a los nifios de la ERM La
Cascada; en octubre de ese aiio
se celebro el Festival Mundial de
las Aves, con actividades ladicas
que involucraron a toda la comu-
nidad de la vereda, también se
desarrollaron jornadas teérico-
practicas sobre agricultura orga-
nica con los caficultores. Entre el
2004 y el 2005 se adelant6 una
caracterizacion vegetal y uso de
habitat por parte de la especie en
la microcuenca de la quebrada
Cay, rio Combeima (Carvajal-
Rueda 2007).

En el aiio 2008, en la loca-
lidad del Hato en el Cauca con
el apoyo del Neotropical Bird
Club, se adelanté un proyecto
de conservacién para L.conovers
en una zona ganadera que inclu-
yo6 la identificaciéon de habitats
usados por la especie, conteos,
identificacién de amenazas lo-
cales y actividades de educacion
ambiental. Se logrd sensibilizar
a varios nucleos familiares de la
zona, en su mayoria cazadores,
sobre la importancia de la es-
pecie y se trabajé con algunos
nifos del sector en la sensibi-
lizacién y conocimiento de las
aves, lo cual gener6 actitudes
positivas de estos hacia esta y
otras especies de aves (Casas-
Cruz 2010).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 70.5% de
su habitat y en el periodo 2000-2010
perdi6 el 8.6% de su habitat. Si se
toma esta pérdida como un indicador
de la disminucién de la poblacién, la
especie no se acerca a los umbrales de
amenaza bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =21019km? > 20000 km?.
No obstante, la especie se encuentra
muy cerca del umbral de extensién
de presencia. Esta especie tiene una
distribucién severamente fragmen-
tada como consecuencia de la des-
trucciéon de hébitat (a). Se estima
que la especie continuara en declive
en cuanto a area de ocupacion (ii),

EOO

21019 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
2329 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1159.8 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-8.6%
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT

70.5%
UNA GENERACION
4.2 ANOS
3 GENERACIONES
12.6 ANOS

CRITERIO C

La densidad poblacional de esta es-
pecie fue estimada en la localidad de
Cay en 3.6 ind/km? (véase sintesis
de informacién de la especie). Para
otras dos especies del mismo género
las estimaciones de densidad pobla-
cional han sido de 3ind/km? para
L.rufaxilin (Terborgh et dl. 1990) y
22ind /km? para L. cassini (Robinson
et al. 2000). Tomando en cuenta esta
densidad de 3.6ind/km? y un AOO
estimada = 1160 km? la poblacién de
la especie serfa de unos 4176 indivi-
duos < 10000 individuos maduros.
Se estima que esta poblacion estd
en declive continuo, probablemente
ninguna poblacién exceda 1000 indi-
viduos maduros.

extension y/o calidad de habitat (iii) y nmero de
individuos maduros (v).

B2 Area de habitat remanente= 2329 km?;
AOO estimada= 1160km? < 2000km?. Esta es-
pecie tiene una distribucién severamente frag-
mentada como consecuencia de la destrucciéon de
habitat (a). Se estima que la especie continuara
en declive en cuanto a drea de ocupacién (i), ex-
tensién y/o calidad de hébitat (iii) y nimero de
individuos maduros (v).
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VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

Dado que la especie es endémica de Colombia no
se requiere de ajuste regional.

CONCLUSION
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NEOMORPHUS RADIOLOSUS

CORRELON ESCAMADO, GUIA DE PECARIES,

SAINERO, CORRELONA
BANDED GROUND-CUCKOO

SINTESIS DE INFORMACION

CAROLINA MONTEALEGRE-TALERO y PAULO C. PULGARIN-R.

ECOLOGIA

Habita el sotobosque de los bosques hiimedos
de tierras bajas del pacifico colombiano y ecua-
toriano, usualmente entre 200 y 1200 msnm
(Hilty y Brown 1986; Ridgely y Greenfield
2006). En Colombia ha sido reportada en varias
localidades de los departamentos de Narifio,
Cauca y Valle del Cauca (Strewe 2002; Lopez-
Lants et dl. 1999). Prefiere bosque poco in-
tervenido, pero puede encontrarse en bosques
secundarios (Karubian y Carrasco 2008).

N. radiolosus se alimenta de invertebra-
dos y pequenos vertebrados en el sotobosque
(Lopez-Lants et 4l. 1999, Karubian y Carras-
co 2008). Se asocia con hormigas legionarias
del género Eciton (Willis y Oniki 1978; Willis
1982) pero no es claro si es seguidora obliga-
da o facultativa. Por lo general se encuentra
solitario.

No hay informacién de anidacién en
Colombia, pero en Ecuador se encontraron
nidos activos entre marzo y mayo en areas de
bosque primario. La nidada es de un huevo y
el periodo de incubacién es de al menos 13
dfas. Los pichones salen del nido 20 dias des-
pués de la eclosién (Karubian et 4l. 2007).
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POBLACION

No existen estimativos poblacionales para la
especie. Un estudio en la estacién bioldgica
Bilsa, Ecuador, estimé tamanos de territorios
entre 42 y 49 ha, que si se extrapolan al area
de la reserva resulta en un estimado de 50 pa-
rejas en 2000 ha (Karubian y Carrasco 2008).

AMENAZAS

Las principales amenazas para esta especie son
la deforestacién y fragmentaciéon del habitat
(Karubian y Carrasco 2008). Debido a su re-
querimiento de grandes extensiones de bosque
maduro, es muy posible que N. radiolosus no
soporte los rapidos procesos de transformacion
del paisaje que se estin dando en su drea de
distribucién (Lépez-Lanus et al. 1999). Otras
amenazas son la mineria, la ganaderia, la expan-
sion de cultivos ilicitos y de palma africana, la
construcciéon de carreteras, asi como los pro-
yectos agricolas e hidroeléctricos de gran escala
que se estan llevando a cabo en los departamen-
tos de Cauca y Valle del Cauca (Strewe 2002).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.
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MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS
En Colombia N. radiolosus ha sido registrada en el

PNN Munchique y la reserva Tambito en su area de

amortiguacién; y en el PNN Farallones de Cali, en

la cuenca alta del rio Anchicaya (K. Fierro-Calde-
réon com. pers. y C. Wagner com. pers.). En Nari-
flo, las reservas El Pangén y Rio Nambi poseen un
hébitat 6ptimo. En esta tltima reserva y en el res-
guardo indigena Awi la especie ha sido registrada

recientemente (C. Florez-Pai com. pers.).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EN C2a(i) #

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 19.7% de
su habitat histéricamente y en 10 anos
ha experimentado una modesta recu-
peracion del 1.09%. No se aproxima
a los umbrales del criterio, no califica
como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 24529 km? > 20000 km?.
B2 Area de hibitat remanente =
7427km?; AOO estimada = 4745 km?
> 2000km?.

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio B.

CRITERIO C

jele)

24529 km*

AREA DE HABITAT
REMANENTE
7427 km*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
4745 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010

1.09 %

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

19.7%

UNA GENERACION
4.2 ANOS

3 GENERACIONES
12.6 ANOS

género) la poblacién de la especie
en Colombia serfa de unos 2372
individuos (0.5ind/km? x 4745 m?
= 2372). Es muy posible que esto
sea una sobrestimacién, dado que
dificilmente el hdbitat se encontraria
totalmente saturado de individuos
maduros. Por lo tanto, es posible
que la poblacién de la especie sea
de menos de 2500 individuos ma-
duros, y posiblemente esté experi-
mentando una lenta disminuciéon
por procesos de transformacién de
hdbitat (C2). Dada la baja densi-

dad poblacional de la especie es

poco probable que las poblaciones

Como otras especies de su género esta especie tie-
ne muy bajas densidades poblacionales. En Ecua-
dor hay una estimacién de tamano de home range
(rango de hogar) de un individuo en 50 hectdreas.
Si se asume que la especie es mondgama territo-
rial sin territorios traslapados, su densidad equi-
valdria a 2ind/km? (Karuvian y Carrasco 2008);
no obstante, nada en este estudio indica que todo
el habitat de la especie se encontrarfa ocupado.
Otras densidades poblacionales para especies del
mismo género son: 2ind/km? para N. geoffroyi
en el centro de Panamd (Robinson et al. 2000) y
0.5ind/km? para N. geoffroyi en ¢l PN Manu en
Pert (Terborgh et dl. 1990). Asumiendo un AOO
estimada de 4745 km? y una densidad poblacio-
nal de 0.5 ind/km? (la menor estimacién para el
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locales excedan los 250 individuos
maduros (a(i)).

EN C2a(i).
CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el

criterio D.

AJUSTE REGIONAL

Esta es una especie residente reproductiva, dada la
escasa capacidad de dispersién que se estima para
esta especie no se sabe si ocurren inmigraciones
hacia Colombia y si las hay estas deberfan dismi-
nuir con el tiempo dada la precariedad de las po-
blaciones de la especie en Ecuador y la deforesta-

ci6én en la frontera. No hay cambio en la categoria.



CONCLUSION
EN C2a(i).

DISTRIBUCION
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GLAUCIDIUM NUBICOLA

BUHITO NUBICOLA

CLOUD-FOREST PYGMY-OWL

SINTESIS DE INFORMACION

KAROLINA FIERRO-CALDERON Y SERGIO CORDOBA-CORDOBA

ECOLOGIA

El Buhito Nubicola se distribuye a lo largo
de la vertiente pacifica de los Andes, desde el
noroccidente de Colombia hasta el surocci-
dente de Ecuador cerca del limite con Perq,
entre 1400 y 2200m de altitud (Robbins y
Stiles 1999; Fierro-Calderén y Monteale-
gre 2010). Sin embargo, segn Freile et 4l.
(2003) existe un registro auditivo de Robbins
2900 m y 330km mas al sur de la distribuciéon
descrita en Robbins y Stiles (1999). Ha sido
encontrado en bosques nublados maduros
o ligeramente entresacados, en zonas mon-
tanosas de alta pluviosidad y con pendientes
abruptas (Robbins y Stiles 1999). En Ecuador
también se ha reportado en bosques secunda-
rios jévenes, bosques secundarios maduros y
bordesde bosque consotobosque densoydosel
de 15m (Freile et al. 2003). Aunque la es-
pecie no esta restringida a bosques maduros
(Freile et 4l. 2003), no se conoce si podria
persistir en sitios alterados, ya que son escasos
sus registros y parece ser poco abundante a lo
largo de su distribucion.

Poco se sabe sobre esta especie en par-
ticular, pero sus habitos son similares a los de
otras especies de Glaucidium. Canta principal-
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mente en las mananas y con mas frecuencia du-
rante la época reproductiva, pero es activo du-
rante todo el dia (Tropical Birding com. pers).
Se encuentra en el dosel y estrato medio
del bosque, aunque a veces baja hasta el so-
tobosque (Stiles et. 4 2002). Se alimenta de
insectos, como grillos, cigarras y chinches, y
de pequenos vertebrados, como aves y lagar-
tijas (Miller 1963; Robbins y Stiles 1999). De
acuerdo con las observaciones disponibles, se
reproduce principalmente entre febrero y ju-
nio (Robbins y Stiles 1999).

Se registraron dos individuos cantando
a lo largo de un sendero de 2.5km en Alto de
Pisones en abril de 1993 (Stiles et al. 2002),
pero solo se registré6 un individuo en varias
jornadas de campo, entre junio y diciembre
del 2008, en la vereda Chicoral, en un area
de aproximadamente 40ha (Fierro-Calderén
y Montealegre 2010). Por esta razén, se cree
que el Buhito Nubicola tiene densidades po-
blaciones muy bajas, como sucede con dos es-
pecies congenéricas en las selvas amazénicas,
el Buhito Ferrugineo (G. brasilianum) y el Bu-
hito Enano (G. minutissimum), cuyas densida-
des son 0.02 y 0.10 ind/ha, respectivamente
(Terborgh et al. 1990).



POBLACION

Se han estimado entre 2500 y
10000 individuos maduros de
forma indirecta y con datos poco
precisos, para las 6900 ha esti-
madas como 4rea de ocupacion
(BirdLife International 2009).

AMENAZAS

La deforestacion de los bosques
nublados en la vertiente pacifi-
ca de la cordillera Occidental se
ha incrementado dramaticamen-
te en las altimas décadas (Stiles
etdl.2002). Ademids, la cons-
trucciéon de grandes carreteras
en el occidente colombiano per-
Mmitird un mayor acceso a zonas
remotas, lo que generard una ma-
yor intervenciéon en los bosques
(Salaman y Stiles 1996), lo cual ya

esta sucediendo con la proyectada

GLAUCIDIUM NUBICOLA

carretera Las Animas—Nuqui, que
terminard de conectar al interior
del pais con la costa pacifica al
norte de Cabo Corrientes, Cho-
¢6. La escasez de registros en los
bosques del alcA San Antonio,
km 18 en el Valle del Cauca (dos
registros en el ano 2004 por C.
M. Wagner-Wagner com. pers.;
Fierro y Montealegre 2010),
donde atn persisten fragmentos
de bosque y hay visitas regulares
de ornitélogos experimentados,
sugieren que la especie podria
desaparecer si no hay bosques
extensos o si la competencia con
otras especies como ¢l Buhito
Andino (G. jardiniz) los despla-
za, en estos habitats alterados,
hacia su limite de distribucién
superior a los 2000 m. Asimis-
mo, los bosques de la angosta
franja altitudinal que habita el

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

Buhito Nubicola se estin frag-

mentando cada vez mas.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la

especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

El Buhito Nubicola se encuen-
tra en las reservas de La Planada,
Rio Nambi y El Pangn, las cua-
les son también AICA (Echeverry
et 4l. 2008) y ademds en el PNN
Tatama. Sin embargo, esto no
asegura la protecciéon total de
sus poblaciones. La Corporacién
Auténoma Regional del Valle
del Cauca cvcC estd desarrollan-
do un plan de manejo regional

para esta y otras especies.

CRITERIO A

Esta especie ha perdido aproxima-
damente el 32.4% del habitat en su
areal de distribucién. Sin embargo,
entre €1 2000 y el 2010 este tuvo una
recuperaciéon del 2.9%. Es claro que
esta especie no se aproxima a los um-
brales del criterio. No califica como
amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =49377km?> 20000 km?.
B2 Area de habitat remanente =
3007 km?; AOO estimada = 2255 km?

EOO
49 377 xm*

AREA DE HABITAT
REMANENTE
3007 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2255 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
2.9%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
32.4%

UNA GENERACION
3.8 ANOS

3 GENERACIONES
11.4 ANOs
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> 2000 km?. Dada la baja frecuencia
de registro de la especie, sin duda el
AOO estimada es una sobrestima-
cién, por lo cual se considera que
el AOO real es inferior al umbral
de 2000 km?. La especie tiene una
distribucién que por narturaleza es
altamente fragmentada, acentuada
por los procesos de deforestacion
dentro de su distribucion (a). Adi-
cionalmente, se estima que la especie
continuard disminuyendo (b) en drea
de ocupacién (ii), extensién y/o cali-
dad de habitat (iii) y nimero de in-
dividuos maduros (v).
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CRITERIO C

No hay estimaciones de densidad poblacional de
la especie. Sin embargo, se cree que podria tener
densidades poblaciones muy bajas, como sucede
con dos especies de congéneres en las selvas ama-
zonicas, el Buhito Ferrugineo (G. brasilianum) y
el Buhito Enano (G. minutissimum), cuyas den-
sidades son de 2ind/km? y 10 ind/km?, respec-
tivamente. Si se estima un AOO inferior a 2000
km? la poblacién de la especie podria estar entre
4000 y 20000 individuos. Dada la rareza de la es-
pecie se estima que su poblaciéon estd por debajo
del umbral de los 10000 individuos; posiblemente
ninguna poblacién local exceda los 1000 indivi-
duos maduros. Si se asume la densidad mas baja
habrfa 4510 individuos < 10000 individuos ma-
duros (2ind /km?x 2255 km?= 4510 ind). Se pre-
sume que la poblacién estd disminuyendo y que

DISTRIBUCION

200 Em

u Hibitat perdido
n Haibitat remanente

Vacios de informaciéon
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ninguna poblacién local excede los 1000 indivi-
duos maduros (a(i)).
VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductor. No
se sabe si la poblacion colombiana sea objeto de
inmigracién pero es poco probable, ya que las
bajas densidades en que se presenta no llegarfan
a generar un efecto rescate considerablemente
efectivo o continuo. La poblacién nacional no es
sumidero. No cambia la categoria regional.

CONCLUSION
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ERIOCNEMIS ISABELLAE

ZAMARRITO DEL PINCHE

GORGETED PUFFLEG

SINTESIS DE INFORMACION

EDUARDO GALLO-CAJIAO y JUAN PABLO LOPEZ-O.

ECOLOGIA

Esta especie es endémica de la serrania del Pin-
che, en el sur de la cordillera Occidental. Habi-
ta bosques nublados muy htimedos y bosques
achaparrados en laderas con pendientes fuertes,
entre 2600 y 2900 m de elevacion. Estas zonas
presentan bosques en diferentes estados suce-
sionales por la constante formacién de claros
naturales.

El Zamarrito del Pinche es medianamen-
te coman. En estudios preliminares en la se-
rranfa del Pinche, E. isabellae representa 10%
del total de capturas de colibries, superada en
abundancia solamente por Heliangelus exortisy
Coceligena torquata (Cortés-Diago et al. 2007).

El Zamarrito del Pinche se alimenta de
néctar e insectos. Es posible que sea territo-
rial y agresivo en la defensa de recursos florales
(Schuchmann et al. 2001). El periodo repro-
ductivo de los colibries tiende a coincidir con
floraciones masivas que responden a la esta-

ci6on de lluvias (Schuchmann 1999), lo cual en
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la serrania del Pinche ocurre entre mayo y oc-
tubre (PNN Munchique, datos no publicados).

POBLACION

Este colibri es tinicamente conocido de su loca-
lidad tipica. El drea de distribucién puede ser in-
ferior a 10 km? (Cortés-Diago et dl. 2007). Con
base en densidades de E. derby (20-90ind /km?,
Cresswell et dl. 1999), bajo un escenario op-
timista, la poblacién del Zamarrito del Pinche
podria tener unos 900 individuos.

AMENAZAS

La principal amenaza para el Zamarrito del
Pinche es la pérdida de hdbitat. La vertien-
te pacifica de la cordillera Occidental es un
frente de colonizacién activo (Fajardo-Mon-
tafia et 4l. 1998; Etter et al. 2006). Se estima
una pérdida anual de 500 ha de bosque (L.
Mazariegos-Hurtado, datos no publicados)
por la expansion de la frontera agricola hacia
elevaciones superiores, especialmente a través
del sistema de tumba y quema (Ospina 2001;



Cortés-Diago et dl. 2007). Uno
de los cultivos de la zona con
mayor preocupacién para la
conservacién es la amapola (Pa-
paver somniferum), de la cual se
estima que existen 29 ha (Wi-
nogrond 2004) con tendencia
a incrementar debido a su in-
corporacién en la economia lo-
cal (Ospina 2001). Este cultivo
tiene efectos colaterales debido a
su caricter ilegal. Los esfuerzos
para su erradicacién incluyen las
fumigaciones aéreas con herbici-
das, lo cual ha causado extincio-
nes locales de otros trochilidos
en diferentes regiones debido
a destruccion no selectiva de la
vegetacion (Schuchmann 1999;
Cortés-Diago et al. 2007).
Obrasdeinfraestructurade
integracién regional podrian in-
crementar la tasa de colonizacion

ERIOCNEMIS ISABELLAE

y consecuente deforestacién en
la serrania del Pinche. La carrete-
ra para comunicar el interior del
pais con la costa pacifica caucana
ha sido parcialmente construida,
pasa por la cabecera municipal de
Argelia, en las estribaciones de la
serranfa del Pinche, y llega hasta
la poblacién de El Plateado.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la

especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

La serranifa del Pinche es un drea
protegida enmarcada en un plan
de manejo a escala regional. Las

veredas de esta serrania forman

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
770 km>
AREA DE HABITAT

REMANENTE
96 km*

NO HAY UNA ESTIMACION
DE AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(A00)

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
24.3%
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
28 %

UNA GENERACION
4.15 ANOS
3 GENERACIONES
12.5 ANOS

CRITERIO A

Las diferencias en las medicio-
nes de pérdida de habitat, por
deforestacién o ganancia del mis-
mo por regeneraciéon de bos-
ques, pueden ser un artefacto
de andlisis dado lo reducido de
la escala de distribucién de la
especie. Por esta razén conside-
ramos que no hay informacién
suficiente para evaluar la especie
bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =770 km? < 5000 km?.
B2 Area de hébitat remanente =
96 km? < 500 km?.
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parte de la Asociacién Agroam-
biental Santa Clara-El Naranjal.
La crg, la Fundacién Proselva, la
Universidad del Cauca y Conser-
vacién Internacional propusie-
ron la formulacién del “Corredor
de Conservaciéon Biolégico y
Multicultural Munchique-Pinche”
ejecutado por varias instituciones
entre los anos 2004 y 2007. Uno
de los mayores logros de este
proyecto fue la consolidacion de
la Reserva Forestal Protectora
Serrania del Pinche en el 2007,
que tiene 7256 ha comprendi-
das entre 2200 y 3800 m, lo que
abarca toda la distribucién altitu-
dinal del Zamarrito del Pinche.
Esta drea protegida es manejada
concertadamente entre la comu-
nidad local, la Crc, el municipio
de Argelia y la gobernacion del
Cauca.

EN C2a(ii)
VU D2

La distribucién de esta es-
pecie es extremadamente peque-
na, aunque tanto la extensioén
de presencia como el drea de
ocupacion de la especie parecen
superar los umbrales de la cate-
gorfa CR. La especie se conoce
de solo una localidad (a), la se-
rrania del Pinche, en la cual se ha
presentado pérdida de su habi-
tat. Se estima que la especie po-
dria continuar declinando(b) en
cuanto a drea de ocupacion (ii),
extension y/o calidad del habi-
tat(iii) y namero de individuos

maduros (V).



CRITERIO C

No existen estimaciones de den-
sidad poblacional para esta espe-
cie pero si para varias especies del
mismo género. Para E. mirabilis
se han obtenido estimaciones de
densidad poblacional de 52219
y 660 ind/km? (véase sintesis de
informacién de esa especie). E.
mosquera 20 ind /km? en bosque
primario, 130 ind/km? en ma-
torral secundario y 10 ind /km?
en campos agricolas (farmiand).
E. derbyi 90 ind /km? en bosque
primario, 60 ind/km? en mato-
rral secundario y 20 ind/km?

-

ERIOCNEMIS ISABELLAE

en campos agricolas (farmland)
(Cresswell et 4l. 1999). Si se asu-
me la densidad poblacional mds
baja estimada de estas especies
10ind/km? y un drea de habi-
tat remanente de 96km?; la po-
blacién de la especie podria te-
ner alrededor de 960 individuos
<2500 individuos maduros. Se
estima que el 100% de la especie
integra una sola poblacion.

EN C2a(ii).

CRITERIO D

La especie se encuentra en una
sola localidad que puede ser afec-

DISTRIBUCION

tada por amenazas reales en el
inmediato futuro por cultivos de
amapola.
VU D2.

AJUSTE REGIONAL

No se requiere de ajuste regio-
nal por ser una especie endémi-
ca de Colombia.

CONCLUSION

EN C2a(ii).
VU D2.

=]~

Hébitat perdido
Haibitat remanente

Vacios de informacién
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ERIOCNEMIS MIRABILIS

PARAMERO DE MUNCHIQUE

COLORFUL PUFFLEG

SINTESIS DE INFORMACION

MARIA FERNANDA GONZALEZ ROJAS y JUAN PABLO LOPEZ ORDONEZ

ECOLOGIA

El Paramero de Munchique es una especie en-
démica de Colombia, con distribucién restrin-
gida a un pequeiio sector del flanco occidental
de la cordillera Occidental en el departamen-
to del Cauca (EBA 041 Chocd). Se encuentra
restringido a una franja altitudinal entre 2200
y 2800 msnm. Frecuenta los estratos bajos y
bordes de bosques que se caracterizan por un
dosel bajo, alta densidad de briofitos, tallos y el
sotobosque dominado por bromelias, musgos
y epifitas (Salaman et dl. 2002). Su presencia
estd relacionada con la composicion floristica
(densidad de especies utilizadas para alimenta-
cién), la estructura de la vegetacién (alta den-
sidad de especies en el estrato arbustivo) y la
densidad de flores (Olives-Pena 2000).

Se ha registrado alimentandose en flo-
res de Miconia sp. (Negret 1991, 2001) y de
Clusin sp. (Mazariegos y Salaman 1999). Oli-
ves-Penia (2000), Ramirez (2004), Ramirez
etal. (2007) y Gonzélez-R. (2008) la reportan
en plantas de las familias Ericaceae, Rubiaceae
y Bromeliaceae, con flores de corolas rojas o
naranjas y con néctar relativamente diluido
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(Ramirez et 4l. 2007). Gonzilez-R. (2008)
la registr6 robando néctar de Passiflora cum-
balensis (Passifloraceae) y visitando Symplocos
theiformis (Symplocaceae). Burmeistera killi-
pi (Campanulaceae) es también un recurso
importante para E. mirabilis (Ramirez et al.
2007; Gonzélez-R. 2008).

Olives-Pena (2000) estim6 la abundan-
ciade E. mirabilis(julio 1998-junio 1999) me-
diante transectos en franjas y éxito de captura
y obtuvo un resultado de 6 ind/ha. Lopez et
al. (2008a) mediante un andlisis de marca-re-
captura reportaron, durante un afio de moni-
toreo, abundancias entre 52 y 219individuos
en un drea de 1 km?en el sector El Planchén.
La poblaciéon de E. mirabilis en el sector Char-
guayaco al parecer se mantiene estable, con va-
riaciones estacionales (disminucién en octubre
y noviembre y aumento entre diciembre y fe-
brero) posiblemente relacionadas con tiempos
de floracion (Lépez et al. 2008a).

AMENAZAS

Entre las amenazas se encuentran la pérdida
de hébitat por la trasformacion del paisaje y el
cambio de temperatura a causa de la disminu-
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cién de la capa vegetal. Una de las actividades mas
tradicionales que han alterado el habitat es el cul-
tivo de lulo (Solanum quitoense) el cual se viene
fomentando desde la década de los setenta; otras
actividades como la extracciéon de madera y la ga-
naderfa contribuyen a esta pérdida (Mazariegos
y Salaman 1999; Salaman et 4l. 2002). También
se ha observado aumento de asentamientos hu-
manos hacia ciertos sectores del PNN Munchique,
tala y quema de bosque para el cultivo de coca y
apertura de nuevas vias hacia la parte mas baja del
PNN Munchique.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Hay varias iniciativas para la conservacion de esta
especie. Se encuentra en el PNN Munchique y en
la RN Tambito (Donegan y Dédvalos 1999). Tras el
hallazgo de una poblacién en el sector del Veinte
de Julio se cre6 la Reserva de las Aves Mirabilis
Swarovski (Lopez et 4l. 2008b) y la serrania del
Pinche se encuentra en el proceso de declaratoria
como drea protegida (Cortés et al. 2007). Se ha
socializado con la comunidad de EI Rosal (PNN
Munchique) los trabajos realizados en la zona con
este singular colibri.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EN B1ab(iii,v)+2ab(iii,v)
VU D2

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 39.3%
de su hébitat historicamente y
ha experimentado una recupe-
racién del 4.8% en 10anos. No
se aproxima a los umbrales del
criterio, no califica como ame-
nazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =2130km? < 5000 km?.
La distribucion de esta espe-
cie es severamente fragmentada
dentro de un areal muy pequeiio
con menos de 5 localidades co-

2130 km?>

AREA DE HABITAT
REMANENTE
320 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
274 xm®

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

39.3 %
UNA GENERACION
ERGYWe
3 GENERACIONES
12.5 ANOS

especie podria disminuir (b) en

cuanto a extensién y/o calidad
de habitat (iii) y namero de in-
dividuos maduros (v).

EN B2ab(iii,v).

CRITERIO C

Se han obtenido estimaciones de
densidad poblacional de E. mi-
rabilis de 52219 y 660ind/km?
(véase sintesis de informaciéon
de la especie). Para otras espe-
cies del género se han obtenido
estimaciones de densidad po-
blacional similares a los dos pri-
meros estimativos. En el caso

nocidas (a). Adicionalmente, se
estima que la especie podria dis-

de E. mosquera se han estimado
20ind/km? en bosque primario,

minuir (b) en cuanto a extensién
y/o calidad de habitat (iii) y nt-
mero de individuos maduros (v).
EN Blab(iii,v).

B2 Area de habitat rema-
nente =320 km?; AOO estimada

= 274km? < 500km?. La distri-
bucién de esta especie es seve-
ramente fragmentada dentro de
un areal muy pequefio con me-
nos de 5 localidades conocidas
(a). Asimismo, se estima que la
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130ind/km? en matorral secun-
dario y 10ind/km? en campos
agricolas. Para E.derbyi 90ind/
km? en bosque primario, 60ind /
km? en matorral secundario y
20ind/km? en campos agricolas



(Cresswell et al. 1999). Si se asu-
me la densidad poblacional mas
baja estimada para la especie y un
drea de ocupacién estimada de
274 km?, la poblacién de la espe-
cie serfa del orden de 14250 in-
dividuos (274 km? x 52 ind /km?
=14250ind). De acuerdo con
esto la especie estd por encima
del umbral de 10000 individuos
maduros, y no califica como ame-
nazada bajo el criterio C.

DISTRIBUCION

ERIOCNEMIS MIRABILIS

CRITERIO D

La especie se encuentra en menos
de cinco localidades las cuales es-
tan bajo amenaza de pérdida de
habitat.

VU D2.

AJUSTE REGIONAL

No se requiere de ajuste regio-
nal por ser una especie endémi-
ca de Colombia.

CONCLUSION

EN Blab(iii,v)+2ab(iii,v).
VU D2.
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COELIGENA ORINA

INCA DE FRONTINO
DUSKY STARFRONTLET

SINTESIS DE INFORMACION

DIEGO A. CARANTON Yy GUSTAVO SUAREZ

ECOLOGIA

C. orina es una especie endémica de Colombia
(Hilty y Brown 1986; Salaman et al. 2009) que
habita por encima de 3000 m en el norte de
la cordillera Occidental (Hilty y Brown 1986;
Krabbe et 4l. 2005; Restall et 4l. 2007). Se
encuentra en hdbitats de bosque achaparrado
cercanos a la linea de paramo, ecotono bos-
que-piaramo y en bosques hiimedos altoandi-
nos; ocasionalmente visita zonas de piramo
abierto con dominancia de Espeletin (Florez
et al. 2004; Krabbe et al. 2005; Pulgarin y
Munera 2006, BirdLife International 2009).
En el piramo de Frontino se ha registrado en
parches de Polylepis quadrijugn (Valderrama y
Verhelst 2009; D. Carant6n obs. pers.).

Es una especie rara que por varios aios
fue conocida solo por un espécimen macho
(Hilty y Brown 1986). En Frontino se obser-
varon 6 individuos de ambos sexos durante 10
dias (Krabbe et al. 2005; D. Carantén obs.
pers.). En los farallones de Citard también es
poco comun, solo se observaron dos indivi-
duos durante cuatro dias de trabajo (Krabbe
et 4l. 2005; G. Sudrez obs. pers.). Otras lo-
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calidades donde se ha registrado son el cerro
Plateado, el alto Ventanas (Antioquia), y el
cerro Tatama (Risaralda y Choc6) (Krabbe et
al. 2005; G. Sudrez obs. pers., J. A. Sudrez
com. pers.).

Es una especie principalmente nectari-
vora, con preferencia por flores de la familia
Ericaceae (Cavendishin spp) (G. Sudrez, da-
tos no publicados); en el paramo de Frontino
visita con frecuencia tres especies del género
Centropogon (Campanulaceae) que crecen en
los bordes e interior de bosques andinos (D.
Carantén obs. pers.). El estomago de una
hembra colectada en Frontino contenia restos
de pequeiias avispas (Ichneumonidae y Chalci-
doidae) (Krabbe et 4l. 2005) y otro individuo
colectado en los farallones de Citara contenia
restos de aranas y dipteros.

En el pNN Tatamd se encontraron dos
nidos de C. o7ina con dos huevos cada uno,
ubicados en una pared de roca y suspendidos
por raices delgadas a unos 3m del piso, muy
cerca a fuentes de agua. Se han registrado in-
dividuos inmaduros de C. orina en diferentes

meses (enero, agosto).
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AMENAZAS

En el 4rea del paramo de Frontino las explora-
ciones para minerfa actualmente estin permitidas.
Sin embargo, el orden publico en la regién ha im-
pedido la explotacién de estos recursos. A esto
se adiciona la continua deforestacién por la gana-
deria y el avance de la frontera agricola, ademas
del turismo desorganizado y la caceria (Florez et
al. 2004; Krabbe et al. 2005; BirdLife Internatio-
nal 2009). Actualmente, gran parte del piramo
de Frontino estd en manos de propietarios pri-
vados, algunos han establecido fincas ganaderas
con potreros en zonas de alta pendiente donde
el bosque estd siendo reemplazado por pastiza-
les de baja calidad (Florez et al. 2004). Esta falta
de proteccién activa provocd que durante enero
del 2010 se presentara un incendio que consumié
aproximadamente 110ha de vegetaciéon de para-
mo vy frailejon (D. Carantén obs. pers.).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra en el PNN Tatamd. A nivel regional
Corantioquia establecié tres dreas de reserva de
manejo especial para proteger parte de las zonas
altas del norte de la cordillera Occidental debido a
la importancia hidrogréfica para varios municipios
del suroeste antioqueiio, donde se ha confirma-
do la presencia de la especie. Estas son: Cuchilla
Jardin-T4mesis de 1075 ha, farallones de Citarad
de 1435 ha y Alto de San José-Cerro Plateado de
700ha. A nivel privado la Fundacién ProaAves
ha establecido la Reserva Colibri del Sol en el
paramo de Frontino, que protege, especialmen-
te, 582 ha de bosques altoandinos y paramo. La
Fundacién Colibri (Hummingbird Conservancy)
ha establecido la Reserva La Mesenia de 200 ha en
el suroeste del departamento de Antioquia (Fun-
dacién Colibri 2010). Existe una propuesta de
ampliacién del PNN Las Orquideas que incluirfa el
paramo de Frontino.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EN B1ab(iii,v)+B2ab(iii,v)
VU D2
NT C2a(i)

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 9.9% de su
habitat. Sin embargo, en un periodo
de diez anos ha tenido una leve recu-
peraciéon del 4%. No se aproxima a
los umbrales del criterio y no califica
como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 3595km? < 5000 km?.
B2 Area de habitat remanente =
336km?; AOO estimada = 272 km?
< 500km?.

La distribuciéon de la especie,
por naturaleza, es altamente frag-
mentada y su hdbitat disminuye con

3595 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
336 km>

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

272 xm?
PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

UNA GENERACION

4.15 ANOS

3 GENERACIONES
12.5 ANOS

continuard disminuyendo en cuanto a
extension y/o calidad de habitat (iii)
y namero de individuos maduros (v).
EN Blab(iii,v)+B2ab(iii,v).

CRITERIO C

No existen estimaciones de densidad
poblacional para esta especie. No obs-
tante, para su congénere Coeligena
lutetine existen algunas estimaciones
de densidad poblacional en el Ecua-
dor de 140 ind/km? en bosque pri-
mario, de 80 ind/km? en matorral
secundario y de 60 ind /km? en dreas
agricolas. Si asumimos una densidad

similar a la mds baja de la especie

lentitud (a). Se estima que la especie

anterior y un drea de ocupacién de



272km?, la poblacién de la es-
pecie serfa de unos 16320 indi-
viduos (272km? x 60ind/km?=
16320ind); probablemente esto
podria ser una sobrestimacién,
especialmente si se toma en cuen-
ta que la especie ha sido descrita
como poco comun en su habitat
(Krabbe et 4l. 2005). Por lo tan-
to, es posible que la especie tenga
una poblacién total por debajo
de 10000 individuos maduros y
que esta se encuentre en disminu-
cién (C2), pero es dificil precisar
si llega a ser tan baja como 2500
individuos (a(i)). No obstante, es
posible que en localidades como
la del NN Tatamd, donde existen
grandes extensiones de hdbitat
intacto de la especie, se alberguen
subpoblaciones que excedan los
1000 individuos, por lo cual la
especie no calificarfa como ame-
nazada bajo este criterio.

NT C2a(i).

DISTRIBUCION
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CRITERIO D

Existen cuatro subpoblaciones
conocidas de la especie (piramo
de Frontino, farallones de Citara,
Jardin, pNN Tatamd). Desde su
redescubrimiento (Krabbe et 4l.
2005) la especie ha sido registra-
da en un namero de localidades
creciente: paramo de Frontino
(Antioquia), farallones de Citard
(Ciudad Bolivar, Antioquia), alto
del Burro (Urrao, Antioquia),
El 15 (Urrao, Antioquia), Reser-
va Colibri del Sol (Urrao, Antio-
quia), La Cienfuentes (Jardin,
Antioquia), Reserva La Mesenia
(Jardin, Antioquia), Cerro Platea-
do (Salgar, Antioquia), PNN Ta-
tama (Risaralda). Valdria la pena
hacer una basqueda de esta espe-
cie y de las otras especies endé-
micas de las partes altas de la cor-
dillera Occidental en sitios como
el PNN Paramillo, el paramo del

Duende y el PNN farallones de
Cali. Dado que de la especie se
conocen cuatro subpoblaciones
disyuntas, hay pérdida de habitat
en al menos dos de estas cuatro
localidades y, aparentemente, se
han realizado hallazgos de oro en
una de estas. La especie califica
como vulnerable bajo el subcri-
terio D2.

VU D2

AJUSTE REGIONAL

Por ser una especie endémica no
se requiere ajuste regional de la
categoria.

CONCLUSION

EN Blab(iii,v)+B2abiiii,v).
VU D2.
NT C2a(i).

IDONEIDAD DE HABITAT

Hébitat perdido
Haibitat remanente

Vacios de informacion

3 B
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GALBULA PASTAZAE

JACAMAR COBRIZO

COPPERY-CHESTED JACAMAR

SINTESIS DE INFORMACION

ECOLOGIA

Habita bosque nublado pre-
montano y montano bajo,
se encuentra frecuentemente
en bordes de bosque y en ve-
getacion  secundaria  (Collar
et 4.1992; Stattersfield et 4l.
1998). Se posa en parejas en
los estratos bajos como otros
jacamares (Poulsen y Wege
1994; Ridgely y Greenfield
2001). Es de
restringida entre 600-1700m
(Hilty y Brown 1986; Collar
et 4l. 1992; Stattersfield et 4l.
1998); la mayor parte de su

distribucién

drea de distribucién estd en
Ecuador; en Colombia solo
se conoce en El Carmen, Na-
rino, donde en 1970 se co-
lectaron cuatro especimenes
(Fitzpatrick y Willard 1982)
y en la estacion de bombeo
Guamuez, Putumayo (Sala-
man et al. 2002).
Generalmente estd cerca
a corrientes de agua, senderos o
arboles caidos, es poco comin
(Ridgely y Greenfield 2001), y
existen subpoblaciones peque-

ANGELA MARIA AMAYA-VILLARREAL

nas localizadas (BirdLife Inter-
national 2011). Se estima que
hay 1.1 y 1.8 individuos por
km? (BirdLife International
2011). El Jacamar Cobrizo
forrajea en bandadas mixtas
y se alimenta de escarabajos,
avispas y mariposas nocturnas
(Salaman et 4l. 2002; Lopez-
Lanas 2002; Tobias 2002). En
Ecuador anida entre noviem-
bre y diciembre (Lopez-Lants
2002; Poulsen y Wege 1994).

AMENAZAS

La principal amenaza para este
jacamar es la pérdida de habitat
por deforestacion en las laderas
bajas de los Andes orientales,
para darle paso a la agricultu-
ra, especialmente de café y té
(Lopez-Lants 2002; BirdLife
International 2011; Itziar Ol-
medo 2011). Por otro lado,
en mayo del 2008 el Conce-
jo Municipal de Orito aprobd
varios megaproyectos, entre
los cuales esta la carretera que
unirfa los municipios de Ori-
to, Putumayo e Ipiales, Nari-
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no (Sitio Oficial de Orito en
Putumayo-Colombia, 2009).
Aunque a finales del 2009 no
habia ningtn informe de ¢je-
cucién en la pigina web del
municipio, se puede inferir
que los bosques de los valles
de Guamuez y Sucio (Putu-
mayo y Narifio) quedarin cada
vez mds expuestos a la explota-
cién, lo que amenaza la super-
vivencia del Jacamar Cobrizo.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Las localidades donde se ha
registrado en Colombia no
tienen ninguna figura de pro-
teccion. En Ecuador existen
importantes poblaciones en el
Parque Nacional Podocarpus
y en las reservas ecoldgicas Ca-
yambe Coca y Antisana (Itziar
Olmedo 2011; BirdLife Inter-
national 2011).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 12.8% de
su habitat, 0.8% de este entre los
afos 2000 y 2010. La especie no
experimenta una rapida reduccién
de sus poblaciones, por lo cual no se
aproxima a los umbrales del criterio.

CRITERIO B

Bl EOO = 13183km?<20000km?
pero no se encuentra severamente
fragmentado. Hay una disminucién
continua en extensién y/o calidad
de habitat (iii).

NT Blabiii).

B2 Area de habitat remanente= 4692
km?; AOO = 3677 km? > 2000 km?.

CRITERIO C

Se estima que la densidad poblacional de la espe-
cie oscila entre 1.1 y 1.8ind/km?. Si se tiene en

DISTRIBUCION

EOO
13183 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
4692 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
3677 km?
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-0.81 %
PORCENTAJE TOTAL DE

PERDIDA DE HABITAT
12.8%

UNA GENERACION
6.2 ANOS

3 GENERACIONES
18.6 ANOs

3 oM MKm

cuenta la densidad mas baja, habria
4045 individuos en el pais <10000
individuos maduros. Dado que el
habitat de la especie estd en dismi-
nucién se estima que lo mismo estd
ocurriendo con la poblacién de la es-
pecie. Aparentemente existe una sola
poblacién continua en el pais.

VU C2a(ii).

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxoén residente re-
productor. Al parecer es objeto de
inmigracién; no se sabe si la inmi-
gracion disminuird por la deforesta-
cién cerca a la frontera y la poblacion
regional no parece ser un sumidero.
No cambia la categoria regional.

CONCLUSION

VU C2a(ii).
NT Blabiii).

IDONEIDAD DE HABITAT

a 5] w3 200 Fom

Habitat perdido
Haibitat remanente

Vacios de informacion

[ Mayor idoneidad f , Menor idoncidad}
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CAPITO SQUAMATUS

TORITO FRENTIRROJO
ORANGE-FRONTED BARBET

SINTESIS DE INFORMACION

MARGARITA NIETO RESTREPO

ECOLOGIA

Esta especie tiene una distribucion restringida
al suroccidente de Colombia en el departamen-
to de Narifio y el occidente de Ecuador (Hil-
ty y Brown 1986). Su hébitat comprende los
bosques hiimedos y muy hamedos de tierras
bajas y lomas hasta 1500m (Hilty y Brown
1986; Short y Horne 2002, citados en Del
Hoyo et al. 2002).

Se encuentra en bosques secundarios
y bordes de selva y cruza dreas abiertas para
obtener frutos en pastizales (Short y Horne
2002, citados en Del Hoyo et 4l. 2002; Res-
tall et 4l. 20006). Es principalmente frugivora
pero también consume artropodos, como es-
carabajos (Short y Horne 2002, citados en Del
Hoyo et dl. 2002). Forrajea principalmente
en el dosel pero también usa los otros niveles
del bosque (Short y Horne 2002, citados en
Del Hoyo et dl. 2002; Restall et 4l. 20006). La

especie es residente y probablemente sedenta-
ria. Su época reproductiva va de junio a sep-
tiembre (Short y Horne 2002, citados en Del
Hoyo et dl. 2002, Strewe 2002).

AMENAZAS

Se cree que es vulnerable a amenazas como la
explotacion maderera y el establecimiento de
monocultivos (Strewe 1999, citados en Renji-
fo et 4l. 2002, Strewe 2002).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS
Podria encontrarse en la reserva natural El

Pangin (600-1990m) y en el PNN Sanquianga
(Renjifo et 4l. 2002).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014
CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 33.5% de su hébitat a lo
largo de la historia. En el periodo 2000-2010 la es-
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pecie experimentd una reduccion del 15.4% en su
hébitat. Si se asume una tasa constante, la especie
perderia 39.3% de su poblacion en 3 generaciones,
si se combinan pasado y futuro (A4). La princi-
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pal causa de pérdida de habitat en
la distribucién de la especie fueron
los cultivos ilicitos y las actividades
de erradicacién por fumigacion (c,e),
procesos que se han intensificado en
la Gltima década.

VU Adce.

CRITERIO B
B1 EOO =13452km?<20000km?.

La distribucién de la especie estd se-
veramente fragmentada (a) con dis-
minucién continua (b) de su drea de
ocupacién (i), extension y/o calidad
del habitat (iii) y ndmero de indivi-
duos maduros (v).

EOO
13452 xm?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
5483 km?>
AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
3744 xm?
PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
-15.37 %
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
33.5%
UNA GENERACION
8.5 ANOS

3 GENERACIONES
22.5 ANOS

CRITERIO C

Si se asume la densidad mds baja y
si solo un tercio del drea estuviese
efectivamente ocupada, la pobla-
ci6on serfa de unos 28934 > 10000
individuos (1258km? x 23ind/km?
= 28934ind). La especie no califica
como amenazada bajo el criterio C.

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada
bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente re-
productor, hay inmigracién significa-
tiva y se espera que esta disminuya por
la deforestacién en la frontera ecuato-

riana, pero esto no se sabe con precisiéon. La pobla-
cién regional no es un sumidero. No se cambia la

categoria.

CONCLUSION

Para su congénere C. bypolencusse han estimado den-

sidadesde23.83y140ind /km? (Laverde etdl. 2005).

DISTRIBUCION

Hibitat perdido
Hibitat remanente

Vacios de informacién
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ANDIGENA HYPOGLAUCA

TERLAQUE ANDINO, TUCAN PECHIGRIS
GRAY-BREASTED MOUNTAIN-TOUCAN

SINTESIS DE INFORMACION

MARIO FERNANDO GARCES-RESTREPO y LUIS MIGUEL RENJIFO

ECOLOGIA

Se distribuye a lo largo de los Andes en Co-
lombia, Ecuador y Pert, entre 2700 y 3400 m.
En Colombia se encuentra a lo largo de la
cordillera Central, desde ¢l sector del PNN Los
Nevados hacia el sur hasta el PNN Puracé. Al
parecer estd ausente en sectores de la vertiente
oriental de la cordillera en el Cauca y Huila;
en ¢l Macizo Colombiano se encuentra en la
vertiente oriental en Narifio y posiblemente en
Putumayo (Hilty y Brown 1986; Renjifo et dl.
2002; Garcés-Restrepo 2009).

Habita bosques andinos maduros y se-
cundarios desde los cuales sale temporalmente
hacia arbustales en zonas de paramo y arboles
aislados en potreros. En algunas localidades
como el Alto Quindio, Génova (Quindio) y
Rio Blanco (Caldas) se desplaza hacia zonas
mads altas en coincidencia con los movimientos
altitudinales (Andigena nigrirostris) (Renjifo
y Arango 2002; Garcés-Restrepo et al. 2009;
J. H. Lépez com. pers.). Es esencialmente
una especie de bosque maduro en donde su
densidad poblacional es sustancialmente ma-
yor que en bosques secundarios (Renjifo y
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Arango 2002). En algunas localidades del To-
lima su abundancia al parecer estd asociada a
la fructificacién de la palma andina ( Ceroxylon
parvifrons) (Ayerbe et al. 2011).

Usualmente forrajea en parejas o grupos
pequenos en el dosel (Hilty y Brown 1986).
En las zonas de paramo las dreas de forrajeo
suelen ser extensas y se observan grupos pe-
quenos que forrajean en arbustos cerca al sue-
lo (Ayerbe et al. 2011). Es una especie alta-
mente frugivora que ocasionalmente consume
pequeinios vertebrados. En el Alto Quindio se
observé el consumo de 43 especies de frutos
(Renjifo y Arango 2002). Su reproduccién se
conoce de nido activo observado en marzo de
1997 en La Pastora, Parque Regional Natural
Ucumari (R. Strewe com. pers. 2002) y dos
machos reproductivos fueron colectados por
Carriker en los meses de enero y febrero en
Puracé (Hilty y Brown 1986).

En el Alto Quindio la especie tiene su
centro de abundancia entre 2700 y 3100m
de elevacion, ocasionalmente desciende hasta
2400m y asciende hasta 3650 m en el ecotono
paramo-bosque (Renjifo y Arango 2002). Alli la
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densidad poblacional promedio en bosques prima-
rios y bosques secundarios viejos fue de 15.3ind/
km? y alcanzé un 6ptimo de 30ind /km? en bosque
primario. En Rio Blanco (Caldas) en un gradiente
entre 2800m y 3400m de elevacién se encontrd
una densidad promedio de 4.6ind/km?; la densi-
dad fue de 9.3ind/km? (CV= 24.1) en bosques
secundarios comparado con 1.2ind/km? (CV=
67.3) en plantaciones de aliso (Alnus acuminatn)
(Garcés-Restrepo et al. 2009). En el parimo de
Hierbabuena en Roncesvalles (Tolima) la especie
presentd una densidad de 8.8ind /km? (CV=52.1)
entre 3150 y 3350 m (Ayerbe et al. 2011).

AMENAZAS

La principal amenaza para esta especie es, sin
duda, la pérdida y fragmentacién de bosques,
aunque la caceria podria ser eventualmente una
causa localizada de pérdida de individuos. La tala
selectiva de especies maderables —como las de la
familia Lauraceae, un recurso alimenticio clave
para los tucanes— es un factor que afecta nega-
tivamente sus poblaciones. En la cordillera Cen-
tral las tendencias de cobertura boscosa parecen
ser divergentes, mientras en algunos sectores la
pérdida de bosques parece haberse detenido y en
algunos casos revertido como resultado de inicia-
tivas de conservacién regional en otros sectores

de la cordillera la pérdida de bosques dentro de
la distribucién de la especie es intensa (véase si-
tuacién actual de la especie). En las regiones en
donde se estan adelantando medidas de conserva-
cion el mantenimiento o restauracion de la conec-
tividad es un factor clave para su persistencia en el
largo plazo (Graham 2001).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Entre las estrategias de proteccién de esta especie,
en el ailo 2009 se produjo el Plan de Manejo del
Terlaque Andino (Andigena bypoglawnca) en la re-
gion del Sirap eje cafetero (Ayerbe et al. 2011),
el cual establece una serie de lineamientos para
la conservacién de la especie. Varias dreas prote-
gidas albergan poblaciones de esta especie. Entre
dichas dreas se encuentran los PNN Nevados, Pu-
racé, Nevado del Huila, las dreas protegidas en
Génova (Quindio), asi como algunas reservas de
caracter regional o privado como el Parque Re-
gional Ucumari (Risaralda), el Caiidon del Quin-
dio, Navarco vy las reservas de la sociedad civil en
La Cocha (Narino).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014
CRITERIO A

La especie ha perdido el 51% de su habitat a lo
largo del tiempo y en los ultimos 10 anos per-
di6 el 9.33%. Se estima que en tres generaciones
(34.5 anos) se habria perdido el 32.2% del ha-
bitat. Adicionalmente, sabemos que en el rango
de distribucion de la especie, la mayor parte de
la deforestaciéon ocurrié en las tltimas 4 décadas
(Etter et al. 2008); ha habido disminucién en el
AOO vy no se prevé que la especie deje de perder
habitat en el futuro cercano.

VU A2c+4c.
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CRITERIO B

B1 EOO =40197km? >> 20000km?.
B2 Area de hébitat remanente=5008 km?; AOO
estimada = 2824 km? > 2000 km?.

La especie no califica como amenazada bajo
el criterio B.

CRITERIO C

En bosques primarios y secundarios viejos se
estima una densidad poblacional de 15.4ind/
km? (Renjifo 1989), 8.8ind/km? y 4.6ind/km?



EOO
40 197 km?

AREA DE HABITAT

AREA REMANENTE
PONDERADA POR IDONEIDAD
DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

2824 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-9.33 %
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
51 %

UNA GENERACION
11.5 ANoOs

3 GENERACIONES

ANDIGENA HYPOGLAUCA

(Garcés-Restrepo et dl. 2009; Ayerbe et al. 2011). Si se asumen las densi-
dades poblacionales mds bajas para la especie (8.8ind/km? y 4.6ind /km?)
y el AOO estimada de 2824 km?, habrfa 24851 o 12990 individuos
maduros > 10000 (8.8ind/km? x 2824 km?= 24851 ind; 4.6 ind/km? x
28204 km?= 12990ind). El tamafo poblacional de la especie con la densi-
dad mis baja se aproxima al umbral y la disminucién podria ser de al menos
10% en 3 generaciones (C1).

NT C1.

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

El tax6n es un residente reproductor; es objeto de inmigracion y se espera
que esta disminuya por la deforestacién en la frontera ecuatoriana. La po-
blacién regional no es un sumidero. No se cambia la categoria.

34.5 ANOS
CONCLUSION
VU A2c+4c.
NT Cl1.
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ANDIGENA LAMINIROSTRIS
O CRISTIAN FLOREZ-PAI




ANDIGENA LAMINIROSTRIS

TERLAQUE DE NARINO

TUCAN DE MONTANA
PLATE-BILLED MOUNTAIN-TOUCAN

SINTESIS DE INFORMACION

JOSE WILLIAM BELTRAN (2002) ACTUALIZADO POR ANGELA MARIA AMAYA-VILLARREAL

ECOLOGIA

Especie de distribucion restringida en la ver-
tiente pacifica de la cordillera Occidental,
en el suroccidente narinense (Statterfield et
al. 1998, Collar et 4al. 1992; Hilty y Brown
1986). Se encuentra en bosques montanos
muy himedos y bordes de bosque con abun-
dantes epifitas, en un rango altitudinal de 1200
a 3200 m, tipicamente entre 1500 a 2500 m,
aunque ocasionalmente se puede encontrar
hasta los 3000 m (Hilty y Brown 1986; Fjeld-
sd y Krabbe 1990). Ha sido considerado lo-
calmente comin en los bosques subandinos
de la RN La Planada y alrededores (Beltrin
1994). Se encuentra usualmente en el inte-
rior de bosque secundario y ocasionalmente
en bordes de bosque y vegetacion arbustiva de
menos de 10 anos.

Buscan alimento en grupos de 3 a 6
individuos en estrato medio del bosque, a
veces en bandadas mixtas. Se alimenta prin-
cipalmente de frutos de Cecropia spp., Clusia
multiflora, Chamaedorea polyclada'y Ficus cf.
apolinaris.
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En un intensivo estudio realizado en la
RN La Planada (de febrero de 1989 a julio de
1990) los tucanes comieron un total de 49
especies de frutos, insectos (principalmente
coledpteros) ademas de botones florales de Es-
chweilera candiculata y Dendropanax sp. En
La Planada parece que la especie hace movi-
mientos estacionales a mediados del afio en
respuesta a la baja oferta de frutos en el bos-
que (Beltran 1994). Hay un reporte de esta
especie en Ecuador alimentindose de una
Caecilin spp. (Solano-Ugalde 2011).

El pico reproductivo en La Planada es
entre marzo vy julio, por lo general roba nidos
y dormideros que estin construidos en cavida-
des de drboles viejos por el compas Semnornis
ramphastinus (Betran 1994). Se han observa-
do juveniles entre agosto y septiembre (Be-
tran 1994) y en enero y abril (R. Strewe com.
pers. en Beltran 2002).

AMENAZAS

La principal amenaza es la deforestaciéon en su
rango de distribucion. La destruccion de su hi-
bitat se debe a la tala de maderas preciosas, a la



formacién de asentamientos humanos, a la gana-
deria, a los cultivos de coca y la agricultura, espe-

ANDIGENA LAMINIROSTRIS

cialmente en la parte baja de su rango altitudinal.

Ademas de esto, la especie es ilegalmente traficada
a nivel internacional debido a su colorido plumaje

(Beltran 2002).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Hay una poblacién efectivamente protegida en
la RN La Planada (3200ha). Se sugiere expandir

los limites de esta reserva natural asi como esta-

blecer otras reservas en el rango altitudinal de la

especie. Asi mismo, se sugiere incluirla dentro del

Apéndice III de cITES para controlar su comercio

(Beltran 2002).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
2358 km?>

AREA DE HABITAT
REMANENTE
1113 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR IDONEIDAD
DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

851 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-7.05%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT

30.5%
UNA GENERACION
11.5 ANOs
3 GENERACIONES
34.5 ANOS

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 30.5%
de su habitat histéricamente y en
un periodo de 10 anos perdié
el 7.05%. Asumiendo una tasa
constante de pérdida de habi-
tat, la especie habria perdido
un 24.3% de su poblacién en 3
generaciones. Por otra parte, la
deforestacion en el areal de dis-

tribucién de la especie se debe

principalmente a los cultivos de
coca, pues al ocurrir en parcelas
pequeiias pueden pasar parcial-
mente desapercibidos a nuestra
escala de andlisis. Adicionalmen-
te, la especie es traficada ilegal-
mente en Ecuador de manera
intensiva, hecho que podria ex-
tenderse al sur de Colombia;
ademds, por ser un frugivoro
grande es posible que sea objeto
de cacerfa para consumo local.
Por estas razones, se estima que
la especie ha perdido mas del
30% de su poblacién en 3 ge-
neraciones y continuard siendo
afectada en el futuro.

VU A2cd+4cd.

CRITERIO B

B1 EOO = 2358km? < 5000km?.
En Colombia su habitat se en-
cuentra fragmentado y se espera
que continde disminuyendo en
cuanto a 4rea de ocupacioén (ii),
extension y/o calidad del habi-
tat (ili) y namero de individuos
maduros (v).
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B2 Area de hébitat remanente
= 1113km?; AOO estimada =
851 km? < 2000 km?. En Colom-

bia su habitat se encuentra frag-

mentado y se espera que conti-
nde disminuyendo en cuanto a
area de ocupacién (ii), extension
y/o calidad del habitat (iii) y na-
mero de individuos maduros (v).

CRITERIO C

No existen estimaciones de den-
sidad poblacional para la especie.
Sin embargo, en la RN La Pla-
nada la especie era mucho mas
abundante que A. hypoglauca
y A. nigrivostris en sus hdbitats
correspondientes (estos dltimos
en la cordillera Central). Si se
asume una densidad poblacional
similar a la de A. nigrivostris en
Rio Blanco, Caldas, de 12 ind/
km? (Garcés-Restrepo 2009) y
un AOO estimada de 851 km?,
la poblacién en el pais seria de
10212 individuos (12ind /km? x
851 km?); probablemente la po-
blacién en Colombia es inferior
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a 10000 individuos maduros. La poblacién de la
especie en el pais parece ser una sola.
VU C2a(ii).

CRITERIO C

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

DISTRIBUCION

&) Hibitar perdido
a Haibitat remanente

Vacios de informaciéon
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AJUSTE REGIONAL

La especie es un residente reproductor, posible-
mente objeto de inmigracién; no se sabe si la in-
migracion va a reducirse, no hay razén para pensar
que la poblacién colombiana sea un sumidero. No
hay cambio de categoria.

CONCLUSION
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CAMPEPHILUS GAYAQUILENSIS

9 CARLOS RUIZ-GUERRA




CAMPEPHILUS
GAYAQUILENSIS

CARPINTERO DE GUAYAQUIL
PICAMADEROS DE GUAYAQUIL

PITO DE GUAYAQUIL
GUAYAQUIL WOODPECKER

SINTESIS DE INFORMACION

CARLOS JOSE RUIZ-GUERRA Y YANIRA CIFUENTES-SARMIENTO

ECOLOGIA

El Carpintero de Guayaquil es una especie que
habita la selva seca a himeda, bordes, monte
secundario alto y manglares desde el nivel del
mar hasta 800 m; aunque en el sur de su dis-
tribucién hay registros hasta 1800 m, las ma-
yores abundancias se encuentran por debajo
de 500m (Renjifo et 4l. 2002). Se distribuye
en la vertiente occidental de los Andes y tie-
rras bajas aledanas desde el suroccidente del
departamento de Cauca en Colombia hasta el
departamento de Cajamarca en el norocciden-
te de Pert (BirdLife International 2012). Se
han observado individuos solitarios y parejas
en bordes de manglar, bordes de bosque hu-
medo y areas abiertas de las veredas Mulatos y
La Vigfa ubicadas en el PNN Sanquianga (Nari-
o). En los bordes del manglar se ha observa-
do en el estrato medio y alto de los drboles (C.
Ruiz-Guerra y Y. Cifuentes-Sarmiento, obs.
pers.). Segtin Restall et dl. (2006), este carpin-
tero se alimenta de larvas y adultos de insec-
tos taladradores de la madera (Coleoptera).
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Goodfellow (1902) reporté evidencia de re-
produccién en octubre en Ecuador. Williams
(1980) describié por primera vez la anidaciéon
de esta especie en el noroeste de Pert. En el
PNN Sanquianga se¢ han observado parejas de
este carpintero que usan troncos de cocote-
ros (C.nucifern) muertos ubicados en areas
abiertas probablemente para anidar durante
el mes de octubre. Segun Williams (1980),
el Carpintero de Guayaquil se reprodu-
ce al final de la época lluviosa. El periodo
de incubacién puede ser de 16 a 20 dias y
un periodo de cria de alrededor de 35 dias
(Greeney et al. 2010).

AMENAZAS

La destrucciéon de los manglares y las selvas ha-
medas en el Pacifico sur colombiano parece ser
la principal amenaza. Estos ecosistemas estin
disminuyendo por el avance de la frontera agri-
cola y en especial por la deforestacién produ-
cida por los cultivos ilicitos. Segtn Stotz et al.
(1996), esta especie es de sensibilidad media a
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perturbaciéon humana, lo cual ha sido evidenciado
en el PNN Sanquianga. La deforestacién en Colom-
bia, Pert y Ecuador es una de las principales cau-
sas de la pérdida de habitat para los carpinteros de
la region (Pahari y Murai 1999), a juzgar por lo
encontrado por Vina et dl. (2004) en la frontera
colombo-ecuatoriana donde la tasa de deforesta-
ci6on estimada en 23 afnos fue de 43% y 22% en el
lado colombiano y ecuatoriano, respectivamente.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra en el PNN Sanquianga que hace parte

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

La especie ha perdido el 47 % de su
hibitat a lo largo del tiempo y el
21.3% en 10 anos. En tres genera-
ciones se estima que pierda el 32%
de su habitat. Adicionalmente, el
hébitat remanente ha sido degra-
dado y seguira siendo degradado
en el futuro inmediato por extrac-
ciéon de madera, cultivos ilicitos y
fumigacién de los mismos. Se es-
tima que la reduccién de la pobla-

EOO
10 385 km*

AREA DE HABITAT
REMANENTE
2352 Km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
449 km*

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-21.3%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

a su vez del AICA CO121.

La densidad poblacional de sus congé-
neres C.melanolencusy C.rubricollis es
de 0.5 y 2 ind/km?, respectivamente
(Terborgh et dl. 1990); para C.meln-
nolencus 4ind /km? en (Robinson et 4l.
2000). Asumiendo la densidad pobla-
cional mds baja para las especies del gé-
nero (0.5ind/km?) y el AOO estimada
449 km?, habrfa 224 individuos madu-
ros < 250 ind, pero esto quiza es una
subestimacién. Asumiendo 2ind/km?
habria 898 individuos maduros < 2500
ind. (0.5ind /km?x 449 km? = 224 ind;

CRITERIO C

ci6on es mucho mayor al 30% en 47 %
3 generaciones. UNA GENERACION
VU A2ce+4ce. LTS
3 GENERACIONES
15 ANOs
CRITERIO B

2ind/km?x 449 km? = 898 ind).
EN C2a(i,ii).

B1 EOO =10385km? < 20000km?.
B2 Area de hébitat remanente = 2352 km?2; AOO
estimada = 449 km? < 500 km?.

El habitat de la especie estd severamente
fragmentado (a), hay declinaciéon continua (b)
en el area de ocupacion (ii), area, extension y/o
calidad del habitat (iii) y nimero de individuos
maduros (v).
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CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

El tax6n es un residente reproductor en el pais, se
espera que la inmigracién disminuya por la defo-
restacion a lo largo de la frontera, no se sabe si la
poblacién es un sumidero. No cambiar la categoria.

CONCLUSION
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MICRASTUR PLUMBEUS
©ROBIN H. SCHIELE




MICRASTUR PLUMBEUS

HALCON DE MUNCHIQUE

HALCON DE SELVA PLOMIZO
PLUMBEOUS FOREST-FALCON

SINTESIS DE INFORMACION

SANTIAGO ZULUAGA, MARIA ANGELA ECHEVERRY-GALVIS
y DIEGO SOLER-TOVAR

ECOLOGIA

Esta especie se distribuye en la vertiente occi-
dental de la cordillera Occidental colombiana,
en los departamentos de Cauca, Chocé, Nari-
no y Valle del Cauca y en el noroccidente de
Ecuador, en las provincias de Esmeraldas y Pi-
chincha (Hilty y Brown 1986; Ferguson-Lees
y Christie 2001; BirdLife 2009; GriN 2010).
Nunca ha sido hallada fuera del bosque ma-
duro (Marquez et al. 2005, Salaman 1996).
En el piedemonte narifiense, parece ser comdn
que se encuentre entre 200 y 1500 m (Salaman
com. pers. en Marquez et al. 2005).

Se alimenta de mamiferos pequeiios,
reptiles ¢ invertebrados (Renjifo et 4l. 2002,
Mirquez et 4l. 2005; GriN 2010; Salaman
1996). Existe poca informacion sobre su bio-
logia reproductiva (Thorstrom et al. 1990);
en la RN Rio Nambi el periodo reproductivo
inicia al final de la temporada lluviosa en ene-
ro y finaliza con el comienzo de la temporada
seca en julio (Salaman 1996).
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POBLACION

La densidad poblacional en la RN Rio Namb{
se estimé en una pareja por cada 40 a 50 ha
de bosque (Salaman 1996). Ferguson-Lees y
Christie (2001) creen que su poblacién total
no supera 999 individuos, pero BirdLife In-
ternacional (2013) estima de 6000 a 15000.

AMENAZAS

Se cree que su poblacién estd declinando
(Ferguson-Lees y Christie 2001) debido a la
fragmentacién del bosque (BirdLife 1992), en
especial por los proyectos de construccion de
carreteras, los cuales traen consigo la coloniza-
ci6n y deforestacion (Salaman y Stiles 1996).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra en el Apéndice 11 de CITES, en los
PNN Farallones de Cali y Munchique y en las
reservas de Rio Nambi y El Pangian (Renjifo
et 4l. 2002; Franco y Bravo 2005).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 25.8% de
su hdabitat histéricamente y en 10
afios ha perdido 8.6%. Es previsi-
ble que esta tendencia continde en
el futuro, en especial como conse-
cuencia de los cultivos de coca en la
region. Por esta razén, se estima que
el efecto combinado de la deforesta-
cion, fragmentacion, degradacion de
habitat y uso de agroquimicos a los
cuales son particularmente sensibles
las rapaces, podria hacer de esta una
especie vulnerable combinando parte
del tiempo pasado y futuro.

VU A4ece.

EOO
17 754 xw?

AREA DE HABITAT

REMANENTE
2126 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1425 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-8%
PORCENTAJE TOTAL

DE PERDIDA DE HABITAT
25.8%

UNA GENERACION
8.6 ANOS

3 GENERACIONES
25.8 ANOS

EN C1
VU A4ce;

f

CRITERIO C

La densidad poblacional en la RN Rio
Nambi se estimé en una pareja por
cada 40 o 50 ha de bosque (Salaman
1996) equivalente a 1ind/km?. Si se
toma como referencia esta densidad
poblacional y el modelo de 4rea re-
manente de hédbitat ponderado por
idoneidad de hdabitat 1425km?, la
poblacién en el pais serfa de unos
1425 individuos maduros inferior al
umbral de 2500 individuos, con una
reduccion probable de un 20% de la
poblacién en 2 generaciones.

EN CI.

CRITERIO D

CRITERIO B

Bl EOO = 17754km? < 20000km?. La distri-
bucién de esta especie estd siendo fragmentada
por la deforestacién (a) y se prevé que la especie
continuara disminuyendo (b) en cuanto a drea de
ocupacién (ii), extension y/o calidad de habitat
(iii) y nimero de individuos maduros (v).

B2 Area de habitat remanente = 2126 km?;
AQO estimada = 1425km? < 2000km?. La dis-
tribucién de esta especie esta siendo fragmentada
por la deforestaciéon (a) y se prevé que la espe-
cie continuara disminuyendo en cuanto a drea de
ocupacién (ii), extensiéon y/o calidad de habitat
(iii) y nimero de individuos maduros (v).
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La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxon residente reproductivo. La
poblacién colombiana probablemente es objeto
de inmigracién desde Ecuador; se espera que la
inmigracién disminuya como resultado de la de-
forestacién en la frontera con Ecuador. No hay
razén para suponer que la poblaciéon colombiana
sea un sumidero. No se cambia la categoria de la
especie.

CONCLUSION
EN Cl1.
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ARA AMBIGUUS
OROBIN H. SCHIELE




ARA AMBIGUUS

GUACAMAYA VERDELIMON
GREAT GREEN MACAW

SINTESIS DE INFORMACION

ESTEBAN BOTERO-DELGADILLO y CARLOS ANDRES PAEZ

ECOLOGIA

La Guacamaya Verdelimén habita tierras bajas
y no es frecuente por encima de 1000 m de ele-
vacion (Collar 1997), aunque en el pais se ha
reportado su presencia hasta 1500 m (Rodri-
guez-Mahecha y Hernandez-Camacho 2002).
Su distribuciéon ecolégica corresponde al bos-
que pluvial tropical y bosque htimedo tropical
y se encuentra por lo general en zonas mas ha-
medas que la especie similar Ara militaris (Co-
llar 1997; Rodriguez-Mahecha y Herndndez-
Camacho 2002). Si bien parece estar asociada
a bosques bien conservados, se le ha observado
en 4reas mixtas de bosques y zonas interveni-
das (Rodriguez-Mahecha 2002).

Como la mayoria de sus congéneres, la
especie suele volar muy por encima del dosel
de los bosques (Rodriguez-Mahecha 2002).
Aunque pueden conformar grupos familiares
pequenos, por lo general se observan volando
en parejas (Collar 1997; Rodriguez-Mahecha
2002).

Su dieta es variada, como en los demas
miembros de su familia, e incluye bayas, nue-
ces, semillas, hojas y renuevos (Collar 1997;
Rodriguez-Mahecha y Herniandez-Camacho
2002). La mayor parte de la informacién so-
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bre su dieta se ha obtenido en Centroamérica
pero es probable que sea similar en Colombia,
dada la presencia de las mismas especies o repre-
sentantes de los mismos géneros que han sido
reportados como items de consumo (Rodri-
guez-Mahecha y Herndndez-Camacho 2002).
En Colombia se ha documentado el consumo
de frutos de Dipteryx oleifera en el municipio
de Unguia, departamento del Chocé (J. M.
Ruiz, com. pers.).

La biologia reproductiva es poco cono-
cida. En Colombia, es posible que la repro-
duccién tenga lugar durante la estacién seca
y se presume que —cOMmOo ocurre en cautive-
rio— la postura sea de tres huevos que eclo-
sionan a los 26 dias de iniciada la incubacion
(Rodriguez-Mahecha y Herndndez-Camacho
2002). Sus movimientos migratorios son des-
conocidos. En Costa Rica realiza desplazamien-
tos a lo largo de la vertiente Caribe en segui-
miento de la fructificacién de Dipteryx spp.
(Collar 1997).

POBLACION

Se estima que en el Darién colombiano hay
cerca de 1700 individuos maduros, lo que re-
presenta la subpoblaciéon mas grande en su dis-



tribucién geografica (BirdLife
International 2009). La segun-
da subpoblacién mas grande se
encuentra en Nicaragua, mien-
tras que en Costa Rica y Ecuador
las poblaciones no pasan de 70 y
100 individuos, respectivamen-
te (Powell et 4l. 1995; Snyder
et 4l. 2000).

Debido a que las amenazas
siguen vigentes, se sugiere que
la tendencia poblacional para la
especie es decreciente, como lo
reflejan los cambios en los es-
timados a lo largo del tiempo
(BirdLife International 2009).
Para 1993 el tamano total de
la poblacién se estimé en unos
5000 individuos; en el anio 2000
se estimo entre 2500 y 10000;
actualmente, se sugiere que la
poblacién de individuos adultos
es menor de 2500, y en total,
contando juveniles e inmaduros,
es menor de 3700 (Rodriguez-
Mahecha 2002; BirdLife Interna-
tional 2009).

En un taller llevado a cabo
en Costa Rica en el 2009, exper-
tos de todos los paises donde se
encuentra la especie llevaron a
cabo un andlisis de viabilidad po-
blacional (Monge et dl. 2009).
La mayorfa de los parimetros
reproductivos provienen de da-
tos de individuos en cautividad,
mientras que los referentes a
tamario de las poblaciones fue-
ron los estimados que se tie-
nen para cada uno de los paises
(Monge et al. 2009) menciona-
dos arriba. Dicho andlisis revel6
que la poblacién se encuentra
dividida en siete subpoblaciones
aisladas y cada una de estas se en-

ARA AMBIGUUS

cuentra sujeta a diferentes presio-
nes. Ademds, se encontré que la
poblacién total es estable a largo
plazo, pero el grado de vulnerabi-
lidad de las pequenas poblaciones
es variable; aquellas con menos
de 50 aves no sobrevivirin més de
100 anos, mientras que las mds
grandes no tolerarfan una tasa de
extraccion anual de 10 pichones
(Monge et al. 2009).

AMENAZAS

Aunque las amenazas varfan en
distintos lugares de Centro y
Suramérica, la deforestacion es
la mayor presién para la especie
y en algunos paises (por ejem-
plo, Costa Rica) excede una tasa
anual del 30% (BirdLife Interna-
tional 2009; Monge et al. 2009).
Esta es causada, principalmente,
por cambios en el uso del sue-
lo asociados a la conversion de
bosques en plantaciones de bana-
no y el establecimiento de fincas
ganaderas (BirdLife International
2009; Monge et al. 2009). Otras
amenazas son la colonizacién y
desarrollo de dreas remotas antes
inalteradas, incluyendo la expan-
si6n del complejo vial que acom-
pana dichos procesos; la agricul-
tura a pequena escala; los cultivos
ilicitos; la minerfa y la cacerfa por
indigenas y comunidades regiona-
les en la vertiente pacifica, incluso
dentro de areas protegidas (Ro-
driguez-Mahecha 2002; Bird-
Life International 2009; Monge
et al. 2009).

En Colombia, los reportes
de la especie se han reducido con-
siderablemente durante las alti-
mas décadas en el departamen-
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to de Coérdoba, lo que podria
relacionarse con la comerciali-
zacién de madera de Dipteryx
panamensis, la cual parece ser
importante para la alimentacién
y reproduccion de la guacamaya;
la sustitucién de grandes areas
boscosas por sistemas agroindus-
triales y forestales como el cultivo
de Tectona grandis, y el estable-
cimiento de grandes haciendas
ganaderas (Botero-Delgadillo y
Paez 2011).

HISTORIA DE VIDA

A partir de individuos en cauti-
vidad se ha estimado que las es-
pecies del género Ara maduran
sexualmente entre los cinco o seis
afios (Chassot et al. 2002), por
lo que se ha sugerido que la edad
de la primera reproduccién de A.
ambiguus en estado silvestre se-
rfa similar (Monge et 4l. 2009).

La longevidad mixima co-
nocida para individuos en cauti-
verio de A. ambiguus es de 60
anos, dato que permitié estimar
que la longevidad maxima en es-
tado silvestre serfa de 37.4 afios
(Monge et al. 2009). Basados
en esto, Monge et dl. (2009) es-
timaron que una generacion de
la especie duraria 18.7 aiios.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Son pocas las acciones de conser-
vacion especificas para esta espe-
cie. Por ende, hasta la fecha los
aportes en esta materia se han res-
tringido a su inclusién dentro de
andlisis macroecologicos o planes
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de conservacién de psitacidos desarrollados en la
altima década (por ejemplo, Botero-Delgadillo y
Paez 2011).

Conforme a los registros histéricos de la
especie en Colombia, los PNN que contienen po-
blaciones son Los Katios, adyacente a la Reserva
de la Bidsfera del Darién en Panamd, Paramillo y
Ensenada de Utria (Rodriguez-Mahecha 2002).

En un andlisis de prioridades de conservacién
para loros amenazados de Colombia (Velasquez-
Tibata y Lopez-Arévalo 2006), se propuso que las
dreas protegidas deberfan representar 47.2 % del hi-
bitat potencial de A. ambiguus en Colombia, pero
la representacién actual es de 30% (12032km? de
los 25478 km? de hdbitat potencial).

La Guacamaya Verdelimon se incluy6 en la
estrategia de conservacién para los psiticidos del

departamento de Cérdoba que se desarroll6 en-
tre 2008 y 2010 por la Corporacién Auténoma
Regional de los Valles del Sina y del San Jorge
(cvs) y la Fundacién ProAves, en los municipios
de Los Cérdobas, Canalete, Puerto Libertador y
Tierralta (Botero-Delgadillo y Pdez 2011). Ade-
mis de la participacién del PNN Paramillo y la re-
serva natural Campoalegre, dicho plan involucré
activamente a las comunidades Embera Katio y
los resguardos indigenas Quebrada Canaveral del
alto San Jorge y Sind. En esta estrategia se ha de-
sarrollado una fase diagnostica de las amenazas y
el estado actual de los habitats de la especie en la
region y se establecieron proyectos piloto de refo-
restacion para el beneficio de esta y otras especies
de psiticidos en dicho departamento (Botero-
Delgadillo y Paez 2011).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EN A2cd+4cd; C1+2a(ii) f

CRITERIO A

y que la tendencia continde al menos

La especie ha perdido un 46 % de sus
bosques, y sin embargo, ha experi-
mentado una recuperacién de drea
del 4.7% en el periodo 2000-2010.
Por otra parte, los bosques dentro
de la distribucién de la especie es-
tin sometidos a una degradacién
intensa mds que a una pérdida neta
de drea, por lo que se estima que
la disminucién de la poblacién sea
superior a la disminucién en el area
de los bosques, especialmente por
pérdida de drboles viejos para la
anidacién. Adicionalmente, la espe-
cie es objeto de caceria para consu-
mo o para mantenerla de mascota,
por lo cual, con frecuencia se tum-

EOO

39945 km®
AREA DE HABITAT

REMANENTE
13248 km?>

EA REMANENTE PONDERADA

POR IDONEIDAD DE
HABITAT (AOO ESTIMADA)
6770 xm?

PORCENTAJE DE CAMBIO DE

HABITAT (2000-2010)
4.71%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
46 %

UNA GENERACION
12.65 aNos

3 GENERACIONES
38 ANOS

en el futuro cercano.

EN A2cd+4cd.

CRITERIO B

B1 EOO = 39945km? > 20000 km?;
B2 Area de hébitat remanente =
13248 km?; AOO estimada = 6770 km?
> 2000 km?2. No califica como amena-
zada bajo el criterio B.

CRITERIO C

Esteban Botero (com. pers.) afirma que
en el Darién colombiano la poblaciéon
es de 1700 individuos. En el Limbo,
Panama, Robinson et 4l. (2000) ni
siquiera reportan densidades del gé-
nero. Por otra parte, segiin Terborgh

et al. (1990) la densidad de varias especies de Ara
es de 2 ind/km? en una selva pristina sin presién

ban los arboles con cavidades naturales (H. Rubio
com. pers.). Se estima que la especie ha perdido

mis del 50% de la poblacién en tres generaciones de cacerfa. Sin embargo, para nuestro caso buena
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parte de la distribucién de la especie tiene bosques
degradados y con presion de cacerfa. Basados en
esta informacién, es probable que la especie tenga
una densidad de 0.5ind /km? o menos. Si se asume
esta tltima estimacion de densidad poblacional y el
AOO estimada de 6770km?, el tamafio poblacional
serfa de 3385 (0.5ind/km?x 6770km?= 3385ind),
pero esto probablemente es una sobrestimacion y
no todos los individuos son adultos reproductivos
(véase sintesis de informacién de la especie para
edad de madurez sexual). La poblacion estimada es
inferior a 2500 individuos maduros (coincidiendo
con la evaluacién independientemente hecha por
E. Botero).

Teniendo en cuenta los planes de conectar
la Carretera Panamericana y que los procesos de
deforestacion, degradacion de las selvas y caceria
contintian, es altamente probable que se presente
en el futuro una disminucién de mas del 30% en
dos generaciones. Adicionalmente, se considera

DISTRIBUCION

Habitat perdido
Hibitat remanente

Vacios de informacién
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que toda la poblacién colombiana hace parte de
una misma poblacién.
EN A2cd+4cd; C1+2a(ii).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductivo, si es
probable que haya inmigracién y no se espera que
la inmigracién disminuya. Se recomienda dismi-
nuir a VU, pero la especie es considerada como EN
globalmente, asi que no se hace el ajuste regional
pues la l6gica para este proceder no serfa consisten-
te con el conocimiento que se tiene de la especie.

CONCLUSION
EN A2cd+4cd; Cl+2a(ii).

IDONEIDAD DE HABITAT

Mayor idoneidad f f Menor idoneidad
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OGNORHYNCHUS
ICTEROTIS

LORO OREJIAMARILLO
YELLOW-EARED PARROT

SINTESIS DE INFORMACION

DAVID ARENAS y SANDRA ARANGO CARO

ECOLOGIA

Ognorhynchus icterotis tiene una distribucién
discontinua en Colombia y es poco frecuen-
te en las zonas que habita. Histéricamente se
distribuia a lo largo de los Andes colombia-
nosy en el norte de Ecuador (Chapman 1917;
Hilty y Brown 1986; Collar et 4l. 1992; Krab-
be y Sornoza-Molina 1996). En la década pa-
sada se encontraron tres poblaciones que han
sido objeto de iniciativas de conservaciéon de
la especie: cordillera Occidental entre Jardin
(Antioquia) y Riosucio (Caldas) (Toro y Flo-
res 2001), cordillera Central en Roncesvalles
(Tolima) (Lopez-Lanus et al. 1999; Salaman
et al. 1999), cordillera Oriental en San Luis de
Cubarral (Meta) (Murcia-Nova et al. 2009) y
una cuarta localidad en el norte de la cordi-
llera Central en Antioquia que aparentemente
ha sido pasada por alto en procesos de con-
servaciéon (Colorado et 4l. 2006). Més recien-
temente se han registrado avistamientos de
la especie en varias localidades en la vertiente
oriental de la cordillera Oriental en los Farallo-
nes de Medina, Guayabetal y Gachala (Cundi-
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namarca, O. Cortés y A. Roa y com. pers.) y
en la cordillera Occidental en Apia (Risaralda)
y Carmen de Atrato (O. Cortés com. pers.).
Adicionalmente hay reportes de la especie sin
confirmar en el PNN Cocuy y el PNN Serrania de
La Macarena (O. Cortés com. pers.). Existen
registros histéricos en distintos lugares de las
tres cordilleras en Norte de Santander, Antio-
quia, Caldas, Cundinamarca, Risaralda, Quin-
dio, Tolima, Huila, Cauca y Nariiio.

El Loro Orejiamarillo se distribuye prin-
cipalmente entre 1600 y 3000 m pero puede
llegar hasta 1200 o 3400 m en buasqueda de
recursos alimenticios (Hilty y Brown 1986;
Lépez-Lants y Salaman 2002; Murcia-Nova
et 4. 2009). Habita en bosque htimedo pre-
montano, muy himedo premontano, hime-
do montano bajo y hiimedo montano (Rodri-
guez-Mahecha y Herndndez-Camacho 2002;
Salaman et 4l. 2006a; Salaman et 4l. 2006b) y
usa bosques maduros, bosques secundarios y
dreas abiertas con drboles aislados o ubicados
entre cultivos (Hilty y Brown 1986; Collar et
al. 1992; Arango 2004; Salaman et 4l. 2006a;
Flores 2006). También habita zonas de bosques



fragmentados donde hay palmas
de cera (Ceroxylon gquindinense y
C.alpinum)y palma choapo (Dict-
yocarywm lamarckionum) (Hilty y
Brown 1986; Lopez-Lanas y Sala-
man 2002; BirdLife International
2005; Murcia-Nova etdl.2009;
Arenas 2010a). Pese a que algunas
de las zonas que habita pueden
presentar mucha deforestacién
(Lopez-Lanas et 4l. 1998; Sala-
man et al. 2006b; Flores 20006;
Pacheco-Garzén y Losada-Prado
2006; Arenas 2010a), se consi-
dera que la especie presenta baja
tolerancia a la transformacién del
paisaje, siendo el deterioro de los
lugares de anidacién y de forra-
jeo, unas de las principales causas
de su declive poblacional (Snyder
et 4l. 2000; Lépez-Lands y Sala-
man 2002; Rodriguez-Mahecha
y Hernandez-Camacho 2002).
Su dieta es amplia e incluye
el consumo de frutos maduros de
Sauwrauia cuatrecasana, S. tomen-
tosa y S. wrsina (Actinidiaceac),
Ceroxylon alpinum (Arecaceae),
Ochromasp. (Bombacaceae), Cor-
din cf. barbata (Boraginaceae),
Clusia multiflora y Clusia sp.
(Clusiaceae), Sapium spp., S. stila-
re'y Croton spp. (Euphorbiaceae),
Inga sp. y Erythrina edulis (Fa-
baceace), Ficus glabratum y F. gi-
ganten (Moraceae), Myrcianthes
rhopaloides y Psidiuwm cft. arra-
yan (Myrtaceae), Podocarpus sp.
(Podocarpaceae), Guettarda sp.
(Rubiaceae), Zanthoxylum vhoi-
folinm (Rutaceae), Smilax aspera
(Smilacaceae), Turpinia hetero-
phylin Citha-
rexylon sp. (Verbenaceae), frutos

(Staphyleaceae),

maduros ¢ inmaduros (endos-
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permo liquido) de Sapium utile
(Euphorbiaceae), frutos maduros
e inmaduros, mucilago y pulpa
de Hyeronima antioquensis (Eu-
phorbiaceae), frutos maduros e
inmaduros (endospermo liquido
y mucilago) y corteza o trozos
de tronco seco podridos de Ce-
roxylon quindinense (Arecaceae),
frutos maduros e inmaduros, ye-
mas y posiblemente la corteza de
Croton magdalenensis (Euphor-
biaceae) y Citharexylon subflaves-
cens (Verbenaceae), frutos ¢ inflo-
recencias inmaduras de Delastoma
roseum (Bignoniaceae), flores de
Miconia cf. ochracea (Melastoma-
taceae), inflorecencias de Oreo-
panax flovibundum (Araliaceae),
inflorecencias inmaduras, yemas
y corteza de Chinchona pubescens
(Rubiaceae), corteza y yemas de
Cedrela - montana (Meliaceae),
corteza de Cespedesia macrophy-
la (Ochnaceae) y Meliosma eche-
verviana (Sabiaceae), semillas y
brotes de Eucalyptus globulus
(Myrtaceae), y agua de brome-
lias aéreas del género Vriesin. De
acuerdo a pobladores locales se
ha observado el consumo de Dic-
tyocarywm lamarckianum (Are-
caceae), Weinmannia pubescens
(Cunnoniaceae), Quercus hum-
boldtii (Fagaceace), Billea rosea
(Hippocastanaceae), Buddlein
americana (Loganiaceace), Bun-
chosia  armeninca  (Malpighia-
ceae), Myrtus foliosn (Myrtaceae),
Podocarpus rospigliosii y P. oleifo-
linws (Podocarpaceae), Ruagen
Hlabra (Rubiaceae) y Cecropia sp.
(Urticaceae) (Collar et dl. 1992;
Krabbe y Sornoza-Molina 1996;
Krabbe et dl. 2000; Lopez-Lants
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y Salaman 2002; Rodriguez-Ma-
hecha y Herniandez-Camacho
2002; Arango 2004; Cortes-
Herrera et 4l. 2006; Flores 20006;
Salaman et al. 2006a; Urrego
2007; Murcia-Nova et al. 2009).

Del total de las especies
antes mencionadas, Citharexylon
subflavescens, Croton magdale-
nensis, Sapium utile, S. stilare,
Hyeronima antioquensis y Cero-
xylon quindinense resultan ser las
mas importantes en la dieta de
Ognorhynchus icterotis y su fruc-
tificacién puede estar relacionada
con los periodos de incubacién
de huevos y crianza de los po-
lluelos (Lépez-Lants y Salaman
2002; Salaman ez /. 2006a; Are-
nas 2010a).

Oygnorhynchus  icterotis es
monogamo, se reproduce de ma-
nera aislada o en colonias y em-
plea como lugar de anidacién
cavidades en troncos en pudricién
de palmas Ceroxylon quindinense,
C. ventricosum y Dictyocaryum
lamarckianum o cavidades en la
parte superior de palmas C. guin-
dinense vivas (Chapman 1917,
Krabbe y Sornoza-Molina 1996;
Salaman et al. 1999; Lépez-Lanas
et al. 1999; Lépez-Lanas y Sala-
man 2002; Rodriguez-Mahecha
y Hernindez-Camacho 2002).
La postura de tipo asincrénico
consta de 2-3 huevos. El perio-
do reproductivo dura aproxima-
damente 136 dias y en una po-
blaciéon se pueden traslapar hasta
tres eventos reproductivos por
aino (Chapman 1917; Forshaw
1973; Flores 2006; Pacheco-
Garz6n y Losada-Prado 20006;
Arenas 2010a; Arenas 2010b).



En la cordillera Occidental los
tres eventos reproductivos se re-
gistran en diciembre-mayo, mar-
zo-julio, octubre-abril (Arenas
2010a) y en la cordillera central
en enero-febrero a junio-julio,
marzo-septiembre, noviembre-
abril (Pacheco-Garzoén y Losada-
Prado 2006; H. Septlveda com.
pers.). La exploracién, seleccién
y adecuaciéon de cavidades dura
aproximadamente 22 dias (Pa-
checo-Garzén y Losada-Prado
2006, Arenas 2010a, H. Sepul-
veda com. pers.). Las cépulas
duran aproximadamente 14 dias,
alrededor de 16 dias antes del
inicio de postura y pueden con-
tinuar cerca de 17 dias después
de alcanzar la postura completa
(Pacheco-Garzén y Losada-Pra-
do 2006, Arenas 2010a, H. Se-
palveda com. pers.). La postura
de tipo asincrénico consta de
2-3 huevos, los cuales son incu-
bados aproximadamente por 26
dias (Pacheco-Garzén y Losada-
Prado 2006, Arenas 2010a, H.
Septlveda com. pers.). La crian-
za comprende aproximadamen-
te 73 dias (Arenas 2010a) y se
caracteriza por permanencia de
la hembra en el nido hasta 15
dias después de la eclosion y po-
sible presencia de un individuo
ayudante o acompanante (Flores
2006, Pacheco-Garzén y Losa-
da-Prado 2006, Arenas 2010a,
H. Septilveda com. pers.).

El area usada durante la
anidacién es menor a 10km?
(Lopez-Lanas y Salaman 2002).
Las estimaciones del drea usa-
da, incluidas las del forrajeo,
suman 6650ha en el Tolima y
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14791ha entre los departamen-
tos de Antioquia y Caldas (Flores
2006; Pacheco-Garzén y Losa-
da-Prado 2006). Las bandadas
mantienen un patréon de mo-
vimiento regular en busqueda
de alimento y realizan desplaza-
mientos migratorios altitudinales
posiblemente relacionados con el
periodo reproductivo o la oferta
alimenticia (Hilty y Brown 1986;
Rodriguez-Mahecha y Hernan-
dez-Camacho 2002; Salaman
etdl. 2006a).

POBLACION

Se estima alrededor de 1000 in-
dividuos en las poblaciones de
Roncesvalles (Tolima), Jardin
(Antioquia)-Riosucio (Caldas)
(Fundacién ProAves 2009).

AMENAZAS

La principal amenaza es la frag-
mentaciéon del habitat y la re-
duccién de sitios de anidacion y
alimentacién (Snyder et 4l. 2000;
Lépez-Lanas y Salaman 2002;
Rodriguez-Mahecha y Henén-
dez-Camacho 2002; Donegan
2000). La fragmentacion se debe
alaampliacién de la frontera agri-
cola y ganadera, lo que ha lleva-
do a la reduccion de la densidad
poblacional de la palma de cera
(Ceroxylon quindinense), el prin-
cipal sitio de anidacién de Oy-
norlynchus icterotis y una de sus
principales fuentes de alimento,
excepto en San Luis de Cubarral,
Meta (Murcia-Nova et al. 2009).
La palma de cera ha presenta-
do una reduccién de mas de 50 %
durante los pasados 210afios,
debido a: 1)el corte de hojas
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para la celebracion del Domingo
de Ramos, 2)la tala de los tron-
cos secos para la construccion de
viviendas, corrales para animales,
cercados y conductos de agua,
3)la incapacidad para regenerar-
se en coberturas de pasto kikuyo
(Pennisetum clandestinum) y zo-
nas abiertas, 4)el pisoteo y con-
sumo de plantulas por el gana-
do, y 5)una tasa de crecimiento
lenta (Collar et 4l. 1992; Lépez-
Lanas y Salaman 2002; Galea-
no y Bernal 2005). Ademds en
Roncesvalles (Tolima) se estd
presentando una enfermedad
mortal que al parecer se debe a la
accién conjunta de un escarabajo
barrenador (Scolytidae), un gor-
gojo (Curculionidae) y un hon-
go (Ceratocystis sp.) que causa la
pudricion del estipite de la pal-
ma (Krabbe y Sornoza-Molina
1996; Rodriguez y Boa 2001;
Lépez-Lands y Salaman 2002;
Arango 2004; Galeano y Bernal
2005; Colorado et 4l. 2006). En
el Alto Quindio se estd presen-
tando un episodio de mortalidad
de palmas de cera similar al que
se presentd en el Tolima, pero
se desconocen las causas (L.
M. Renjifo com. pers. 2012).
Una amenaza de menor grado
es la captura de individuos de
la especie para mascotas, el tra-
fico ilegal y la caceria (Krabbe y
Sornoza-Molina 1996; Snyder et
al. 2000; Salaman et 4l. 2006b;
Murcia-Nova et al. 2009; CITES
2010).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacion para la
especie.
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MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Desde 1998 la Fundacién ProAves con el apoyo de
la Fundacién Loro Parque, Zoologischen Gesells-
chaft fiir Arten und Populationsschutz, American
Bird Conservancy y la Sociedad Antioquena de
Ornitologia, inici6 el “Proyecto Ognorhynchus”
o “Proyecto Loro Orejiamarillo” (Lépez-Lants
et al. 1999; Loépez-Lantds y Salaman 2002; Sala-
man et al. 2006b). Esta iniciativa ha propiciado
la conservacién de la especie a través del estudio
de su biologia reproductiva, ecologia, etologia y
bioactstica (Arango 2004; Flores 2006; Pache-
co-Garzoén y Losada-Prado 2006; Urrego 2007;
Arenas 2010a), establecimiento de sus priorida-
des de conservacion (Veldsquez-Tibata y Lopez-
Arévalo 2000), desarrollo de programas en edu-
cacion ambiental en la zonas de ocurrencia de la
especie y nacionalmente a través del aula ambien-
tal movil Loro Bus (Salaman et al. 2006¢; Bautis-
ta et 4l. 2010), formacion de semilleros y viveros
para la reforestacion del palmas de cera y especies
consumidas por Ognorhynchus icterotis, cons-
trucciéon de nidos artificiales, reconocimiento de
corredores biolégicos y conformacién de servi-
dumbres ecolégicas y dreas naturales protegidas
(Salaman et al. 2006d). Ademas, la Alianza para
la Cero Extincién (AzE) ha incluido a O. icterotis
dentro de las especies suramericanas que frente a
su amenaza de extincion, requieren procesos de
conservacién (Ricketts et dl. 2005).

Como mecanismo de proteccién legal que
impidiese la deforestacion y propiciara mecanis-
mos de conservacion de la palma de cera Cero-
xylon quindinense, ¢l Congreso Nacional de la
Repuiblica promulgé la Ley 16 de 1985 donde
se establecio a esta especie como arbol nacional
de Colombia. Varias entidades gubernamenta-
les, no gubernamentales y de la sociedad civil
han adelantado la campana “Reconciliate con
la Naturaleza”, que desde el 2002 promueve la
conservacion de la palma de cera y el Loro Ore-
jiamarillo y fomenta el remplazo del tradicional
ramo de palma de cera del Domingo de Ramos
por el uso de palmas vivas de otras especies, como
la iraca (Carludovica palmata), areca (Chrysali-
docarpus lutescens) y alejandra (Archontophoenix
alexandrae).

Dentro del principal rango de distribucién
de Ognorbynchus icterotis se encuentran las si-
guientes areas protegidas: AICA Reservas Comu-
nitarias de Roncesvalles, Arca Bosques Montanos
del Sur de Antioquia, Reserva Natural de las Aves
(rRNA) Loro Orejiamarillo, RNA Loros Andinos,
Reserva Natural Cuchilla Jardin-T4mesis del Sis-
tema Departamental de Areas Protegidas (SIpAP)
de Antioquia, y territorios pertenecientes a los
Resguardos Indigenas Embera Chami de Rio-
sucio (Caldas) y Jardin y Andes (Antioquia). Fi-
nalmente, la especie se encuentra protegida del
trafico y comercio exterior a través del acuerdo
internacional CITES Apéndice I.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

ANALISIS DE RIESGO

Ognorhynchus icterotis fue una especie ampliamen-
te distribuida en los Andes colombianos y muy
abundante en la regién central de la cordillera
Central (Chapman 1917). En la primera década de
este siglo se encontraron tres poblaciones que han
sido objeto de acciones de conservacién en cada
una de las tres cordilleras, lo cual ha mejorado la
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EN C2a(i)
VU B2ab(v); D1

™

situacion en esas localidades. En la medida en que

las condiciones de seguridad del pais han mejorado,
los investigadores han llegado a localidades anterior-
mente inaccesibles y han permitido el hallazgo de
poblaciones antes desconocidas, especialmente en la
vertiente oriental de la cordillera Oriental en donde
la especie no estd estrechamente vinculada a las pal-
mas del género Ceroxylon (O. Cortés, com. pers.).
Igualmente, hay avistamientos recientes tanto hacia
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el sur como hacia el norte de la po-
blacién que se encuentra en los limites
entre Antioquia y Caldas. Dichos avis-
tamientos han tenido lugar en Apia
(Risaralda) y Carmen de Atrato (Cho-
c6) (O. Cortés com. pers.). En con-
secuencia, la especie no solo ha me-
jorado en las poblaciones previamente
conocidas en el Tolima, Antioquia-
Caldas y Meta a causa de las medidas
de conservacién tomadas sino que los
nuevos hallazgos indican la existencia
de poblaciones antes desconocidas,
lo cual ha reducido la vulnerabilidad
de la especie. Las poblaciones de esta
especie son meros relictos de una es-

EOO

183 948 km?
AREA DE HABITAT
REMANENTE
17742.7 xm?*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
9637.3 kKm?*

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-4.8%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
44.2%

UNA GENERACION
7.5 ANOS

3 GENERACIONES
22.5 ANOS

global de la especie contintia disminu-
yendo en namero de individuos (v).
VU B2ab(v).

CRITERIO C

La especie tiene en la actualidad po-
cas poblaciones relictuales, en ningu-
na de estas localidades es abundante.
La especie parece superar el umbral
de 250 individuos maduros (BirdLi-
fe 2013). Aunque ha experimentado
una recuperaciéon como resultado de
medidas de conservacion en Tolima,
Antioquia-Caldas y Meta, las otras
poblaciones no han sido objeto de
proteccion, medidas de manejo ni

educacién ambiental, por lo cual se

pecie que contd con una amplia dis-
tribucién y gran tamaifio poblacional.

CRITERIO A

La especie ha experimentado una recuperacion en
el tamafo poblacional de las tres poblaciones que
han sido objeto de manejo. Nuevas poblaciones
han sido descubiertas hace poco, razén por la cual
la especie no esta experimentando una ripida re-
duccién poblacional y no califica como amenaza-
da bajo el criterio A.

CRITERIO B

Bl EOO = 183948 km? > 20000 km?.
B2 Arca de hdbitat remanente = 17742.7 km?
AOO estimada= 9637.3km?.

En la década pasada la especie se conocia de

cuatro localidades distantes la una de la otra en el
Meta (cordillera Oriental), Tolima y norte de An-
tioquia (cordillera Central) y Antioquia-Caldas
(cordillera Occidental). Avistamientos recientes in-
dican que existen otras poblaciones en por lo menos
dos localidades en el oriente de Cundinamarca y oc-
cidente de Risaralda. Esto eleva a 8 el ntimero de
localidades de la especie (a). Si bien en tres de estas
localidades la poblacién ha mejorado, en las otras
cinco la situacién no es clara y podria estar disminu-

yendo. Por precaucién se estima que la poblacién

169

cree razonable que contintien dismi-
nuyendo. Asi, se estima que la especie tiene una
poblacién pequena y en disminucién, pues es claro
que ninguna de sus poblaciones parece tener mas
de 250 individuos maduros a(i).
EN C2a(i).

CRITERIO D

Se estima que la poblacién de la especie es infe-
rior a 1000 individuos maduros y esta podria ser
afectada si se presenta un episodio de mortalidad
de palmas de cera en las localidades en donde vive
la especie (como ha ocurrido en varias localidades
colombianas) o si se presentan eventos de caceria
u otro tipo de impacto que afecte la viabilidad de
las poblaciones locales.

VU DI1.

AJUSTE REGIONAL

No hay certeza sila especie se encuentra extinta 0 no
en Ecuador. En cualquier caso, la poblacién en ese
pais resultarfa tan precaria que dificilmente podria
servir como fuente de individuos que mejoraran la
condicién de la poblacién en Colombia. Por esta
razén no se hace un ajuste regional de la categoria.

CONCLUSION

EN C2a(i).
VU B2ab(v); D1.



OGNORHYNCHUS ICTEROTIS

DISTRIBUCION

o=

Habitat perdido
Hébitat remanente
Vacios de informaciéon

170

IDONEIDAD DE HABITAT

= 7

G 50100 X0 Km
R IR

Mayor idoneidad T e Menor idoneidad




LEPTOSITTACA BRANICKII
©FERNANDO AYERBE-QUINONES




LEPTOSITTACA BRANICKII

PERICO PARAMUNO

GOLDEN-PLUMED PARAKEET

SINTESIS DE INFORMACION

LUIS MIGUEL RENJIFO y DIEGO A. CARANTON

ECOLOGIA

Leptosottaca branickii es un loro que se dis-
tribuye en los bosques andinos y en menor
medida subandinos a lo largo del e¢je de la
cordillera de los Andes desde el sur del Pert
hasta el centro de Colombia. En el pais se dis-
tribuye localmente en ambas vertientes de la
cordillera Central desde Caldas hacia el sur
y en el sur de la cordillera Occidental en el
Cauca (Hilty y Brown 1986; Rodriguez y
Hernandez 2002). Esta especie habita princi-
palmente bosques andinos hasta el limite del
bosque con el pairamo usualmente entre 2400
y 3600m; de manera esporadica desciende a
bosques subandinos hasta 1400 m en Ecuador
y 1800m en Colombia (Collar et al. 1992;
Renjifo et dl. 2002).

Esta es una especie que habita principal-
mente bosques primarios o poco intervenidos
y con menor frecuencia bosques secundarios,
arboles aislados en potreros y cercas vivas en
areas altamente intervenidas (Renjifo et dl.
2002; Carantén 2007; Montes 2008; Montes
y Verhelst 2011; F. Ayerbe com. pers.). En el
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Alto Quindio (Salento, Quindio) la especie se
encuentra asociada a bosques primarios desde
los cuales se desplaza con menor frecuencia a
bosques secundarios y arboles aislados (Renjifo
et 4l. 2002). En la cuenca del rio Otan, en Ri-
saralda, la especie se encuentra asociada a bos-
ques andinos desde donde desciende esporadi-
camente a los bosques subandinos de la cuenca
media (L. M. Renjifo obs. pers.). En el depar-
tamento de Caldas la especie ha sido observada
en bordes de bosque secundario y plantaciones
de aliso (Verhelst et al. 2001). En la Reserva
El Mirador (Génova, Quindio) se encontré en
bosques secundarios viejos, bosques maduros
y potreros arbolados (Carantén 2007; Montes
2008, Montes y Verhelst 2011).

Esta es una especie muy conspicua debi-
do a sus frecuentes, fuertes e inconfundibles
vocalizaciones que emite siempre que se des-
plaza al vuelo. El que se le considere una espe-
cie escasa y con poblaciones localizadas es atri-
buible a una caracteristica de la especie y no
a que haya pasado desapercibida en amplios
sectores a lo largo de su distribucién (L. M.
Renjifo obs. pers.). En algunas regiones esta



especie es residente permanente
a lo largo del ano aunque haga
desplazamientos prolongados co-
tidianamente. En otras regiones
la especie parece exhibir movi-
mientos estacionales y en otras
parece tener una presencia irre-
gular (Snyder et al. 2000; Ren-
jifo et al. 2002; Carant6n 2007;
Montes 2008; Garcés-Restrepo
2009). Por ejemplo, en el PNN
Puracé se han observado movi-
mientos estacionales; en cuanto
a los desplazamientos cotidianos
en esa localidad las bandadas
pueden pasar las noches en zonas
de paramo y al amanecer descen-
der hacia rios y quebradas (Ne-
gret y Acevedo 1990). En Pert
ha sido considerada némada,
por estar ausente en algunas lo-
calidades por periodos prolon-
gados y reaparecer afios después
(Snyder et al. 2000). En el Alto
Quindio la especie reside a lo
largo de todo el afio, lleva a cabo
desplazamientos cotidianos de
varios kilémetros moviéndose
incluso de una vertiente a otra
de la cordillera Central (Renjifo
et al. 2002). En Génova, Quin-
dio, en algunos meses hacen
movimientos diarios entre 3300
y 1600m, y en las horas de la
tarde retornan a las partes altas
(Carantén 2007).

L. branickii es una especie
altamente social, muy rara vez
se le observa en solitario o en
parejas. El tamaiio de las banda-
das varfa entre localidades. En
el Alto Quindio las bandadas
estuvieron conformadas por 19
individuos en promedio (Ren-
jifo et dl 2002). En Génova se

LEPTOSITTACA BRANICKII

encontraron grupos entre 8 y
23 individuos (Carantén 2007,
Montes 2008) y en rio Blanco,
Caldas, entre 26 y 41 (Garcés-
Restrepo 2009).

La densidad poblacional
de la especie ha sido estimada en
2ind/km? en el Alto Quindio
(Renjifo et al 2002), 8.58ind/
km?en Rio Blanco (Caldas) (Gar-
cés-Restrepo 2009) y entre 2.8 y
4.6ind/km? en Génova (Quin-
dio) (Montes y Verhelst 2011).

Aunque la especie aprove-
cha una amplia gama de recursos
alimenticios, tanto en Colombia
como en Ecuador se ha encon-
trado una fuerte asociacion de la
especie con arboles de la fami-
lia Podocarpaceae. Entre 1989
y 1991 en el Alto Quindio se
observé que los frutos de Podo-
carpus oleifolius y Prummnopytis
montana eran los Gnicos frutos
consumidos con regularidad
a lo largo del ano (Renjifo et
al. 2002). Estas observaciones
coinciden con las obtenidas en
el sur de Ecuador, rio Mazan,
en donde los frutos de Podocar-
pus fueron parte importante de
la dieta de la especie (Gretton
1987). Adicionalmente, en el
Alto Quindio se le observé ali-
mentindose de frutos de Thea-
ceae, Melastomataceae, Brumne-
lin sp. y Clusia sp. (Renjifo et
al. 2002, Arango-Caro 1994).
En otras localidades se ha ob-
servado el consumo de frutos de
Croton sp., Ficussp., Phyllanthus
salvifolius 'y Euphorbin latasi
(Negret 2001; Negret y Ace-
vedo 1990; Renjifo et al. 2002
Rodriguez y Herndndez 2002).
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En la Reserva El Mirador se ha
observado el consumo de fru-
tos de Hesperomeles ferruginen,
Vallea stipularis, Ocotea infra-
foveolata, Podocarpus oleifoliusy
Brunellia goudotti y también el
consumo de flores de Gordonia
fruticosa y las hojas y frutos de
Dendrophthora clavata. En la
misma localidad se le ha visto
tomando agua en bromelias del
género  Tillandsin (Carantén
2007; Montes 2008). En al-
gunas localidades al sur de Co-
lombia y al sur de Ecuador se ha
registrado el consumo de maiz
de forma esporadica (Negret
y Acevedo 1990; Rodriguez y
Hernindez 2002).
Existen varios registros
reproductivos para la especie en
diferentes épocas del aiio, pero
parece darse una concentracién
en mayo, aunque también se
cuenta con registros reproduc-
tivos al final del afio. En el pPNN
Puracé se conocen registros re-
productivos en febrero (Renji-
fo et 4l. 2002); en Quindio en
mayo de 1990 se observaron pa-
rejas en busqueda de oquedades
en Palmas de Cera muertas (Ce-
roxylon quindiuense) (Renjifo
et al. 2002); en mayo y julio de
1990y 1991 se registraron cinco
nidos en cavidades de Palma de
Cera, a 2500m en la cordillera
Central en Colombia (Rodri-
guez y Herndndez 2002); en el
mes de mayo de 1997 se registro
una bandada de 36 individuos,
con juveniles completamente
emplumados siendo alimenta-
dos por adultos (Negret 2001);
cinco parejas fueron registradas
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anidando el 22 de noviembre de 1998 en el in-
terior de Palmas de Cera muertas, a 2500m de
elevacién, y dos nidos fueron revisados contenien-
do entre uno y dos polluelos (Sornosa-Molina y
Lépez-Lants 1999). En Paletara, departamento
del Cauca, se sabe de casos en los cuales los in-
digenas extraen polluelos como mascotas en di-
ciembre (Negret 2001). En Ecuador hay reportes
de reproduccién en el mes de agosto (del Hoyo
et al 1992) y tres nidos fueron reportados en ca-
vidades de Palma de Cera muertas, en enero y
febrero de 1998 a 2550 m de elevacion (Sornosa-
Molina y Lopez-Lanas 1999). Aunque al parecer
tienen una gran preferencia por anidar en Palma
de Cera, existen registros en otros tipos de dr-
boles. En PNN Puracé ocuparon troncos secos de
gran altura (Negret 2001), al igual que en el alto
del Rio Toche en el Tolima (Renjifo et 4l. 2002).

En la Reserva El Mirador en Génova, Quin-
dio, se encontraron seis nidos activos de diciembre
del 2003 a mayo del 2004 entre 3310 y 3410m
de elevacién, utilizando nidos abandonados de
carpinteros Piculus rivoli y Campephilus pollens,
cavidades naturales formadas en los extremos api-
cales de los troncos en estado de descomposicion
o por desprendimiento de ramas en arboles secos
principalmente de encenillo (Weinmannia sp.).
Cuatro de las parejas en nidos cercanos presenta-
ron sincronia, conformaban una bandada y hacfan
visitas de alimentacién al mismo tiempo; la altura
promedio de las entradas de los nidos fue de 8m
(Carantén 2007). En la misma zona dos nidos
artificiales fueron ocupados y permitieron obtener
datos mds precisos sobre la biologia reproductiva.
Las posturas oscilaron entre 2 y 3 huevos; el cui-
dado parental es compartido por ambos padres; el
periodo de incubacién oscila entre 27 y 30 dias;
los padres alimentan a los polluelos entre tres y
cuatro veces durante el dia; la salida del nido es-
tuvo entre 64 y 68 dias después de la eclosion
y se encontré un 68.7% de éxito en la nidacién
(Carantén 2007).

L. branickii comparte con Saltator cinctus
algunos atributos ecolégicos como por ejemplo,
una estrecha asociacién con Podocarpaceas, en
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especial con Podocarpus oleifolius, que constitu-
ye una parte importante de su dieta. Igualmente
estas dos especies tienen una distribucién altoan-
dina discontinua desde el centro de la cordillera
Central en Colombia (en la regién del pNN Los
Nevados) y se dirige hacia el sur, hasta el centro
de Pert. Esta asociacién con P. oleifolinsy su dis-
tribucién discontinua a lo largo de un rango de
distribucion similar es una coincidencia o el resul-
tado de requerimientos ecoldgicos convergentes
entre las dos especies es un asunto que deberia ser

estudiado en mayor detalle.

AMENAZAS

La principal amenaza para Leptosittaca branic-
kit es la pérdida y fragmentaciéon de bosques. La
fragmentacion de los bosques ha ocasionado que
esta especie pierda la continuidad del habitat, posi-
blemente afectando el acceso en diferentes épocas
de afio a recursos alimenticios y de sitios de repro-
duccion (Kattan1992; Snyder et dl. 2000). Esta
amenaza se ve acentuada por la fuerte asociacién
de la especie con las Podocarpaceas, pues dada la
calidad de su madera, son explotadas selectiva-
mente en algunas regiones. Este tipo de amenaza
es compartido por otras especies con una estrecha
dependencia como Saltator cinctusy posiblemente
Hapalopsittaca fuertesi (Renjifo et 4. 2002; L. M.
Renjifo obs. pers.). Debido a que esta especie se ali-
menta de maiz en zonas de cultivo, la extracciéon de
polluelos de los nidos y la caceria por conflicto son
dos amenazas adicionales para esta especie en algu-
nas localidades (Negret 2001; Renjifo et al. 2002;
Rodriguez y Herndndez 2002).

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Esta especie se encuentra en varios PNN como Los
Nevados, Puracé y Munchique y posiblemente en
los PNN Las Hermosas, Nevado del Huila, Dona
Juana-Cascabel. Asi mismo, se encuentra en areas
protegidas de caricter regional o privado como
el PR Ucumari, las Reservas del Caiién del Quin-
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dio, Acaime y El Mirador. Su presencia en el SFF
Otin-Quimbaya es esporadica.

Leptosittaca branickii probablemente se vea
favorecida por practicas de manejo que incremen-
ten la conectividad de los elementos del paisaje
como remanentes de bosque, cercas vivas, cul-
tivos y potreros con sombrio, en la medida en
que contengan especies de arboles que consuma
esta especie. Adicionalmente, practicas de refo-

restaciéon o enriquecimiento del hébitat con es-
pecies de Podocarpaceae serian buenas estrategias
de conservacién para esta especie (Renjifo et al.
2002). De igual manera se ha encontrado que su-
plementar los habitats con nidos artificiales ayuda
a aumentar las poblaciones en algunas localidades
(Quevedo et dl. 2001).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 46.6% de su habitat
histéricamente y en el periodo 2000-2010 perdié
el 6% del mismo. La especie no se aproxima a los
umbrales de riesgo bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 65798km? > 20000 km?.

B2 Area de habitat remanente = 12 323.9km2 AOO
estimada = 6483.2km?2. No obstante, se sabe que la
especie es local y que la utilizacién de los bosques
subandinos dentro de su rango de

timada entre 2.8 y 4.6ind/km? (Montes y Ver-
helst 2011); en Rio Blanco (Caldas) 8.58 ind /km?,
en un gradiente altitudinal entre los 2200 y 3000 m
de elevacion (Garcés-Restrepo 2009). Todas estas
estimaciones fueron obtenidas en dreas donde la es-
pecie se encuentra con regularidad, especialmente
en bosques alto andinos. Por otra parte, esta es una
especie muy conspicua gracias a sus potentes voca-
lizaciones, lo cual la hace casi imposible de pasar
por alto. La especie parece tener una distribucién
localizada y evidentemente visita solo esporidica-
mente los bosques subandinos en la parte baja de su

rango, por ejemplo SFE Otin-Quim-

distribuciéon es ocasional. Por esta

baya (L. M. Renjifo obs pers.). Por

razén se estima que el AOO de la
especie se acerca a los 2000km?. Su
distribucién en la actualidad se en-
cuentra severamente fragmentada
(a) y se estima que la especie conti-
nda disminuyendo en cuanto a drea
de ocupaciéon (i), extension y/o
calidad de hébitat (iii) y ndmero de
individuos maduros (v).

CRITERIO C

Existen varias estimaciones de den-
sidad poblacional para la especie:
2ind/km? en el Alto Quindio en
Salento (Renjifo et al. 2002); en Gé-
nova, sur del Quindio la densidad es-

EOO
65 798 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
12 323.9 km>

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
6483.2 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-6%
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
46.6 %

UNA GENERACION
6 ANOS
3 GENERACIONES
8 ANOS
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lo anterior, se estima que sustancial-
mente menos de la mitad del AOO
de la especie obtenida con nuestro
modelo se encuentra ocupada en la
realidad. Por todo esto se estima que
la poblacién de la especie es inferior
a 10000 individuos maduros y que
dicha poblacién decrece paulatina-
mente. Adicional a esto, se estima
que ninguna poblacién local supera
los 1000 individuos.

VU C2a(ii).

CRITERIO D

La especie no califica como amenaza-
da bajo el criterio D.
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AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductivo, es
probable que sea objeto de inmigracién desde el
Ecuador. No se espera que la inmigracién dis-
minuya. Esto llevarfa a disminuir la categoria de
riesgo en Colombia. No obstante, dado que la es-

DISTRIBUCION

Hibitat perdido
Haibitat remanente

Vacios de informacion
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pecie se considera vulnerable en toda su distribu-
cién, este cambio no tendria mucho sentido. En
consecuencia se mantiene la especie como VU.

CONCLUSION
VU C2a(ii).
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PYRRHURA CALLIPTERA

PERIQUITO ALTAMARILLO
BROWN-BREASTED PARAKEET

SINTESIS DE INFORMACION

ESTEBAN BOTERO-DELGADILLO, CHRISTIAN OLACIREGUI y DAVID ARENAS

ECOLOGIA

El Periquito Aliamarillo es endémico de Co-
lombia y restringido a los departamentos de
Boyacd, Cundinamarca y Casanare (Renjifo
et 4l. 2002), aunque podria extenderse hasta
Meta, Santander y Norte de Santander (Ren-
jifo et dl. 2002, Rodriguez-Mahecha y Her-
nandez-Camacho 2002; Botero-Delgadillo y
Paez 2011). Se encuentra entre 1700 y 3400
m de elevacién (De la Zerda y Rosselli 20025
Rodriguez-Mahecha y Herndndez-Camacho
2002), asociado al bosque himedo montano,
ademas de bordes de bosque, subpiramo y
paramo (De la Zerda y Rosselli 2002; Rodri-
guez-Mahecha y Hernandez-Camacho 2002,
Botero-Delgadillo y Paez 2011). Se ha obser-
vado pernoctando y anidando en cavidades
en potreros arbolados y forrajeando en dreas
abiertas con arboles dispersos y cultivos (Are-
nas 2011; Botero-Delgadillo y Paez 2011).
Puede ser comun en las localidades don-
de habita, si bien estas parecen estar aisladas por
la fragmentacién de su habitat (De la Zerda y

Rosselli 2002). Es registrada con frecuencia

178

en el municipio de Soatd, en el PNN Chingaza
y su zona de amortiguacién, la R El Guavio,
la RN Carpanta y la reserva privada El Secre-
to. Usualmente se observan grupos entre 6 y
14 individuos (De la Zerda y Rosselli 2002)
y se han reportado grupos de mas de 50 aves
(Botero-Delgadillo y Paez 2011).

Su dieta es amplia y consta de frutos, se-
millas y partes florales (Rodriguez-Mahecha y
Hernandez-Camacho 2002; Botero-Delgadillo
y Pdez 2011). Varias plantas propias de bosque
altoandino, subpiramo y paramo son incluidas
en esta, como especies de los géneros Espele-
tin, Brunellia, Miconia, Clusin, Hesperomeles,
Hedyosmum, Rapanea, Drymis, entre otras
(Rodriguez-Mahecha y Hernindez-Camacho
2002, E. Botero-Delgadillo y C. A. Piez, en
prensa). La evidencia disponible indica que se
trata de una especie con reproduccién coopera-
tiva, conformando grupos reproductivos de 4 a
9 individuos (Arenas 2011). El periodo repro-
ductivo es de 85 a 94 dias entre septiembre y
enero (Arenas 2011). La puesta de 5 a 15 hue-
vos (Arenas 2011; Botero-Delgadillo y Paez
2011) puede ser incubada por varios miembros
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del grupo (Arenas 2011). La crianza de polluelos
se desarrolla desde finales de octubre hasta princi-
pios de enero (Arenas 2011).

Aunque el Periquito Aliamarillo es relativa-
mente frecuente en zonas cercanas al PNN Chin-
gaza y a la RF del Guavio, sus poblaciones son
muy localizadas y su situacién es incierta, con una
tendencia decreciente debido a la continua pérdi-
da de habitat (De la Zerda y Rosselli 2002; Bird-
Life International 2009). En un monitoreo de
cuatro meses en el municipio de Soatd, el nimero
promedio de observaciones en cinco transectos
recorridos regularmente fue de cinco individuos
(O. Cortés, datos no publicados).

POBLACION

En el 2005 se estim6 en el municipio de Guasca
y dreas del PNN Chingaza una poblacién entre 60 y
70 individuos (Botero-Delgadillo y Paez 2011). El
estimado total para la especie se supone entre 5000
y 10000 aves (BirdLife International 2009).

AMENAZAS

La amenaza principal es la destruccién y fragmen-
tacion de su habitat (De la Zerda y Rosselli 2002;
BirdLife International 2009). P. calliptera no ha
sido registrada desde 1980 en la vertiente occi-
dental de la cordillera Oriental, lo que se atribuye
al aumento dramatico de asentamientos humanos
y el desarrollo vial; la situacién en el otro flanco
de la cordillera no parece ser tan critica (De la
Zerda y Rosselli 2002).

La especie no se ve afectada por el comer-
cio internacional, pero eventualmente algunos

individuos son tomados como mascotas; ademads,
los habitantes de algunas localidades ejercen ca-
cerfa de control debido a su presencia en algunos
cultivos (De la Zerda y Rosselli 2002; Rodriguez-
Mahecha y Hernandez-Camacho 2002, BirdLife
International 2009). Otra amenaza posible es la
reducida oferta de cavidades para anidar (BirdLife
International 2009).

HISTORIA DE VIDA
No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

El areal de distribucién de la especie incluye los
PNN Chingaza, Cocuy y Pisba (De la Zerda y Ros-
selli 2002). Ademas, se encuentra en la RF Rio
Blanco, la RN Carpanta, la reserva privada El Secre-
to y probablemente el skFF Guanenta-Alto rio Fon-
ce (De la Zerda y Rosselli 2002). La Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota con los PNN
Chingaza y El Cocuy estin haciendo restauraciéon
ecolégica y en este tltimo se ha disefiado un corre-
dor biolégico que incluye sus zonas de amortigua-
cién (Botero-Delgadillo y Paez 2011).

Una porciéon importante de la distribucién
de la poblacion coincide con las dreas de amorti-
guacion del PNN Chingaza pero no con el parque
propiamente dicho (Arenas 2011; Botero-Delga-
dillo y Paez 2011); ademas, la tala selectiva atn
persiste en el SFF Guanenta-Alto rio Fonce, aun-
que su presencia alli debe ser confirmada (De la
Zerda y Rosselli 2002).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 75% de su habitat his-
téricamente y el 14.4% en el periodo 2000-2010
y no se prevé que esta tendencia cambie en el fu-
turo cercano. Por esta razén, la especie se acerca
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al umbral del 30% de pérdida de hdbitat en 3 ge-
neraciones. Si adicionalmente se toma en cuen-
ta que es cazada por campesinos en cultivos de
maiz y que hay extracciéon de polluelos de la vida
silvestre para mantenerlos como mascotas (aun-
que estas amenazas NO parecen ser muy intensas)
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se estima que la especie ha perdido mas del 30%
de su poblacién en el pasado y que esta situacién
continuara en el futuro.

VU A2(c,d)+A3 (c,d)+A4(c,d).
CRITERIO B

B1 EOO = 61024 km? > 20000 km?
B2 Area de hébitat remanente = 7162.4km?2; AOO
estimada = 3883.6km?. No obstante, se sabe que
la especie tiene una distribucién local, tanto asi que
se considera una novedad cuando se

gun lugar es abundante, a pesar de lo conspicua
que es. Para las especies P. pictay P. rupicola exis-
ten estimaciones de densidades poblacionales de
8 y 7ind/km? respectivamente en las selvas del
PN Manu en Pera (Terborgh et dl. 1990). Si se
estima que el drea de ocupacién es de 2000 km?
y una densidad de 7ind/km?, la poblacién serfa
de unos 14000 individuos. No obstante, esto es
probablemente una sobrestimacién si se toma en

cuenta el grado de fragmentacién y

encuentra una poblacion en bosques
dentro del areal de su distribucién
(véase sintesis de informacién de la
especie). Por esta razén, se estima
que su area de ocupacion es inferior

EOO

61024 km>

AREA DE HABITAT

REMANENTE
7162.4 km>

transformacién de los bosques de
la especie. Por esta razoén, se estima
que la poblacién de la especie es in-
ferior a 10000 maduros y que nin-

guna subpoblacién excede los 1000

a4 2000km?. La distribucién de la es-
pecie se encuentra severamente frag-
mentada (a) y se estima que la especie
continta disminuyendo (b) en cuanto
a extension de ocurrencia (i) (la espe-
cie parece extirpada del occidente de
Cundinamarca), drea de ocupacién

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
3883.6 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-14.4%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT

individuos.
VU C2a(ii).

CRITERIO D

La especie no califica como amena-

zada bajo el criterio D.

(i1), extension y/o calidad de hébitat
(iil), ndmero de subpoblaciones (iv) y
numero de individuos maduros (v).
VU B2ab(i,ii,iii,iv,v).

CRITERIO C

75%

UNA GENERACION
6 ANOS

3 GENERACIONES
18 ANos

AJUSTE REGIONAL

La especie es endémica de Colom-
bia por lo cual no requiere de ajuste

regional de la categoria.

No hay estimaciones de densidad po-
blacional. Se sabe que la especie es local y en nin-
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CONCLUSION
VU A2(c,d)+ 3(c,d)+4(c,d); B2ab(i,ii,iii,iv,v); C2a(ii).
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TOUIT STICTOPTERUS

PERIQUITO ALIPUNTEADO
SPOT-WINGED PARROTLET

SINTESIS DE INFORMACION

JUAN CARLOS LINERO

ECOLOGIA

En Colombia habita las selvas semihtimedas en
un rango de distribucién altitudinal entre 600
y 2400 m, en la sierra de La Macarena, Meta,
ladera occidental de la cordillera Oriental en
el sur de Cundinamarca y ladera oriental de la
cordillera Central, Cauca. Es también posible
que se encuentre en Narino (Rodriguez-Ma-
hecha y Herndndez Camacho 2002 y Hilty y
Brown 2001). Recientemente ha sido obser-
vado en la vertiente oriental de la cordillera
Oriental en el Cerro La Mica, PNN Los Pica-
chos, Caqueta (C. I Bohérquez y A. Repizo en
Salaman et al. 2002), Santa Maria, Boyaca (O.
Laverde com. pers.) y en la vertiente occiden-
tal de la misma cordillera en Pandi, Cundina-
marca (O. Cortés-Herrera com. pers.).

En Colombia parece hacer migraciones
altitudinales condicionadas por las cosechas
de frutos de algunas especies silvestres o de
los cultivos de maiz, a juzgar por su presencia
o ausencia en dos regiones de Cundinamarca
(Dugand 1945, Rodriguez-Mahecha y Her-
nindez Camacho 2002).
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AMENAZAS

Las poblaciones colombianas se encuentran en
dreas sujetas a una deforestacion alta y fragmen-
taciéon del habitat. EI PN~ La Macarena estd
siendo destruido por la construccién de vias de
penetracién por parte de los grupos insurgen-
tes, lo que propicia una colonizacién descon-
trolada (Rodriguez-Mahecha y Renjifo 2002).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Parte de la distribucién de la especie en Co-
lombia coincide con el drea conformada por el
complejo de parques nacionales Los Picachos,
Tinigua y Sierra de La Macarena, los cuales
suman 1276280ha (Rodriguez-Mahecha y
Hernindez Camacho 2002). Se encuentra in-
cluida en el Apéndice II del convenio CITES.
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 42.5%
de su habitat histéricamente, en
especial en el valle del Magdale-
na, pero su habitat se encuentra
en mucho mejor estado en la
vertiente oriental de la cordillera
Oriental. En 10 anos la especie
ha perdido 10.9% de su habitat.
La especie no se acerca al um-
bral de riesgo bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =83382km?>20000km?>.
B2 Area de hébitat remanente =
10624.7 km?; AOO estimada =
7355.4km? > 2000 km?.

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio B.

CRITERIO C

No existen estimaciones de la
densidad poblacional para la es-
pecie. Se sabe que esta es local y
con bajas densidades poblaciona-
les en los lugares en los cuales se
encuentra. La especie podria te-
ner menos de 10000 individuos
maduros en el pais, con subpo-
blaciones de menos de 1000 in-

EOO
83 382 km?
AREA DE HABITAT

REMANENTE
10624.7 km?*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
7355.4km*

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-10.9%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
42.5%

UNA GENERACION
5 AROS
3 GENERACIONES
15 ANOS

dividuos y con una disminuciéon
paulatina en su nimero.

VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente
reproductivo, dado que se con-
sidera una especie con una po-
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blaciéon discontinua y localizada
no se sabe si la poblacién colom-
biana podria ser objeto de inmi-
graciéon desde Ecuador. No se
cambia la categoria de la especie.
Nota: La ausencia de re-
gistros de la especie durante un
largo tiempo llevo a pensar que
podria estar extinta en Colom-
bia o en algunas partes del pais
y que su poblaciéon serfa muy
localizada y pequena (Juniper y
Parr 1998, Rodriguez-Mahecha
y Renjifo 2002). No obstante,
registros recientes en el occiden-
te de Cundinamarca (O. Cortés
com. pers.) y en el oriente de
Boyaca (O. Laverde com. pers.)
indican que la especie aGn esta
presente en regiones de las cuales
se le consideraba extinta. La es-
pecie parece ser mds una especie
poco conocida que una especie
amenazada. Por precaucién, se
mantiene a esta especie en la ca-
tegoria de vulnerable VU.

CONCLUSION
VU C2a(i).
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HAPALOPSITTACA
AMAZONINA

COTORRA MONTANERA
RUSTY-FACED PARROT

SINTESIS DE INFORMACION

JEYSON SANABRIA-MEJIA Yy ADRIANA MAYORQUIN-CABRERA

ECOLOGIA

El Loro Multicolor es una especie rara y local
que habita bosques andinos y altoandinos de las
vertientes occidental de la cordillera Oriental,
oriental de la cordillera Occidental y ambas la-
deras de la cordillera Central, entre 2000 y 3600
m (Hilty y Brown 1986). Se ha registrado su
preferencia por las plantaciones de aliso (Alnus
acuminata) (Rincon-Giraldo 2009), robledales,
bosques secundarios y potreros arbolados (Ma-
yorquin-Cabrera 2004; Sanabria-Mejia 2010),
por lo que la especie podria ser tolerante a la
transformacion del paisaje. Hace uso de todos
los estratos del bosque desde el dosel hasta el
suclo. De hecho se observé una pareja a menos
de un metro del suelo en un rastrojo donde
predominaba Rubus wrticifolins (J. Sanabria-
Mejia, obs. pers.).

Esta especie es frugivora y muestra una
marcada preferencia por muérdagos de las fa-
milias Loranthaceae y Eremolepidaceac como
Antidaphne andina (Mayorquin-Cabrera 2004;
Rincon-Giraldo 2009), lo que confirma lo su-
gerido por Collar et 4l. (1992) quienes plan-
tean que el género Hapalopsittaca explota
ampliamente este recurso. Otros frutos consu-
midos incluyen a Quercus humboldtii (Rodri-
guez y Herndndez 2002; Mayorquin-Cabrera
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2004; Rincon-Giraldo 2009), Racinae sub-
alata, Phthirusa ovata, Cinchona pubescens,
Hyeronima antioquensis (Mayorquin-Cabrera
2004); Myrcianthes rhopaloides (J. Sanabria-
Mejia obs. pers.), Clusia sp., Phytolacca sp.,
(Rodriguez y Hernandez, 2002) y Croton
magdalenensis (Rincon-Giraldo 2009; M.
Rios com. pers.). Ademas, se observo que con-
sume minerales en escarpes rocosos en Urrao,
Antioquia (Fundacién ProAves, 2009).

Su temporada reproductiva en Ronces-
valles, Tolima, se presenta entre abril y agosto
a una altura media de 2966 m; ésta se inicia
con la conformacién de pequeiios grupos de
parejas reproductivas que buscan sitios aptos
para la anidacién en oquedades primarias o
secundarias, en drboles de mantequillo (Sa-
pium wutile) vivos y/o con algun grado de
decaimiento, roble (Quercus humboldtii) vy,
principalmente, de encenillo ( Weinmannia pu-
becens), que se encuentran en potreros arbola-
dos (Sanabria-Mejia 2010). La postura consta
de 2 a 3 huevos, la incubacién dura 28 dias y
el periodo de cuidado parental es de 63 dias.
A finales de agosto se registraron grupos fami-
liares con juveniles (Sanabria-Mejia 2010). Sin
embargo, en esta misma localidad se registro
un nido con polluelos en noviembre (Mayor-
quin-Cabrera 2004), lo que concuerda con lo



observado en Urrao, Antioquia
(D. Carant6n-Ayala com. pers.),
y que sugiere que la especie po-
dria presentar dos temporadas
reproductivas al afio con parejas
asincronicas.

En Roncesvalles se ha esti-
mado una densidad de 18.1ind/
km? (Veldsquez et dl. 2003);
usualmente se presentan fluctua-
ciones mensuales y un incremen-
to en el tamafio de los grupos
durante el dltimo trimestre del
aflo, asociado a la salida de ju-
veniles de los nidos en agosto y
a la fructificacion del roble (Ma-
yorquin-Cabrera 2004). Para la
Reserva Forestal Protectora Rio
Blanco se calcula una densi-
dad de 23.1ind/km?
franja altitudinal entre 2200 vy
3000m, con una densidad ma-
yor (32.4ind/km?) en planta-
ciones de aliso que en regenera-

en la

ciones naturales (20.2ind/km?)
(Garcés-Restrepo 2009). En esta
misma region la especie utiliza
dormideros comunales tanto en
el bosque secundario como en
plantaciones de aliso y se han
registrado hasta 35 individuos
diarios pernoctando en Buddlejn
bullata (Rincoén-Giraldo 2009).
La poblaciéon de H. a. amazoni-
na, de la localidad de Encino, os-
cila entre 8 y 24ind /km? (Velas-
quez et 4l. 2003) y en la Reserva
de las Aves de Soatd llega a 250
individuos para un drea de 300
ha (O. Cortés com. pers.).

AMENAZAS

La amenaza principal es la pérdi-
da de habitat causada por la ga-

HAPALOPSITTACA AMAZONINA

naderfa extensiva y la extraccion
selectiva de maderas como el ro-
ble, que son importantes para su
alimentaciéon y anidacién. Asi-
mismo, el uso de troncos secos
para lena puede reducir la oferta
de nidos. El proyecto vial Ron-
cesvalles-Sevilla-Buenaventura
conduciria a la fragmentacién de
ecosistemas como el piramo y
el bosque altoandino, asi como
a la creciente urbanizacién, con
todos sus efectos colaterales.
Las poblaciones que habitan la
subcuenca de Surati, Santander,
enfrentan claramente un proce-
so de extincién por reduccién
de drea y pérdida de heteroge-
neidad de hdbitat, lo que hace
necesario garantizar la conser-
vaciéon de los relictos boscosos
de esta subcuenca, asi como su
conectividad con los bosques
mas extensos de la Reserva del
Acueducto de Bucaramanga La
Plazuela y el Arca Cerro la Judia
(Avendano 2006). La presencia
de la empresa minera GreyStar
en el municipio de California,
Santander, significa una gran
amenaza para los bosques de ro-
ble de la zona donde se ha ob-
servado la especie.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

La Fundacién ProAves ha im-
plementado desde el ano 2002
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el Programa Nacional Loros
Amenazados de Colombia, que
incluye el estudio y conservacién
de esta especie por medio de ac-
ciones como la instalacion de
nidos artificiales, reforestaciones
y campaiias de educaciéon am-
biental. La Fundaciéon Gabriel
Arango Restrepo adelanta en
Caldas estudios i situ sobre su
ecologia y uso del habitat, para
implementar estrategias de con-
servaciéon. Recientemente se ha
formulado un plan de manejo
cuyo objetivo es conservar po-
blaciones de esta especie viables
y ecoldgicamente funcionales
en el Sistema Regional de Aé-
reas Protegidas del Eje Cafetero
(Garcés Restrepo 2010).

Hay poblaciones del Loro
Multicolor en varias dreas pro-
tegidas como en el PNN Los
Nevados, PNN Nevado del Hui-
la, pNN Chingaza, PNN serranfa
de los Yariguies, PNN Sumapaz,
PNN Puracé, PNN Cueva de los
Guacharos; SFE Otn-Quimbaya
y SFF Guanenta-Alto Rio Fonce;
en PRN como Ucumarf; parques
municipales naturales como Cam-
poalegre; reservas privadas como
la Reserva Comunitaria Ronces-
valles, El Encanto, Las Brisas, Las
Marias, El Trébol, El Oso, Me-
renberg, Colibri del Sol, Cerro La
Judia, Cachalt, Carpanta, Reserva
hidrica del acueducto metropo-
litano de Bucaramanga y reser-
vas forestales protectoras como
Rioblanco, Ibanasca, Bosques de
la cHECS. A. y Torre Cuatro (De-
venish y Franco 2008; Silva 2003;
Garcés Restrepo 2009).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

La especie ha perdido aproxima-
damente el 59.7% del habitat en su
areal de distribucién y en los tltimos
10 anos perdi6 cerca del 3.11 %. Evi-
dentemente, la especie no se acerca
a los umbrales del criterio A, aunque
se tome en cuenta una pérdida su-
perior en 3 generaciones. No califica
como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =216874km? >>20000km?;
B2 Area de hibitat remanente =
13441 km?; AOO estimada = 7327 km?
>2000km?.

La especie no califica como amenazada
bajo el criterio B.

EOO
216 874 km*
AREA DE HABITAT
REMANENTE
13 441 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
7327 km*

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-3,11%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
59.7%

UNA GENERACION
6.9 ANOS

3 GENERACIONES
20.7 ANOS

pequenas y muy localizadas en sitios
como en las cuencas de rio Blanco
y Gallinazo, con registros aparen-
temente esporadicos en sitios como
La Patasola y Navarco en Quindio
(véase sintesis de informacién de la
especie). Probablemente la poblacién
de la especie es inferior a 10000 in-
dividuos maduros, se infiere que estd
en disminucién (C2) y probable-
mente ninguna subpoblacion excede
1000 individuos maduros (a(i)).

VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio D.

CRITERIO C

Existen varias estimaciones de densidad poblacio-
nal de esta especie, la mayorifa cercanas o superio-
res a 20 ind/km? (véase sintesis de informacién
de la especie). No obstante la especie parece estar
ausente de gran parte de los bosques que al pare-
cer son adecuados para su habitat. Por ejemplo,
en una region relativamente bien estudiada como
la vertiente occidental de la cordillera Central en
el eje cafetero, las poblaciones de esta especie son
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AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxon residente reproductor. La
mayor parte de las poblaciones venezolanas pa-
recen ser disyuntas de las colombianas (excepto
Tamd) por amplias extensiones de hdbitat no
apropiado para la especie. No se espera que haya
inmigracion vy si la hay es probablemente espord-
dica. No se cambia la categorfa de la especie.

CONCLUSION
VU C2a(i).
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HAPALOPSITTACA
FUERTESI

COTORRA CORONIAZUL
INDIGO-WINGED PARROT

SINTESIS DE INFORMACION

ADRIANA ELIZABETH TOVAR-MARTINEZ

ECOLOGIA

Hapalopsittaca fuertesi es una especie rara aun
dentro de su limitada distribucién (Renjifo
2002). Su rango altitudinal se limita al piso
térmico frio entre 2600 y 3800 m (Rodriguez-
Mahecha y Herniandez-Camacho 2002). En
el alto Quindio fue reportada entre 2900
y 3150m (Renjifo 2002) y en el municipio
de Génova entre 2900 y 3350 m (Fundacion
ProAves 2009).

Esta especie frecuenta el dosel y bor-
de de bosques maduros en busca de frutos.
Segun Diaz (2006) su principal fuente alimen-
ticia es la semilla del muérdago de Antidaph-
ne sp. (Eremolepidaceae), y posiblemente la
presencia de los loros se relacione con la dis-
ponibilidad de esta planta. Otras fuentes ali-
menticias son los frutos de Freziera canescens,
la pulpa fibrosa del fruto de Tillandsia sp., el
fruto de Podocarpus oleifoliusy el fruto de la pa-
rasita Dendrophthora sp. (Diaz 2006). También
se ha reportado como una especie asociada a
robledales (Quercus humboldtii; Rodriguez-
Mahecha y Herndndez-Camacho 2002). Suele
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permanecer en parejas o grupos de menos de
10 individuos; en pocos casos se han observado
grupos de 50 individuos (Diaz 2006; Tovar-
Martinez com. pers.). Es dificil detectarla de-
bido a sus habitos silenciosos, aunque suele vo-
calizar cuando forrajea o vuela en grupo (Diaz
20006); aun asf su respuesta a las grabaciones es
buena (S. Ocampo com. pers.).

En Génova, Quindio, la Hapalopsitta-
ca fuertesi suele frecuentar dreas de bosque
continuo, borde de bosque y zonas alteradas
como potreros para ganado, plantaciones de
papa y potreros en regeneracion con arboles
remanentes aislados. Esto es debido a que se
alimentan de los arboles del borde del bosque
y porque algunos nidos naturales y artificiales
estan localizados en el borde. Ya sea porque
posiblemente no haya otros sitios de anida-
ci6n disponibles o porque la especie tenga
una tolerancia natural a grados moderados de
fragmentacién, el hecho de que sobrevuele
areas degradadas constituye una oportunidad
de conservacién en paisajes agropecuarios.

La anidacién ocurre en cavidades naturales
y artificiales. En Génova solo se han observado



dos nidos naturales: el primero
estaba en un tronco muerto con
la entrada a 2.5m de altura y la
cavidad bajaba hasta el nivel del
suelo (Diaz 2006). El otro esta-
ba ubicado en un tronco vivo de
Weinmannia pinnata de 11.5m
de altura, con un DAP de 45.3cm
y la entrada a 5.2m, aparente-
mente producto de una rama
rota (Tovar-Martinez 2009a).
No se han hecho estudios sobre
la disponibilidad de nidos natu-
rales para esta especie (Tovar-
Martinez 2009a).

En Génova se estudiaron tres
temporadas reproductivas conse-
cutivas, en las que la mayoria de
parejas utilizaron nidos artificia-
les: Diaz (2006) reportdé que en
el 2004 ocho de las diez parejas
ocuparon nidos artificiales, en el
2005 fueron 11 de 12 (Tovar-
Martinez 2009a) y en el 20006,
13 de 14 (Sanabria-Mejia 2000).
H. fuertesi reutiliza los nidos:
de un total de 23 nidos (2 natu-
rales y el resto artificiales), en
dos temporadas se reutilizaron
9 nidos (incluyendo los natura-
les), dos nidos fueron usados en
las tres temporadas y 12 fueron
usados en solo una ocasion.

La temporada reproducti-
va dura cuatro meses y ocurre en
el primer semestre del ano (Diaz
2006; Tovar-Martinez 2009a).
El ciclo de anidacién es de 86
dias (incubacién, eclosion y cria)
y cada pareja pone en promedio
3.2 huevos de los que sobrevi-
ven 2.1 juveniles (Tovar-Marti-
nez 2009a). El éxito de eclosién
es 74% y el de vuelo 91%, lo
cual es superior al de psiticidos

HAPALOPSITTACA FUERTESI

en general, debido a la baja in-
cidencia de depredadores y apa-
rente ausencia de saqueos de
nidos en la localidad de estudio
(Tovar-Martinez 2009a).

Los pichones de H. fuer-
tesi pasan mas tiempo en el nido
y crecen con mids lentitud que
otros psiticidos neotropicales de
la misma talla (Tovar-Martinez
2009b), posiblemente debido a
que en ambientes frios, por en-
cima de 3000m, las fuentes de
alimento pueden ser limitadas o
inestables (Fjeldsa 2001; Tovar-
Martinez 2009Db).

POBLACION

La poblacién ha sido estimada
en 60 individuos en Génova
(BirdLife International 2009a)
y en general entre 100 (Snyder
et 4. 2000) y 250 individuos
(Renjifo 2002).

AMENAZAS

La extension del bosque al-
toandino de la localidad tipo
de Hapalopsittaca fuertesi se ha
venido reduciendo desde 1911
y actualmente quedan pequenos
fragmentos de habitat (BirdLife
International 2009a). A esto se
suma su pequena extension de
presencia (1222km?) y que la
extension de su hdbitat potencial
es de 134km? (Renjifo 2002).
La principal amenaza es la des-
truccién del bosque para abrir
potreros y la tala selectiva de
arboles maduros, con el fin
de extraer madera y lena, que
proveen sustrato de anidacién
(BirdLife International 2009a).
La alta presion sobre los roble-
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dales (Quercus humboldti) tam-
bién incrementa su riesgo de
extincion (Rodriguez-Mahecha
y Hernandez-Camacho 2002).
Dada la limitada extensién del
hédbitat de esta especie, es pre-
ocupante cualquier disminucién
que se presente como consecuen-
cia de la expansién de la fronte-
ra agricola y los cultivos ilicitos
(Renjifo 2002).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacion para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Existen poblaciones de esta es-
pecie en varias dreas protegidas:
la RN Alto Quindio Acaime,
RN Canén del Quindio, el pNN
Los Nevados y posiblemente
en el Parque Regional Ucumari
(Renjifo 2002).

En el Quindio existen
varias iniciativas de conserva-
cién e investigacién por parte
de entidades gubernamentales,
corporaciones, ONG, personas
de las localidades y asociaciones,
que han logrado adelantar algu-
nas medidas de conservacién.
El Sirap Eje cafetero designé a
Hapalopsittaca  fuertesi como
una de sus especies focales, con
el fin de incluirla en las estrate-
gias integrales de conservacion
para el eje cafetero (Rios 2006).
La elaboracién del plan de ma-
nejo por la fundacién ProAves
(2009) es un primer paso hacia

su conservacion.
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En términos de proteccion de habitat, en el
2003 se registro el AlcA, Paramos y Bosques Al-
toandinos de Génova, Quindio, ubicada en el flan-
co occidental de la cordillera Central y con un area
de 8368 ha entre 2500 y 3800 m (Lépez y Goémez
2005). En el 2003 esta misma drea fue reconocida
por BirdLife International (2009b) y en el 2008 se
designé como parque natural regional (J. H. Lo6-
pez com. pers.). Comprende las partes altas de las
cuencas de los rios Rojo, Gris y San Juan. El drea
estd cubierta principalmente por bosques monta-
nos y paramos, aunque también hay matorrales y
pastos (BirdLife International 2009b). E1 47 % del
AICA estd protegida bajo alguna figura de conser-
vacién y el restante 53 % posee fragmentos de bos-
ques que permiten formar un amplio corredor para
Hapalopsittaca fuertesiy otras especies amenazadas
en la zona (Lépez y Gémez 2005).

La fundacién ProAves establecié en el 2007
la RN Loro Coroniazul, en la vereda Pedregales
del municipio de Génova, con el fin de conservar
aproximadamente 600 ha de bosque altoandino.
Se han hecho estudios sobre la reproduccion, uso
de hdbitat y movimientos de Hapalopsittaca fuer-
tesi. Como medida de manejo importante, en el
2004 la fundacién ProAves instalé alrededor de
120 nidos artificiales en la Reserva Municipal El
Mirador y en las fincas Guayabal y Brillante. Es-
tos nidos han permitido la incorporacion de alre-
dedor de 100 nuevos individuos a la poblacién

(Fundacién ProAves 2009). Actualmente, la Re-
serva Municipal El Mirador se encuentra protegi-
da y hace parte del AICA y la finca Guayabal hace
parte de Resnatur (J. H. Lopez com. pers.).

Por su parte, la poblacién de la especie en el
Alto Quindio se encuentra protegida en un mosai-
co de dreas de conservacion incluyendo la Reserva
del Canoén del Quindio, las reservas de la socie-
dad Civil, Acaime y Los Arboles. Una bandada de
menos de veinte individuos de la especie fue re-
cientemente observada en esta localidad por J. H.
Loépez (com. pers.).

MEDIDAS DE CONSERVACION
PROPUESTAS

Dada la vulnerabilidad de H. fuertesi, es urgente
generar un plan integral de conservacién y siner-
gias entre entidades locales. Las dreas que se en-
cuentran bajo alguna figura legal de proteccién
deben ser el primer objetivo. La inclusién de los
campesinos de dichas zonas en actividades soste-
nibles ayudaria a crear alianzas y proteger el bos-
que de las areas privadas.

Es necesario continuar las investigaciones
en la especie y que se informe la toma de medidas
de manejo in situ, con el deseo de que se extienda
a mas localidades. La estimacién de parametros
poblacionales y la evaluacién de los requerimien-
tos para mantener las poblaciones permitirfa esti-
mar su viabilidad a mediano plazo.

SITUACION DE LA ESPECIE

CR C2al(i)
EN B2ab(iii); D1
VU B1abiii); D2

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

La especie ha perdido aproxima-
damente el 46.7 % del hibitat en
su areal de distribucién histéri-
camente y en 10 anos ha perdido
cerca del 1.15%. Evidentemente
la especie no se acerca a los um-
brales del criterio A, aunque se
tome en cuenta una pérdida su-
perior en 3 generaciones.

CRITERIO B

B1EOO =7869km?<20000km?.
La distribucién de la especie se
encuentra severamente fragmen-
tada y se conoce hoy en dia de
cuatro subpoblaciones en igual
namero de localidades (a) (véase
informacion mds abajo) y posi-
blemente su poblacién contintie
en disminucién (b). Se estima
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que la especie contintie dismi-

nuyendo en cuanto a extension
y/o calidad de habitat (iii).
VU Blab(iii).

B2 Area de hibitat rema-
nente = 1557km?; AOO estimada
= 972km? < 2000km?. El rea
de ocupacién estimada con el
modelo es inferior al umbral de
2000km?; no obstante, se sabe
que la especie tiene una distri-
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bucién muy localizada y parece estar
ausente de gran parte de los bosques
aparentemente adecuados para la es-
pecie (L. M. Renjifo obs. pers.) por
lo que se estima que su rea de ocu-
pacion real es inferior a 500 km?. La
distribucién de la especie se encuen-
tra severamente fragmentada, la es-
pecie se conoce hoy en dia de cuatro
subpoblaciones en igual niimero de
localidades (a) (véase informacién
mids abajo) y posiblemente su po-
blacién continde en disminucién (b)
en cuanto a extensiéon y/o calidad
de habitat (iii).

EN B2ab(iii).

EOO

7869 kwm*

AREA DE HABITAT
REMANENTE
1557 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
972 km?
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-1.15%
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
-46.7 %

UNA GENERACION
6.9 ANOS

3 GENERACIONES
20.7 ANOS

en el occidente del PNN Los Nevados
y su zona de amortiguacién (Santa
Isabel, Santa Rosa de Cabal, Playa
Larga), hacia el sur oriente del PNN
Los Nevados, entre Cajamarca e Iba-
gué, Tolima y sur del Quindio, en
Génova. En todas estas localidades
ha sido reportada como escasa, ob-
servada en grupos pequenos (de uno
a 25 individuos, usualmente de 5 a
20). La poblacién més grande de la
especie parece encontrarse en la Re-
serva el Mirador (Génova), en donde
la poblacién ha aumentado gracias
al suministro de cajas de anidacién
(unos 60 individuos) (véase sintesis
de informacién de la especie). To-

CRITERIO C

Hapalopsittaca fuertesi es una especie que durante
mucho tiempo se conocié solo de los especimenes
colectados en las localidades tipo: Laguneta, arri-
ba de Salento (Quindio) y Santa Isabel (Risaralda).
En 1980 un grupo de Hapalopsitaca, presumi-
blemente de esta especie, fue observado arriba de
Santa Rosa de Cabal a 3810 m (Orejuela 1985 en
Collar et 4l. 1992) y posteriormente un individuo
fue observado en el mismo sector en el 2000 (A.
Quevedo en Renjifo 2002). En 1989 la especie
fue observada en la reserva en Acaime (Quindio)
en bosque primario, alimentindose de frutos de
Podocarpus oleifolins (L. M. Renjifo en Collar et
al. 1992); desde entonces la especie se ha seguido
observando en el Alto Quindio (J. H. Lépez com.
pers., L. M. Renjifo obs. pers.). En 1993 la espe-
cie fue escuchada en la hacienda Playa Larga, Villa
Marfa (Caldas) (Renjifo 2002). En el aiio 2000
la especie fue observada en limites entre Ibagué
y Cajamarca (A. Quevedo en Renjifo 2002). En
el 2002 la especie fue encontrada en Génova al
sur del Quindio (J. I. Velasquez obs. pers.). En
sintesis, se han documentado 4 poblaciones de
la especie, todas ellas al parecer existentes en la
actualidad dada la buena cobertura y en algunos
casos recuperacion de los bosques en esas zonas:
Alto Quindio (Laguneta, Acaime, Morro Gacho),
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mando lo reducido de la poblacién
de la especie en las cuatro localidades y que con
mucha frecuencia las poblaciones reproductivas de
los loros silvestres se encuentran limitadas por la
disponibilidad de sitios de anidamiento, se estima
que la poblacién de la especie es de menos de 250
individuos maduros y que todas las subpoblacio-
nes tienen menos de 50 individuos maduros. No
hay certeza de que la poblacién de la especie con-
tintie disminuyendo, pero por criterio de precau-
cién se considera que esto estd ocurriendo dado
que en el periodo 2000-2010 hubo una reduccion
del 1.15% de los bosques dentro de la distribucién
de la especie.
CR C2a(i).

CRITERIO D

Se estima que la especie tiene menos de 250 in-
dividuos maduros y que la poblacién podria ser
susceptible a la pérdida de habitat que estd ocu-
rriendo en su drea de distribucién (D1). Se cono-
ce solamente en 4 localidades (D2).

EN DI.

VU D2.

AJUSTE REGIONAL

No se requiere ajuste regional al ser una especie
endémica de Colombia.



CONCLUSION:
CR C2a(i).

EN B2ab(iii); D1.
VU Blab(iii); D2.
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PIONUS FUSCUS

OROBIN H. SCHIELE




PIONUS FUSCUS

COTORRA DE PERIJA, CHEJA PARDA,
COTORRA PARDA, COTORRA MORADA

DUSKY PARROT

SINTESIS DE INFORMACION

ESTEBAN BOTERO-DELGADILLO y DIANA CAROLINA ANGULO

ECOLOGIA

La distribucién geografica de esta especie es
discontinua e incluye el nororiente del Brasil,
las Guayanas y el suroriente venezolano, mien-
tras que una pequefia parte corresponde a la
serranfa del Perija en Colombia y Venezuela
(Collar 1997; Rodriguez-Mahecha y Her-
nindez-Camacho 2002; Forshaw 2010). En
Colombia, la especie se conoce de los depar-
tamentos de la Guajira y el Cesar (Rodriguez-
Mahecha y Herndndez-Camacho 2002).

Habita bosques hiimedos de tierras ba-
jas y templadas con un dosel alto (Hilty 2003;
Restall et al. 2007), generalmente por debajo
de 1000 m pero en la serrania del Perija llega
hasta 1800m (Rodriguez-Mahecha y Her-
nandez-Camacho 2002, Forshaw 2010). Pue-
den frecuentar dreas deforestadas con arboles
dispersos (Hilty 2003; Rodriguez-Mahecha
et 4l. 2005).

Localmente la especie es poco comtn e
impredecible (Collar 1997; Hilty 2003; Res-
tall et al. 2007), lo cual podria relacionarse
con movimientos estacionales que hasta aho-
ra son desconocidos. Se observan solitarios
o en parejas al vuelo y muy poco en grupos
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(Collar 1997; Hilty 2003). Se alimenta de
frutos, semillas, renuevos, flores y algunos
cultivos (Rodriguez-Mahecha y Hernandez-
Camacho 2002, Hilty 2003).

La Cotorra de Perija anida en oquedades
en arboles viejos o secos (Collar 1997; Rodri-
guez-Mahecha y Hernandez-Camacho 2002).
Un macho colectado en Colombia con testi-
culos desarrollados en abril sugiere un periodo
reproductivo en el segundo trimestre del afio
(Rodriguez-Mahecha y Hernandez-Camacho
2002). En las Guayanas la reproduccion es en-
tre febrero y abril y en Brasil en noviembre
(Collar 1997; Hilty 2003). La postura es de 4
huevos (Hilty 2003) y en cautiverio la incuba-
cién dura unos 26 dias (Rodriguez-Mahecha y
Hernindez-Camacho 2002).

AMENAZAS

La poblacién del Perijd estd sometida a intensas
presiones por deforestacién (Rodriguez-Mahecha
y Herndndez-Camacho 2002; Rodriguez-Mahe-
cha et al. 2005). En Colombia la cobertura origi-
nal de la serranfa ha desaparecido pricticamente
hasta 2000 m de altitud y hay pocas dreas pro-
tegidas (Sinap; V. Vasquez y G. Serrano 2009).



HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION

TOMADAS

La especie se encuentra en dos reservas: la Reserva
Forestal Protectora Montes de Oca, con 8494 ha
entre 200 y 800m de elevacion, protege bos-
ques secos tropicales, bosques riparios y matorrales

PIONUS FUSCUS

subxerofiticos en buen estado de conservaciéon o

recuperaciéon (V. Visquez y G. Serrano 2009); y

la Reserva Forestal Departamental Unidad Bio-

geografica de Cerro Pintado, con 11872 ha entre

1800 y 3200 m, que resguarda bosques secunda-

rios y pequeiios remanentes de bosque andino

y paramo (V. Vasquez y G. Serrano 2009). La
especie se encuentra actualmente en el Apéndice
IT del citEs (Rodriguez-Mahecha y Hernindez-
Camacho 2002).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
3842 xkm?*
AREA DE HABITAT
REMANENTE
311.8km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
16.8%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT

67.6%
UNA GENERACION
6.7 ANOS

3 GENERACIONES
20.1 ANOS

CRITERIO A

Esta especie tiene una amplia
distribucién en el norte de Bra-
sil, las Guayanas y sur oriente
de Venezuela y tiene una po-
blacién aislada en la serrania del
Perija. Histéricamente ha perdi-
do el 67.6% de su habitat y en el
periodo 2000-2010 experimen-
t6 una recuperacion del 16.8%
del mismo, como consecuen-
cia del desplazamiento forzado
de los campesinos de la region.
En la actualidad, los campesinos
estan regresando a sus tierras

y lentamente han reiniciado el
corte de la regeneracién secun-
daria (F. Lozano com. pers.). La
especie no se encuentra amena-
zada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 3842 km? < 5000 km?.
B2 Area de hébitat remanente =
311.8km? < 500 km?.

La distribucion de la espe-
cie en Colombia es muy pequeiia
y su habitat se encuentra severa-
mente fragmentado por la defo-
restacion (a). Se estima que la es-
pecie continuard declinando (b)
al menos en cuanto a extension
y/o calidad de habitat (véase in-
formacién en el criterio A) (iii).

EN Blabiii)+2abiii).
CRITERIO C

No hay informacién de campo
de la especie, razén por la cual
no puede evaluarse con respecto
al criterio C. La especie podria
encontrarse en peligro critico o
incluso estar extinta en Colom-
bia. Es urgente llevar a cabo una
evaluacién de las poblaciones de
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EN B1ab(iii)+2abiii)

VU D2 ,

la especie en el terreno y tomar

medidas que conduzcan a su re-

cuperacion.
CRITERIO D

La especie se conoce solamente
de tres localidades histéricas en
La Guajira y Cesar (Rodriguez-
Mahecha y Hernandez-Camacho
2002). No se sabe si la especie
sobrevive en estas localidades.
VU D2.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxon residente
reproductivo que podria ser ob-
jeto de inmigracion desde el lado
venezolano de Perijd, el cual tiene
un estado de conservaciéon mucho
mejor que el colombiano. No
obstante, la especie no se conoce
del lado venezolano, razén por la
cual no se sabe si dicha inmigra-
cién es posible. Por lo tanto, no

se cambia la categorfa obtenida.

CONCLUSION

EN Blab(iii)+2ab(iii).
VU D2.
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DYSITHAMNUS
OCCIDENTALIS

HORMIGUERO OCCIDENTAL
BICOLORED ANTVIREO

SINTESIS DE INFORMACION

MARIA ANGELA ECHEVERRY-GALVIS Yy JUAN PABLO LOPEZ-ORDONEZ

ECOLOGIA

La subespecie que se encuentra en Colombia
(Dysithammnus o. occidentalis) se distribuye so-
bre ambos flancos de la cordillera Occidental
de Colombia en los departamentos de Nariiio,
Caucay Valle del Cauca (Hilty y Brown 2001),
mientras que D. o. punctitectus se localiza en la
cordillera del Céndor y regiéon del Napo en
Ecuador (Ridgely y Greenfield 2006) y en
Pert, (Schulenberg et al. 2007), con una dis-
tribucién altitudinal desde 900 hasta 2800 m
(J. P. Lopez-O. obs. pers.). Recientemente,
se ha reportado en nuevas localidades como el
PNN Tatama, en Risaralda (Echeverry-Galvis y
Cérdoba-Coédrdoba 2007), en el cerro El Inglés
(van Oosten y Cortés 2009) y el cerro Monte-
zuma (J. O. Cortés-Herrera com. pers); estas
localidades se encuentran en la serrania de los
Paraguas, departamento del Valle del Cauca y
Chocé. También se reportd en la serranfa del
Pinche en el departamento del Cauca (Cortés
et al. 2007) y en el departamento de Antio-
quia, en el municipio de Jardin, en la vereda

La Mesenia (G. Sudrez com. pers.).
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Habita bosques subandinos y andinos
maduros y secundarios, mas cominmente en
areas con arboles caidos, deslizamientos de tie-
rra'y cimas de montanas, donde el sotobosque
es generalmente denso y oscuro con alta can-
tidad de chusque (Whitney 1992; Collar et 4l.
1992; Donegan y Dévalos 1999; Krabbe y
Palacios 1999; Greeney 2002; 2004; Agreda
et 4al. 2005; Echeverry-Galvis y Cordoba-
Cordoba 2007). De acuerdo con Camargo y
Medina (2007) Dysithamnus occidentalis habi-
ta la transicién entre bosque himedo de piso
templado y bosque htmedo de piso frio, do-
minado principalmente por Rubiaceae, Melas-
tomataceae, Lauraceae, Moraceae, Pteridaceae
y Arecaceae.

Esta especie es rara o poco comun (Agre-
da et al. 2005; Camargo y Medina 2007). Fo-
rrajea solitario, en parejas o grupos pequeiios
(macho, hembra y uno o dos subadultos)
(Greeney 2004; Echeverry-Galvis y Cérdoba-
Cérdoba 2007) y en ocasiones en bandadas
mixtas (Agreda et al. 2005). Poco se cono-
ce respecto a sus requerimientos alimentarios,
pero se ha documentado el consumo de insec-
tos como polillas, mantidos y grillos, los cuales



captura principalmente sobre las
hojas frescas (Greeney 2002) o
buscando en la hojarasca (Whit-
ney 1992; Agreda et 4l. 2005).
En Colombia, los tnicos regis-
tros reproductivos corresponden
a ¢jemplares juveniles capturados
en el mes de agosto en la zona
del PNN Tatama (Echeverry-Gal-
vis y Cérdoba-Cérdoba 2007) y
una hembra juvenil capturada
junto con una hembra adulta en
el mes de julio, en la zona de la
RN Tambito.

POBLACION

En la reserva biolégica Tapi-

chalaca en Ecuador, Harris
et al. 2008) estimaron una po-
blacién de 30 individuos en un
area de 2870 ha. Camargo y Me-
dina (2007) reportaron 22 indi-
viduos capturados en 26 meses
de muestreo (incluyendo ocho
recapturas), sin correlacion con

variables climaticas.

DYSITHAMNUS OCCIDENTALIS

AMENAZAS

Desde su descripcion en 1923
no se han tenido registros en
la localidad tipo (El Cocal,
Cauca, aledano al pNN Munchi-
que). Actualmente esta zona se
encuentra desprovista, en su
mayoria, de la cobertura vegetal
original y presenta abundantes
cultivos de coca y pastos, interca-
lados por pequerios remanentes
de bosque dentro de los cuales
no se pudo registrar la especie
durante visitas hechas entre los
anos 2003 y 2008 (J. P. Lopez-
O. obs. pers.). Esta zona ejem-
plifica la problematica general
de la especie, que se enfrenta a
presiones debidas a la expansiéon
de la frontera agricola, cultivos
ilicitos como la coca y activida-
des ganaderas (Salaman y Stiles
1996). Recientemente se han
registrado cambios en uso del
suelo hacia el cerro Montezuma,
departamento de Risaralda, don-

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

de han aumentado los sitios de
crianza para peces y agricultura
(J. P. Lopez-O. obs pers).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-
pecie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

En Colombia, esta especie se
encuentra en zonas protegidas
como los PNN Tatam4 (Echeve-
rry-Galvis y Cérdoba-Cédrdoba
2007), Munchique (J. P. Loé-
pez-O. obs. pers.) y Farallones
de Cali, la Reserva de las Aves
Mirabilis-Swarovski  (Camargo
y Medina 2007), RN Tambito
(Donegan y Dévalos 1999), RN
Rio Nambi (Franco y Bravo
2005) y en la serranfa del Pin-
che (Cortés et al. 2007) la cual
estd en proceso de declaratoria
como parque natural.

CRITERIO A

La especie ha perdido el 23.7 % del habitat en su
areal de distribucién, aunque durante un perio-
do de 10 anos, al parecer hubo una recuperacién
del 1.78%. No obstante, por criterio de precau-
cién no podria concluirse que la poblacién de la
especie se estd recuperando y hasta que exista una
evidencia mas nitida, se considera que la pobla-
cién de la especie continda disminuyendo. Sin
embargo, es evidente que la especie no se acerca a
los umbrales del criterio A; no califica como ame-

nazada bajo dicho criterio.
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CRITERIO B

B1 EOO = 53 959km? > 20000 km?.
B2 Area de habitat remanente = 6975 km?; AOO
estimada = 4632 km? > 2000 km?.

La especie no califica como amenazada bajo
el criterio B.

CRITERIO C

En Ecuador se estimé una densidad de 1ind /km?
(Harris et 4l. 2008) y BirdLife estima 1.8-2.8ind/
km?. Si se asume la densidad mds baja para la espe-
cie y un AOO estimada de 4632 km? habria 4632
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individuos (1 ind/km? x 4632 km? = 4632 ind) < 10000 individuos ma-

EOO . .
duros. Se sabe que la especie es escasa y localizada, lo cual lleva a pensar

53 959 km*
AREA DE HABITAT
REMANENTE poblacién estd por debajo del umbral de 10000 individuos; se presume
6975 km*

que esta cifra podria ser una sobrestimacion. Por esto, sin duda alguna, la

que la poblacién estd disminuyendo (C2) y que ninguna subpoblacién

AREA REMANENTE
PONDERADA POR

tiene mas de 1000 individuos maduros (a(i)).

IDONEIDAD DE HABITAT VU Cza(i)‘
(AOO ESTIMADA)
HOEE CRITERIO D
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010 La especie no califica como amenazada bajo el criterio D.
1.78 %
PO'RCENTAJE TO’T‘—\L DE AJUSTE REGIONAL
PERDIDA DE HABITAT
5% La especie es un taxén residente reproductor. No se sabe si la poblacién
UNA GENERACION . . . . .y
A8 AKOS colombiana sea objeto de inmigracién, pero es poco probable dadas las
.0 ANOS
3 GENERACIONES bajas densidades de la especie. No se puede considerar la poblacién nacio-
14.4 ANOS nal como sumidero. No cambiar la categoria.
CONCLUSION
VU C2a(i).
DISTRIBUCION IDONEIDAD DE HABITAT
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GRALLARIA GIGANTEA

TOROROI GIGANTE

GIANT ANTPITTA

SINTESIS DE INFORMACION

GUSTAVO H. KATTAN, LUIS MIGUEL RENJIFO y SERGIO LOSADA-PRADO

ECOLOGIA

El Tororoi gigante se conoce solo de algunas
localidades en Colombia y Ecuador. Se reco-
nocen tres subespecies: lehmanni en las cor-
dilleras Central y Occidental de Colombia,
bylodroma en la vertiente occidental andina
en Ecuador y gigantea al oriente de los Andes
(Kattan y Renjifo 2002). En Colombia tnica-
mente se ha registrado en tres localidades en
el paramo de Puracé, sur de Colombia (Mos-
copan, San Marcos y Tijeras) y en la RN La
Planada. Habita en el suelo y sotobosque de
bosques hiimedos cargados de musgo (Krab-
be et dl. 1994, de Soye et dl. 1997) en bos-
ques subandinos entre 2300-3000 m (Hilty
y Brown 1986, Kattan y Renjifo 2002), pero
Krabbe et al. (1994) la han registrado entre
1320 y 2000 m en la vertiente norocciden-
tal del volcan Pichincha. Obtiene su alimento
buscando en el suelo larvas de coledpteros y
babosas y las lombrices gigantes del género
Rhynodrylus parecen ser importantes en su
dieta en Ecuador (Kattan y Renjifo 2002).

POBLACION

Segun Collar et al. (1992), la especie era abun-
dante en la provincia de Pichincha en Ecuador
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puesto que en 1930 se recolectaron 13 indi-
viduos. Se tienen datos de densidad de 1 a
1.5ind/ha en Mindo, noroccidente de Ecua-
dor (de Soye et dl. 1997). Este valor de den-
sidad es considerado alto por Kattan y Beltran
(1999), al ser comparado con G. squamigera
(0.2 £ 0.1ind/ha) en una localidad de la cordi-
llera Central, donde el drea de actividad de esta
ultima especie se estim6 en 4.5 ha para un indi-
viduo radio-marcado (Kattan y Beltran 2002).

AMENAZAS

Dada la ausencia de informacion sobre la dis-
tribucién exacta de esta especie y la alta tasa
de deforestacion en las dreas donde se tiene
evidencia anterior de su presencia, se puede
afirmar que la especie estaria en categoria de
amenaza dadas las especificidades de habitat
y ambito de hogar. De acuerdo con Kattan y
Renjifo (2002), esta Grallaria ha perdido el
69% de su habitat, su extension de presen-
cia se estima en 28274km? y la extension de
los bosques que contienen su habitat es de
1478 km?; ademds, se estima que el drea de
ocupacién de la especie es menor a 500 km?.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.



MEDIDAS DE CONSERVACION

TOMADAS

Solo los registros de la especie en la Reserva La
Planada dan cuenta de que la poblacién en dicha

zona podria tener algin grado de conservacién.

GRALLARIA GIGANTEA

Sin embargo, asi como lo mencionan Kattan y

Renjifo (2002), se requieren estudios continuos

para obtener informacién vilida sobre el estado

protegida.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
39 718 km?

AREA DE HABITAT

REMANENTE
2175 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1456 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT (2000-2010)
1.5%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
48.9 %

UNA GENERACION
3.5 ANOS

3 GENERACIONES
10.5 ANOs

CRITERIO A

Esta especie ha perdido €1 48.9 %
de su habitat a través de la his-
toria. Esta pérdida de habitat
parece ser desigual en las dife-
rentes regiones en las que se en-
cuentra la especie. En 10 afios el
balance es positivo con un 1.5%
de recuperacién de habitat. La
especie no estd perdiendo po-
blacién riapidamente por lo que
no califica como amenazada por
el criterio A.

CRITERIO B

B1EOO=39718km?>20000km?>.
B2 Area de hibitat remanente
= 2175km?; AOO estimada =
1456 km? < 2000 km?.

La distribucién de la es-
pecie es naturalmente fragmen-
tada y esta caracteristica ha au-
mentado como consecuencia de
la destruccién de habitat (a). La
distribucién de la especie conti-
nta en disminucion (b) en cuanto
adrea de ocupacién (ii), extension
y/o calidad de habitat (iii) y po-
siblemente nimero de individuos
maduros (v).

CRITERIO C

En Mindo, Ecuador, hay una es-
timacién de densidad poblacio-
nal de 100 a 150 ind /km? la cual
parece ser exageradamente alta
si se compara con la densidad
poblacional de otros formicari-
dos terrestres (Kattan y Beltran
2002). La densidad poblacional
de G. squamigera en Ucumari,
Risaralda es de 10 a 20 ind /km?
(Kattan y Beltran 2002).
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de la poblacién. Ademas, el PNN Puracé se podria
considerar una zona donde la especie puede estar

Si se toma la densidad po-
blacional mas baja de G. squa-
migera y la AOO estimada de
1456 km? la poblacién de la espe-
cieserfa 14 560 individuos (10ind
/km? x 1456km? = 14560ind).
Probablemente la especie esté
cerca del umbral de 10000 indi-
viduos maduros.

La poblacién estd en dis-
minucién (C2)y se cree que nin-
gunapoblacion tiene masde 1000
individuos maduros (a(i)) por lo
cuallaespecie calificarfa como casi
amenazada.

NT C2a(i).

CRITERIO D

La especiec no califica como
amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén repro-
ductor residente. No se sabe
(pero es poco probable) que la
poblacién colombiana sea obje-
to de inmigracién. No hay cam-
bio de la categoria.

CONCLUSION

NT C2a(i).
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GRALLARIA ALLENI

TOROROI BIGOTUDO
MOUSTACHED ANTPITTA

SINTESIS DE INFORMACION

NATALIA OCAMPO-PENUELA, GUSTAVO H. KATTAN
Yy GIANNINA CADENA

ECOLOGIA

Esta especie de Grallaria es de distribucion
restringida y casi endémica de Colombia.
Se distribuye en la vertiente occidental de la
cordillera Central y en el alto Magdalena en
Colombia, y hace unos anos fue descubierta
en ambas vertientes de los Andes ecuatorianos
(Krabbe y Coopmans 2000), donde se cree
que reemplaza a Grallaria guatimalensis en
clevaciones mds altas (Ridgely y Greenfield
2001). En Colombia G. guatimalensis se dis-
tribuye a mas bajas elevaciones, pero ambas
especies coinciden en el SkF Ottin Quimbaya,
aunque en pequenos nimeros (G. Cadena y
G. Kattan, datos sin publicar). El Tororoi Bi-
gotudo se conoce en dos dreas especificas de
Colombia: el area limitrofe entre Quindio y
Risaralda (PNR Ucumari, sFF Otin Quimba-
ya y Salento) y en el alto Magdalena, en el
departamento del Huila (PNN Cueva de los
Guacharos) (Hilty y Brown 2001; Renjifo
2002; Kattan y Cadena, datos sin publicar).
Teniendo en cuenta su presencia en Ecuador,
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se espera que esta Grallaria se encuentre en la
cordillera Central entre Risaralda y la frontera
con Ecuador (Renjifo 2002).

Habita los bosques subandinos entre 1850
y 2300msnm (Renjifo 2002). Ocupa sotobos-
ques densos de bosques maduros y secundarios
viejos, himedos y nublados (Hilty y Brown
2001; Renjifo 2002). Se encuentra asociada a
zonas muy htimedas, por lo general, a lo largo
de canadas enmarcadas por laderas abruptas o
en el fondo de pequeios valles donde con fre-
cuencia el suelo estd saturado de agua (Renjifo
2002; Cadena y Kattan, datos sin publicar).

Aunque esta especie ha sido registrada en
areas de bosque secundario con dosel abierto y
pocos arboles maduros, el sotobosque siempre
era muy denso y el suelo muy hiimedo (Kattan
y Cadena, datos sin publicar), lo que indica que
esta Grallaria es sensible a las perturbaciones
de este tipo de ambiente. Sus exigentes reque-
rimientos de habitat pueden explicar su au-
sencia en fragmentos de bosque, plantaciones
y areas abiertas (Renjifo 1999, 2001), aunque
se encuentra en bosques sembrados de urapan



(Fraxinus chinensis) con dosel
monodominante pero con un
sotobosque adecuado (Kattan y
Cadena, datos sin publicar).

La poca informacién dis-
ponible (cinco nidos reportados
en Colombia y Ecuador) sugiere
que G. alleni anida en la época
de lluvias, aunque un nido re-
portado en Ecuador correspon-
de al final de Ia estacién seca, lo
cual puede interpretarse como
un intento temprano de repro-
duccién (Freile y Renjifo 2003;
Greeney y Gelis 2006; Lon-
dofio et al. 2004). La biologia
reproductiva de esta especie ha
sido descrita por Freile y Renjifo
(2003), Greeney y Gelis 2006 y
Londono et al. (2004).

POBLACION

G. alleni es una especie rara (con
bajas densidades poblacionales)
y local (i. e., confinada a ciertos
sitios especificos). Es mucho me-
nos abundante que su congéne-
re G. ruficapilla, con la que se
encuentra en simpatria (Kattan
y Cadena, datos sin publicar).
En un estudio realizado en el
SFF Otan-Quimbaya, Risaralda,
entre el 11 de junio y el 6 de
diciembre del 2005, se observo
esta Grallaria 62 veces en 13 de
los 17 senderos recorridos. Ade-
mas, se estimé la extension del
territorio en 0.1 + 0.1 ha (n=10)
y una densidad poblacional de
0.13ind/ha (Kattan y Cadena,
datos sin publicar). Para un in-
dividuo que se siguié con tele-
metria se encontr un territorio

de 0.365 ha.

GRALLARIA ALLENI

En un anilisis de dispo-
nibilidad de habitat para el eje
cafetero (ambas vertientes de la
cordillera Central en el drea de
amortiguaciéon del PNN Los Ne-
vados) se encontré que el hibi-
tat adecuado, constituido por
pequeiios valles, representa 9%
del area del bosque. Asi, en las
5253ha de bosque protegidas
dentro del rango altitudinal del
Tororoi Bigotudo en tres parques
adyacentes (PM Campoalegre, PR
Ucumari y sfFF Otan Quimba-
ya), solo existen 441 ha de habi-
tat apropiado, lo que arroja una
poblacién cercana a los 57 indi-
viduos (Cadena y Kattan, datos
sin publicar). Estimados simila-
res para la Reserva de Bremen
en Quindio (364 ha de bosque y
61 ha de habitat) y la Reserva de
Rio Blanco en Caldas (513 ha de
bosque y 46ha de habitat) arro-
jan poblaciones de menos de 10
individuos cada una.

AMENAZAS

La mayor amenaza para esta es-
pecie es su vulnerabilidad, debido
a que sus densidades poblacio-
nales son bajas, su drea de dis-
tribucién es restringida y sus
requerimientos de habitat son
muy especificos (Kattan y Ca-
dena, datos sin publicar). Como
otros insectivoros de suclo,
esta Grallaria es muy propen-
sa a la extincién local a causa
de la fragmentacién de bosques
(Renjifo 1999, 2001), en par-
ticular, por la interrupciéon de
rutas de dispersién entre cana-

das. La pérdida de habitat por
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transformacién de los ecosis-
temas naturales es la principal
causa de declives poblacionales
en la especie (Renjifo 2002). Es
preocupante la predilecciéon que
esta especie tiene por los peque-
nos valles himedos que equiva-
len a las tierras mds productivas
y las que primero son transfor-
madas por actividades humanas
en un paisaje natural (Renjifo
2002). El habitat de esta especie
en el PNN Cueva de los Guacha-
ros estd amenazado por los cre-
cientes asentamientos humanos
y la produccién de amapola.

Esta especie puede nece-
sitar grandes extensiones de
bosque continuo que contengan
dreas que cumplan con sus re-
querimientos de habitat (canadas
con pequenios valles hiimedos)
para asegurar su conservacion a
largo plazo (Kattan y Cadena,
datos sin publicar).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Todas las poblaciones conoci-
das se encuentran en dreas pro-
tegidas: SFF Otan-Quimbaya, PR
Ucumari, PR La Nona, PNN Cue-
va de los Guécharos, Reserva de
Bremen y Reserva de Rio Blanco.
Sin embargo, algunas de estas re-
servas probablemente tienen poca
disponibilidad de hdbitat para
sostener poblaciones viables.
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido histérica-
mente el 60.22 % de los bosques que
habita, un 3.58 % de los mismos du-
rante un periodo de 10 anos. No se
aproxima a los umbrales del criterio,
por lo que no califica como amena-
zada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 78815km? >> 20000km?.
B2 Area de hibitat remanente =
3042 km?; AOO estimada = 2195 km?.

No obstante, dentro de las regiones

EOO
78815 km*
AREA DE HABITAT
REMANENTE
3042 km?
AREA REMANENTE
PONDERADA POR

IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2195 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-3.58%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
60.22 %

UNA GENERACION
3.5 ANOS

3 GENERACIONES

EN B2ab(ii,iii,iv); C2al(i) 3

apropiados. Si el 100% del hdbitat
apropiado estuviera ocupado ha-
bria 3952 individuos (13ind/km?
x 304km?=3952ind), pero esto es
muy poco probable dado lo locali-
zado de la distribucién de la espe-
cie. Posiblemente la poblacién en
Colombia es < 2500 individuos ma-
duros y se infiere que estd en dismi-
nucion (C2). En la sintesis de infor-
macién de esta especie se estima que
la poblacion en las dreas protegidas
de la cuenca del rio Otn es menor a
57 individuos y en rio Blanco menor
a 10 individuos (Cadena y Kattan,

que habita, esta especie prefiere pe-

quenos valles humedos, estos son

10.5 ANos

datos sin publicar). Estas dos loca-
lidades tienen, aparentemente, las

los primeros en ser transformados

cuando hay una intervencion en el paisaje (Ren-
jifo et al. 2002), también se encuentra en cana-
das pero poco en las laderas; de esta manera, muy
seguramente, el drea de ocupacién es <500km?,
si se tiene en cuenta que estos pequenos valles y
canadas ocupan menos de un 10% de las regio-
nes boscosas en las cuales se encuentra la especie
(3042km? x 0.1= 304km?), 9% del drea de bos-
que de su distribucién en Risaralda (véase sinte-
sis de informacién de la especie). Su hébitat esta
severamente fragmentado (a) con disminucién
continua (b) de su drea de ocupacién (ii) area,
extension y/o calidad de habitat (iii) y ndmero de
individuos maduros (v).

EN B2ab(ii,iii,iv).

CRITERIO C

En Otan-Quimbaya la especie tiene una densi-
dad poblacional de 13ind/km? en los habitats
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mayores poblaciones de esta especie,
asi que cada subpoblacién tiene, indudablemente,
< 250 individuos (a(i)). No se cuenta con esti-
maciones de poblacién para el PNN Cueva de los
Guacharos.
EN C2 a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

El tax6n es un residente reproductivo y no se sabe
si la poblacién es objeto de inmigracién. No cam-
biar la categoria.

CONCLUSION
EN B2ab(ii,iii,iv); C2a(i).
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GRALLARIA KAESTNERI

TOROROI DE CUNDINAMARCA
CUNDINAMARCA ANTPITTA

SINTESIS DE INFORMACION

JOSE OSWALDO CORTES-HERRERA Yy GUSTAVO A. BRAVO

ECOLOGIA

Esta especie se conoce en dos localidades
ubicadas en el flanco oriental de la cordillera
Oriental en el departamento de Cundinamar-
ca: la vereda Monterredondo en Guayabe-
tal (Stiles 1992) y los Farallones de Medina
(Alvarez-Rebolledo 2000). La especie ha sido
observada en el sotobosque de bosques hu-
medos maduros o secundarios entre 1800
y 2300m de elevacion (Stiles 1992; Stiles
et 4l. 2002; J. O. Cortés-Herrera obs. pers.).
En Monterredondo estd asociada a bordes
de bosque hiimedo con sotobosque denso y
dosel denso y quebrado con muchas epifitas
(Stiles 1992; Cortés-Herrera et al. 2009). En
parches de 10 hectireas de bosque es poco
frecuente (Cortés-Herrera obs. pers. 2010).
Es simpdtrica con G. ruficapilia y en algunos
lugares son sintopicas (Stiles 1992).

G. kaestneri se alimenta principalmente
en el suelo (Stiles et al. 2002; O. Cortés-He-
rrera obs. pers.). Se presume que es una especie
sedentaria (Krabbe y Schulenberg 2003). Con
base en la condiciéon reproductiva de las tres
hembras que conforman la serie tipica y en la
actividad vocal de la poblacién en Monterre-
dondo en 1989, 1990 y 1991 (Stiles 1992)
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se infiere que el periodo reproductivo abarca
el segundo semestre del ano y coincide con la
mitad y el final del periodo de lluvias.

POBLACION

Existen algunos datos aislados de abundan-
cias de esta especie. En la vereda de Mon-
terredondo, en 1991, se registraron por lo
menos 4 parejas en un drea de 5ha a una ele-
vacion de 2075m; a lo largo de un trayecto
de aproximadamente 1.5km sobre la carre-
tera Monterredondo-El Calvario se registra-
ron 10 parejas a 2300m de elevacion (Stiles
1992; Stiles et 4l. 2002). En agosto de 2007
la misma carretera fue explorada en el trayecto
comprendido entre 1500 y 2500 m de eleva-
cién (Stiles et al. 2002) y la especie solo fue
registrada entre 2200 y 2300m en donde se
detectaron 3 individuos cantando en un tra-
yecto de 1 km sobre la carretera (J. E. Avenda-
no, G. A. Bravo, A. M. CuervoyJ. V. Remsen
obs. pers.). En censos realizados entre junio y
agosto del 2008 y julio y diciembre del 2009,
en la misma regién solo se registraron 3 in-
dividuos en 2km siguiendo la carretera via al
Calvario (Cortés et al. 2009). En 1997 en la
quebrada La Ardita, Farallones de Medina, se
registraron 5 individuos en 1.5km entre 1700



y 1900 m (M. Alvarez-Rebolledo
com. pers. en Stiles et al. 2002).
Sin embargo, en exploraciones
durante julio y septiembre del
2009, en la misma localidad, no
se escucharon ni observaron in-
dividuos de la especie.

AMENAZAS

Esta especie estd amenazada prin-
cipalmente por la deforestacion
masiva que ocurre en su drea de
distribucién. En algunas regio-
nes de los Farallones de Medina

GRALLARIA KAESTNERI

doy las zonas aledanas contintian
desbrozando dreas pequenas de
bosque hiimedo para activida-
des agricolas y ganaderas. Esto
ocasiona no solo la desaparicién
del hébitat sino dafios en los re-
manentes de bosque como con-
secuencia del ramoneo de gana-
do. Durante el 2009 se observo
que el habitat en la quebrada La
Ardita, Farallones de Medina, se
encuentra perturbado por la pre-
sencia de cultivos ilicitos (Cortés
et al. 2009).

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Se estan realizando actividades
de educaciéon ambiental en los
escuelas rurales de la regién de
Monterredondo para informar y
sensibilizar a la comunidad local
acerca de la necesidad de ampliar
el conocimiento de la especie y
de tomar medidas que aseguren
su conservaciéon (Cortés-Herre-
ra et 4. 2009). Al menos una

y en el sector de Monterredondo
el bosque ha sido extirpado por
completo (Cortés et al. 2009).
Los habitantes de Monterredon-

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 43.2% de
su habitat y 33 % en un periodo de 10
afos; esta tendencia parece haberse
acentuado Gltimamente y probable-
mente continuard en el futuro.

VU A2c+3c+4c.

CRITERIO B
B1 EOO = 1243km? < 5000 km?. Su

distribucion estid severamente frag-
mentada (a) con disminucién conti-
nua (b) de su drea de ocupacion (ii)
area, extension y/o calidad de habitat
(iii) y namero de individuos maduros
(v). Dentro del drea de EOO estima-
da la deforestacién avanza acelerada-

1243 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
305 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR IDONEIDAD
DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

239 xm?
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)

-33 %
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
43.2%

UNA GENERACION
3.5 ANOSs

3 GENERACIONES
10.5 ANOS

mente, situacién que disminuye el drea de los bos-

ques en los que habita la especie y fragmenta los
bosques remanentes. Adicionalmente, la especie
solo se conoce en dos localidades, aunque ha sido
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Oriental.

poblacién de la especie parece
estar protegida en el sector de
los Farallones de Medina dentro
del pNN Chingaza.

VU A2c+3c+4c; D2

v,v)+2ab(ii,iii,iv,v); C2al(i) ’

buscada en otras zonas con hibitats
apropiados en la vertiente oriental de
la cordillera Oriental.

B2 Area de hébitat remanente
= 305km?; AOO estimada = 239 km?
< 500km?. No obstante, se estima
que incluso esta segunda cifra podria
ser una sobrestimacién. Su hdbitat
estd severamente fragmentado (a)
con disminucién continua (b) de su
drea de ocupacién (ii) drea, extension
y/o calidad de habitat (iii) y nimero
de individuos maduros (v). Adicio-
nalmente, la especie solo se conoce
de dos localidades aunque ha sido

buscada en otras zonas con héibitats

apropiados en la vertiente oriental de la cordillera
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CRITERIO C

AOO estimada = 239km?. La poblacién es indu-
dablemente < 2500 individuos y se infiere que estd
disminuyendo (C2). Posiblemente cada subpobla-
cion tiene < 250 individuos maduros (a(i)).

EN C2a(i).
CRITERIO D

La especie se conoce en menos de 5 localidades (es-
pecificamente 2). Si se toman en cuenta las amena-

DISTRIBUCION

G54 20Ksn
|

Hibitat perdido
n Hibitat remanente

Vacios de informacién
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zas descritas anteriormente en otros criterios, la es-
pecie califica como vulnerable bajo el subcriterio D2.
VU D2.

AJUSTE REGIONAL

No hay ajuste regional porque la especie es endé-
mica de Colombia.

CONCLUSION

EN B1 ab(ii,iii,iv,v)+2ab(ii,iii,iv,v); C2a(i).
VU A2c+3c+4c; D2.

IDONEIDAD DE HABITAT

'I.:.";
£
. [
Sy u
[ ",f:' g
1'."-_.- _._'
5
0510 20HKm
|

( 7

Mayor idoneidad ’ 3 Menor idoneidad

. J




s

GRALLARIA RUFOCINEREA
©DANIEL URIBE

I -‘l -
-




GRALLARIA RUFOCINEREA

TOROROI RUFOCENIZO
BICOLORED ANTPITTA

SINTESIS DE INFORMACION

JOSE WILLIAM BELTRAN, GUSTAVO H. KATTAN, LUIS MIGUEL RENJIFO
Yy MARIO FERNANDO GARCES-RESTREPO.

ECOLOGIA

Esta especie habita en el suelo y sotobosque
de bosques maduros y bosques secundarios
de 10 a 15 afos de edad, entre los 1950 y
3150m (Ridgely y Tudor 1994, Kattan y Bel-
tran 1999, BirdLife International 2000). En
el alto Quindio prefiere el bosque primario,
con densa vegetacién joven en claros natu-
rales (Renjifo 1991); en La Pastora, Parque
Regional Ucumari, Risaralda, utiliza tres tipos
de habitat: bosques secundarios y plantaciones
de aliso (Alnus acuminata) de 40 a 50 afos
y bosques de regeneracién de 10 a 15 aiios,
con una leve preferencia por bosque secunda-
rio viejo (Kattan y Beltran 1999); en la Re-
serva hidrografica de Rio Blanco, Caldas, esta
presente en bosques secundarios de unos 35
aios con un denso sotobosque de arbustos y
plantas herbaceas y en plantaciones extensas
de A. acuminata con un crecimiento tipico
de estados intermedios de regeneracién, mos-
trando una leve preferencia por las plantacio-
nes de aliso entre 2600 y 3000 m de elevaciéon
(Beltrdn et al. 2002, Garcés-Restrepo 2009).
En el valle del rio Toche, Tolima, se encuentra
en pequenos fragmentos de bosques secunda-
rios con una gran abundancia de plantas epifi-
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tas y palmas de cera ( Ceroxylon sp.). En el PNN
Puracé la especie ha sido observada en areas
de bosque denso con una gran abundancia de
helechos, bromelias y orquideas (Hernindez
Camacho y Rodriguez-Mahecha 1979).

Esta especie exhibe cierta plasticidad en
el uso de hdbitat, aunque se ignora hasta qué
punto puede mantener poblaciones viables en
bosques fragmentados y de poca extension.
Su capacidad de usar plantaciones de drboles
(al menos como rutas de movimiento entre
bosques), puede amortiguar un poco su sen-
sibilidad a las alteraciones del habitat. Cerca
de Navarco, Quindio, ha sido encontrada en
grandes plantaciones de pino y ciprés, con
fragmentos de bosques secundarios perturba-
dos y confinados principalmente a cursos de
aguay fuertes pendientes (Beltran et al. 2002).

Este Tororoi es observado solitario o en
parejas, moviéndose silencioso entre la densa
vegetacion del sotobosque. El drea de actividad
de dos adultos seguidos por radio rastreo ha
sido estimada en 1.4ha (Beltran et al. 2002).
Hasta la fecha se desconoce su biologia repro-
ductiva. La inspeccién de 12 individuos captura-
dos en redes (parche de incubacién en hembras
y protuberancia cloacal en machos) permite
inferir que en Ucumari el pico reproductivo



ocurre entre marzo y mayo, con
presencia de juveniles en junio
(Beltran et 4l. 2002).

Esta especie se conside-
ra rara y con poblaciones muy
localizadas. En la Reserva Alto
Quindio-Acaime se encontra-
ron densidades entre 1.6 y 5 in-
dividuos por transecto de 10km
(2500-3150m), con mayores den-
sidades en bosque maduro que
en dreas de crecimiento secun-
dario (Renjifo 1991). En La
Pastora, Parque Regional Ucu-
mari, al norte del alto Quindio,
se reportaron densidades mas
altas, de 0.8 + 0.2inds/ha y se
estim6 una poblacion de 33 in-
dividuos en 63 ha (Kattan y Bel-
tran 1999).

En la localidad de Rio
Blanco (Caldas) se report6 una
densidad total de 0.9ind/km?,
con una metodologia de obser-
vacion directa, siendo registrada
con mayor frecuencia en alisales
(Garcés-Restrepo 2009).

AMENAZAS

La principal amenaza para G. ru-
focinerea es la destruccion de su
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hébitat por deforestacién y frag-
mentacién (Collar et al. 1992).
Por ejemplo, las zonas boscosas
al este de Medellin, Antioquia,
han sido drasticamente alteradas
y los pequetios remanentes exis-
tentes se encuentran bajo con-
siderable presién, rodeados de
plantaciones de ciprés, pino, y
ambientes rurales y suburbanos.
En estas zonas cercanas a Mede-
llin ha desaparecido localmente
(Castano-Villa y Patifnio 2000),
sin embargo, durante el 2006
fue registrada de nuevo en el
valle de Aburra en la unidad de
manejo especial San Sebastidn
de la Castellana en cercanfas de
los municipios de Envigado y El
Retiro (Ramirez 20006).

Los bosques hiimedos mon-
tanos de Laguneta (Quindio) han
sido severamente alterados y la
cobertura boscosa es escasa (Bel-
tran et 4l. 2002). Esta situaciéon
es tipica de muchas zonas de
ambas vertientes de la cordille-
ra Central, donde gran parte de
los habitats potenciales han sido
transformados. En el valle del
rio Toche la cobertura vegetal

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

remanente es aproximadamente
un 15 % de la original entre 1900
y 3200m (Beltran et al. 2002).
Este proceso de deforestacion se
ha incrementado notablemente
en los tltimos anos debido al es-
tablecimiento de cultivos ilicitos
de amapola dentro del rango al-
titudinal de la especie (Cavelier y
Etter 1995).

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Varias de las localidades donde
ha sido registrada esta especie
pertenecen a un area protegida
como la cuenca del rio Blanco,
Parque Regional Ucumari, Re-
serva del Alto Quindio-Acaime y
Reserva Departamental del Ca-
n6n del Quindio (estas cuatro
reservas en la zona de amorti-
guacién de la vertiente occiden-
tal del PNN Los Nevados tienen
conexién a través de las partes
altas de la cordillera), PNN Pura-
cé, PNN Los Nevados y hacienda
La Carbonera, Tolima, (Beltrin
et 4l. 2002).

CRITERIO A

Historicamente, esta especie perdio el 38% de su
habitat y en 10 afos ha perdido el 6.25%. No se
aproxima a los umbrales del criterio, y no califica
como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B
B1 EOO = 51612km? > 20000 km?.
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B2 Area de hébitat remanente 4384km2;, AOO
estimada = 2696km?. La especie parece tener una
distribucién discontinua en hibitats aparentemen-
te apropiados y se sabe que se ha extinguido en
regiones donde anteriormente se encontraba pre-
sente. Se estima que el AOO de la especie es infe-
rior a 2000 km?.

Su distribucién estd severamente fragmen-
tada (a) y en disminucion (b) en cuanto a drea de



ocupacién (i), extensiéon y/o ca-
lidad de hébitat (iii) y nimero de
individuos maduros (v).

CRITERIO C

La densidad poblacional de la es-
pecie en Ucumari, Risaralda, es de
80ind/km?. Si una tercera parte del
hdbitat remanente estuviese ocupa-
da, la poblacién de la especie serfa
de 116880 individuos (1461km? x
80ind /km? = 116 880ind), cifra que
bien puede ser una sobrestimacion,
pues es poco probable que la especie
se aproxime al umbral de 10000 in-
dividuos. La especie no califica como
amenazada bajo el criterio C.

DISTRIBUCION

GRALLARIA RUFOCINEREA

EOO
51612 km?
AREA DE HABITAT
REMANENTE
4384 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2696 kM
PORCENTAJE DE CAMBIO
DEL HABITAT
-6.25%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
38 %

UNA GENERACION
3.5 AN0s
3 GENERACIONES
10.5 ANOs

—
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CRITERIO D

La especie no califica como amenaza-
da bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén reproductivo
residente. No se sabe si la poblacién
colombiana sea objeto de inmigracién
pero es poco probable dada la limita-
da capacidad de desplazamiento de los
formicdridos terrestres. Por lo tanto no
hay cambio en la categoria regional.

CONCLUSION

IDONEIDAD DE HABITAT
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GRALLARIA URRAOENSIS

TOROROI DE URRAO

URRAO ANTPITTA

SINTESIS DE INFORMACION

DIEGO A. CARANTON

ECOLOGIA

Especie endémica de Colombia (Caranton y
Certuche 2010) conocida solamente de los
bosques montanos entre 2500 y 3200m en el
paramo de Frontino o del Sol en el municipio
de Urrao, departamento de Antioquia al norte
de la cordillera Occidental (Barrera et al. 2010;
Carant6n y Certuche 2010). Se encuentra en
bosques primarios y secundarios donde prefie-
re sotobosques densos (Carantén y Certuche
2010). En el piramo del Sol es relativamente
comun (Carantén y Certuche 2010).

La dieta de G. urraoensis consiste en pe-
queiios y medianos invertebrados que captura
en el suelo del bosque. Dos machos recolec-
tados en febrero y marzo se encontraban en
condiciéon reproductiva; ademds se presenta
un pico en el niimero de vocalizaciones entre
los meses de febrero y mayo; también fue en-
contrado un polluelo fuera del nido el 12 de
junio del 2008. Estas observaciones indican
que la estacién reproductiva es en la primera
parte del afio (Carantén y Certuche 2010).
Se estima que mantiene territorios entre 0.4-
1.1ha (Barrera et al. 2010). En el paramo del
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Sol se identificaron 24 territorios, cada uno
presumiblemente ocupado por una pareja, en
una zona de 5.8 km? (Barrera et 4l. 2010).

AMENAZAS

Los bosques premontanos y montanos del
norte de la cordillera Occidental son interve-
nidos por la creacién de potreros para la ga-
naderia, el avance de la frontera agricola, la
extraccion de madera, el turismo desorgani-
zado y la cacerfa (Flérez et 4l. 2004; Krabbe
et 4l. 2005). Parte del paramo del Sol pertene-
ce a propietarios privados donde han estable-
cido haciendas ganaderas mientras que en las
laderas de menor altura hay cultivos de frijol,
granadilla y tomate de drbol. El paramo del Sol
contiene depositos de minerales como zinc,
cobre y oro y se han otorgado algunas licen-
cias mineras, pero debido a las condiciones de
orden publico las compaiifas han desistido de
hacer exploracién hasta la fecha (Florez et dl.
2004; Krabbe et 4l. 2005; Krabbe et 4l. 2006;
BirdLife International 2009; Barrera et 4l.
2010; Carantén y Certuche 2010). El turismo
desorganizado provocé en enero del 2010 un
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incendio que consumié aproximadamente 110ha
de vegetacién de paramo y frailejones (D. Caran-
tén obs. pers.).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Grallaria urraocensis estd presente en dos dreas
protegidas en el piramo del Sol. La primera es
la reserva natural Colibri del Sol, creada por la
Fundaciéon ProAves en el 2005 sobre el sector
suroriental y comprende 731ha entre 2600 vy
3800m. La otra es la reserva forestal protectora
Urrao-Abriaqui creada en 1975 para la proteccién
de una zona de bosque y paramo de 32000 ha.

Actualmente estd a cargo de la corporacién regio-
nal Corpouraba; sin embargo, no existe presen-
cia constante de la administracién, carece de un
manejo adecuado y no se han realizado hasta el
momento actividades de conservacién. La especie
podria también estar en el sector nororiental del
PNN Las Orquideas, en las estribaciones de Mo-
rro Pelado el cual alcanza alturas superiores a los
3000m (Carantén y Certuche 2010).

La uAgsPNN (Territorial Andes Occidentales)
ha liderado un proyecto de ampliacién del PNN Las
Orquideas desde el afio 2004, para que incluya el
paramo de Frontino y otras areas aledanas. Esto
extenderia el parque de 32000ha a 61000 ha.
Sin embargo, este parque ha sido golpeado por
la deforestacion durante muchos aiios y permane-
ce bajo gran presion de los colonos (Carantén y
Certuche 2010).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 19.5%
de su hdbitat y en el periodo
2000-2010 la cobertura bosco-
sa en el drea de distribucién de
la especie fue muy estable (un
leve incremento del 0.4%). La
especie no se encuentra amena-
zada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1EOO =1254km? < 5000 km?.
Los bosques del macizo del Pa-
ramo de Frontino tienen una
extension de ocurrencia de 1254
km?. Dichos bosques no se en-
cuentran severamente fragmen-
tados pero la especie se conoce
solo de dos sitios cercanos que
pueden ser considerados una
localidad (a). Los bosques de la

EOO
1254 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
398.5 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
0.4%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
19.5%

UNA GENERACION
3.5 AN0s
3 GENERACIOVVNES
10.5 aANOS

zona podrian experimentar una
lenta disminucién aunque esto
no ocurri6 a la escala de nuestro
analisis para el periodo 2000-
2010. La especie podria expe-
rimentar una disminucién en el
area y/o calidad del habitat (iii).
EN Blagiii).
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EN B1a(iii)+B2a(iii); C2a(ii)

VU D2

B2 G. urraocensis se encuentra
solamente de los bosques alto
andinos entre 2500 y 3200m en
el macizo del Paramo de Fronti-
no. Los bosques en ese macizo
en dicho rango altitudinal tie-
nen una extension de 398.5 km?
< 500km?, los cuales no se en-
cuentran severamente fragmen-
tados. No obstante la especie se
conoce exclusivamente en una
localidad (a). La especie podria
experimentar una disminucién
en el drea y/o calidad del hdbi-
tat (iii).

EN B2a(iii).

CRITERIO C

En un drea de estudio de 98ha
Barrera et 4., (2010) encontra-
ron 48 territorios. Esto corres-
ponde a una densidad poblacio-
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nal de 94ind/km? (asumiendo una pareja por DISTRIBUCION
territorio). Los bosques del macizo del Piramo —
de Frontino cubren unos 398.5km?; si todos es- r
tos bosques estuvieran ocupados por la especie en A
densidades similares, la poblacion total seria de 1

unos 37460 individuos, lo cual es posiblemente i, /:--
una gran sobrestimacién. No obstante, si solo un ‘H

10% de dichos bosques estuviesen ocupados la g
poblacién estaria entre el rango de 2500 y 10000 ¢
individuos maduros. Aparentemente todos los in- o
dividuos estan en la misma subpoblacién, la cual 1.|.
podria experimentar una reduccién por pérdida ¥

de hébitat. !
EN C2a(ii). ‘ff
CRITERIO D jf

VU D2.

La especie se conoce de solo una localidad. {
el
L
L,
™
)

AJUSTE REGIONAL

La especie no requiere de ajuste regional por ser

endémica de Colombia. a Hébitat perdido

CONCLUSION u Habitat remanente

Vacios de informacién

EN Bla(iii)+B2a(iii); C2a(ii).
VU D2.
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TOROROI DE MILLER
BROWN-BANDED ANTPITTA

SINTESIS DE INFORMACION

GUSTAVO H. KATTAN, GIANNINA CADENA, NATALIA OCAMPO-PENUELA

ECOLOGIA

Especie endémica de la cordillera Central de
Colombia, con un 4rea de distribucién de me-
nos de 1000 km? (Beltrdn y Kattan 2002). Se
distribuye entre 1800 y 3100 m y es conoci-
da Gnicamente de ocho localidades de bosque
andino y altoandino en ambas vertientes de
esta cordillera en los departamentos de Cal-
das, Quindio, Risaralda y Tolima (Beltran y
Kattan 2002). Habita el sotobosque denso de
los bosques htimedos montanos y bosques se-
cundarios; ha sido observada en bosques con
altas densidades de palma de cera (Ceroxylon
sp.) (Beltran y Kattan 2002). Kattan y Beltran
(1999) registraron la especie en un mosaico
de habitats que incluye bosques de regenera-
cién temprana (10-15 afios), bosques secun-
darios de 40 afios de edad y plantaciones de
aliso (Alnus acuminata) de 40 anos; se en-
contré que las cinco especies de Grallaria
estudiadas se traslapan en su uso del espacio
y de los recursos, lo que indica que podrian
estar compitiendo por los mismos. G. millers
mostré alta fidelidad a los sitios con indivi-
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duos que permanecieron hasta 34 meses en
un area determinada (Kattan y Beltrdan 2002).
La mayoria de las veces ha sido observada soli-
taria o en parejas entre la densa vegetacion de
bosque y su deteccién visual es dificil por ser
de habitos escurridizos, razén por la cual el
conocimiento de su llamada de alarma y canto
territorial ha sido fundamental para estudiarla
(Beltran y Kattan 2002). Su dieta, conocida
por especimenes del Parque Regional Ucu-
mari, consta principalmente de coledpteros y
lombrices de tierra (Beltran y Kattan 2002).
Esta especie parece ser moderadamente to-
lerante a las perturbaciones y es posible que exis-
ta en dreas ain no censadas. Se ha encontrado en
parches de bosque de 63 ha en un mosaico de
ecosistemas y en un parche de 5ha rodeado
de potrero; también ha sido observada en ma-
torrales (Beltrin y Kattan 2002). A pesar de
tener una distribucién restringida, esta Gra-
llaria tiene densidades locales altas y presen-
ta, ademds, poca especificidad de hébitat, ya
que utiliza varios tipos de cobertura (Kattan
y Beltrin 1999, 2002). Esta especie visita
con frecuencia comederos suplementados
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con lombrices en la RN Rio Blanco (Manizales,
Caldas), no muestra signos de estrés ante la pre-
sencia de observadores y en algunas ocasiones se
observa cruzando los caminos y vocalizando cerca
del borde del bosque (N. Ocampo, obs. pers.).

El Tororoi de Miller defiende un territorio
de 0.5 a 5.4ha (n=7); para un individuo que fue
seguido con telemetria por 60 dias se estimé un
territorio de 4.1ha (Kattan y Beltrdn 2002). En
este mismo estudio se encontré que 23 de los 36
individuos anillados nunca fueron recapturados, lo
que sugiere la existencia de una poblacién flotante
que puede estar compuesta por juveniles e indivi-
duos que no han establecido un territorio (Kattan
y Beltrdn 2002). Los individuos no utilizan el te-
rritorio de manera homogénea, pues algunas areas
son usadas con mayor intensidad que otras, aun-
que Kattan y Beltran (2002) no encontraron nin-
guna caracteristica aparente de las dreas mas usadas
que las hiciera mds atractivas para estas aves.

A partir de la captura y anillamiento y de la
preparacién de especimenes se encontré que el
pico principal de reproduccién de esta especie es
entre marzo y mayo (Beltran y Kattan 2002). Esto
se ve soportado también por evidencias de una ma-
yor actividad local concentrada entre mayo y junio
(Beltran y Kattan 2002).

Esta especie se considera rara y local (Hilty y
Brown2001)ecinclusosecrefaextintaen 1942 (Bel-
tran y Kattan 2002). Desde su redescrubrimiento
en 1994 en el Parque Regional Ucumari (Kattan
y Beltrin 1997) ha sido encontrada en algunas
localidades en la cordillera Central, en cercanias
del PNN Los Nevados (Beltran y Kattan 2002).
Se detecta con frecuencia en la RN Rio Blanco
(N. Ocampo obs. pers.). La densidad poblacio-
nal reportada para el Parque Ucumari es de 1.3 =
SE de 0.2ind/ha con 102 individuos registrados
en 100ha muestreadas (Kattan y Beltran 1999);
posteriormente se anillaron 36 individuos en este
mismo parque, entre 1995 y el 2000 (Kattan y
Beltran 2002). Es la mas abundante de las cinco
especies de Grallaria presentes en este parque en
el intervalo altitudinal entre 2400 y 2600 m.
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En junio del 2000, en un transecto de 5km
en la RN Rio Blanco (Caldas) se registraron 30
individuos por su respuesta a la reproduccion de
sus vocalizaciones; este transecto ubicado entre
2640 y 2800 msnm estd compuesto por bosques
secundarios de 35 anos de edad y una gran plan-
tacion de aliso (Alnus acuminata) (Beltran y
Kattan 2002).

POBLACION

A pesar de las altas densidades observadas en algu-
nos lugares, la poblacién total del Tororoi de Miller
es probablemente de unos pocos miles de indivi-
duos, debido a que su drea de distribucién es muy
pequena (Beltrin y Kattan 2002).

AMENAZAS

La principal amenaza de esta especie es su area
restringida de distribucién y, consecuentemente,
su reducido tamafio poblacional global.

En Colombia se estima que 90 % de los bos-
ques de niebla, habitat de esta especie, han sido
convertidos principalmente en pastos y cultivos
agricolas. La mayoria de la poblacién colombiana
se encuentra concentrada en ciudades ubicadas en
las zonas montanosas de los Andes, siendo esta la
principal causa de una alta intervencién a los eco-
sistemas de montana y, en particular a los bosques
de niebla que sirven de hébitat a esta Grallaria.
La mayoria de los bosques por debajo de 3300 m
en la cordillera Central han sido convertidos en
cultivos; en el valle del Toche este fenémeno de
transformacién data de los anos cincuenta, prin-
cipalmente a causa de cultivos de café, papa, gra-
nos y ganaderfa (BirdLife International 2008) y
algunos otros como frutas, hortalizas y flores (Ar-
menteras et al. 2007). La segunda amenaza mas
importante es la conversiéon de estos bosques para
usos agricolas como cultivos de subsistencia de la
comunidad local y cultivos comerciales como el
café, frutas, hortalizas y flores. La ganaderia y la
conversion de bosques a cultivos ilicitos (amapo-
la, principalmente, a esta altitud) también ame-
nazan estos ecosistemas; asi como la extraccion
maderera, el turismo insostenible, la introduccién
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de especies fordneas, la construcciéon de infraes-
tructura vial, la instalacién de infraestructura de
las comunicaciones y energia y el cambio climati-
co (Armenteras et al. 2007).

Los parches de bosque maduro y secundario
en donde se encuentra la especie estan dispersos
y separados (BirdLife International 2008). La
cobertura vegetal en el valle del rio Toche, entre
1900 y 3200 m, ha sido reducida en aproximada-
mente 15%, con la mayoria de los parches restan-
tes ubicados por encima de 2200 m y rodeados de
extensos potreros (BirdLife International 2008),
aunque en la zona de amortiguacién del NN Los
Nevados los bosques secundarios parecen estar
aumentando en area (Beltran y Kattan 2002). En
Laguneta (Quindio), localidad tipica de la especie
y donde fueron colectados nueve de los diez espe-
cimenes histéricos, la cobertura vegetal se redujo
hasta el 10% y la especie parece estar localmente
extirpada (Beltran y Kattan 2002).

HISTORIA DE VIDA

Aunque no hay estimativos de longevidad para
esta especie, Kattan y Beltran (2002) recapturaron

siete individuos en un periodo de 34 meses conse-
cutivos, evidencia de que esta especie puede vivir
mis de tres ailos. No se sabe nada de su biologia
reproductiva.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Aunque la conservacion de esta especie atin requie-
re atencion, esta Grallaria se encuentra dentro
de areas protegidas en Colombia, que probable-
mente cubren una cantidad de habitat conside-
rable para la persistencia de la especie, siempre y
cuando la integridad de estas dreas sea garantiza-
da (Kattan y Beltran 2002).

Cuatro de las poblaciones conocidas se en-
cuentran protegidas y en recuperacion en la cuenca
del rio Blanco (Manizales), Parque Regional Ucu-
mari (Risaralda), la Reserva Departamental del Ca-
né6n del Rio Quindio (Quindio) y la hacienda La
Carbonera (Tolima) (Beltran y Kattan 2002).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

EOO
9327 kxm?*

\{

CRITERIO B
B1 EOO =9327km? < 20000km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
1485 km?

AREA REMANENTE

PONDERADA POR IDONEIDAD

DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1055 km?®

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
3.9%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
60 %

UNA GENERACION
3.5 ANOS

3 GENERACIONES
10.5 ANOs

Esta especie ha perdido el 60%
de su areal de distribucién histé-
ricamente y en 10 anos aparente-
mente hubo una recuperacién de
un 3.9%. No obstante, no podria
concluirse que la poblaciéon de la
especie se estd recuperando, por
criterio de precaucion hasta que
exista mejor evidencia se considera
que la poblacién de la especie con-
tinda disminuyendo, sin embargo,
evidentemente la especie no se
acerca a los umbrales del criterio
A, por lo tanto no califica como
amenazada bajo el criterio A.
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La distribucién de la especie se en-
cuentra severamente fragmentada
(a). Se estima que la especie conti-
nte disminuyendo (b) moderada-
mente en cuanto a drea de ocupa-
cién (ii), extension y/o calidad de
hébitat (iii).

B2 Area de habitat remanen-
te = 1485km?; AOO estimada =
1055 km? < 2000 km?.

Sin embargo, la especie se
conoce solamente de ocho lo-
calidades, a pesar de ser buscada



con gran interés por los obser-
vadores de aves utilizando sus
vocalizaciones para detectarla.
Por esta razén, es razonable
concluir que el AOO de la es-
pecie es menor a 500 km?, posi-
blemente mucho menor (L. M.
Renjifo obs. pers.).

La distribucién de la es-
pecie se encuentra severamente
fragmentada (a) y es posible que
continte en disminucién mode-
radamente (b) en cuanto a drea
de ocupacioén (ii), extensién y/o
calidad de hébitat (iii).

CRITERIO C

La especie tiene una densidad
poblacional alta en aquellos sitios

DISTRIBUCION

GRALLARIA MILLERI

donde ha sido estudiada. Pero
se sabe que su distribucién es
discontinua al encontrarse au-
sente en localidades bien estu-
diadas en las cuales se esperaria
que estuviera presente (Renjifo
obs. pers.).

Kattan y Beltrin (1999)
reportan una densidad pobla-
cional de 102ind/km?, asu-
miendo que un tercio del rea
de hibitat remanente estuviese
ocupado

(posiblemente una

sobrestimaciéon) la poblacién
de la especie serfa 50490 indi-
viduos (102ind /km? x 495 km?
= 50490 individuos), lo cual
probablemente es una sobresti-
macién; no obstante, la especie

no parece aproximarse a los um-

brales del criterio C, por lo tan-
to no califica como amenazada
bajo el criterio C.

CRITERIO D

La especie no califica como ame-
nazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

No hay ajuste regional porque
la especie es endémica de Co-
lombia.

CONCLUSION

IDONEIDAD DE HABITAT

Hébitat perdido
Haibitat remanente

Vacios de informacion

Wi

Mayor idoneidad ’

f Menor idoneidad
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SCYTALOPUS RODRIGUEZI

TAPACULO DEL MAGDALENA
UPPER MAGDALENA TAPACULO

SINTESIS DE INFORMACION

JORGE ENRIQUE AVENDANO

ECOLOGIA

Seytalopus rodriguezi es una especie endémi-
ca de Colombia con distribucién restringida
al alto Magdalena en la vertiente oriental de
la cordillera Central en el departamento del
Huila (Krabbe et al. 2005) y ambas vertientes
de la serrania de los Yariguies, en el departa-
mento de Santander (J. E. Avendano, C. D.
Cadena y T. M. Donegan obs. pers.).

Habita una estrecha franja del bosque
premontano y montano, alli se encuentra en
el sotobosque y bordes de bosques primario
y secundario avanzado entre 2000-2430m de
elevaciéon (Krabbe et 4l. 2005). La mayoria
de registros en las serranfas de Minas y Yari-
guies fueron obtenidos en parches de bosque
extensos o continuos, por otra parte, en la
finca Merenberg se ha encontrado en frag-
mentos de bosque de menos de 1 ha inmersos
en pastizales. Al igual que otras especies del
género, es mds ficil escucharlo que observarlo
pues permanece en el sotobosque mas den-
so (Krabbe et dl. 2005). Hasta el momento

solo se ha reportado en simpatria con S. /a-
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trans en la vertiente occidental de Yariguies,
donde al igual que en Merenberg es reempla-
zado a mayor altitud por S. spilimanni (Krab-
be et al. 2005; J. E. Avendano y T. M. Do-
negan obs. pers.). Se desconocen sus habitos
de forrajeo. Sin embargo, se cree que la dieta
consiste exclusivamente de insectos (Krabbe
et 4l. 2005). No existe informacién sobre su
época reproductiva.

POBLACION

En la finca Merenberg, Krabbe et 4l. (2005)
encontraron al menos cinco machos en un
transecto de 1km y estimaron una densidad
de 3.8ind/ha. Al menos tres machos vocali-
zaron en un punto de muestreo de 1 ha en la
vertiente occidental de Yariguies, y en la ver-
tiente oriental una pareja fue reportada tam-
bién en 1ha. (J.E. Avendano obs. pers).

AMENAZAS

La principal amenaza es el avance de la de-
forestacion en la franja boscosa premontana
que se encuentra relacionada con la amplia-
cién de tierras para pastoreo y cultivos. En
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la finca Merenberg parte de las 150 ha originales
de bosque han sido taladas con propdsitos gana-
deros, ademas, las talas selectivas han afectado la
fisonomia del bosque. En la serranfa de las Minas
la deforestacion ha sido constante en los afios re-
cientes (Krabbe et al. 2005). En la serrania de los
Yariguies la mayor parte de los bosques de tierras
bajas y premontanos han sido convertidos en tie-
rras de uso agropecuario y queda solo el 39% de
la cobertura original. En la vertiente occidental el
limite inferior de los bosques premontanos relic-
tuales estd a 1500m (Donegan y Huertas 2005)
mientras que los bosques premontanos de la ver-
tiente oriental han sido practicamente extermina-
dos, lo que relega a S. rodriguezi a relictos bosco-
sos por encima de 2000 m.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra en la finca Merenberg, en el Huila,
la cual protege aproximadamente 150 ha de bos-
que. Sin embargo, el drea de mayor extensiéon e
importancia para la conservacion de esta pobla-
cién, la serrania de las Minas (aproximadamente
10000 ha), no cuenta con ninguna figura de pro-
tecciéon. Por su parte, la poblacién de Santander
estd incluida en el PNN Serranfa de los Yariguies.
La rRN de Aves Reinita Certlea protege bosques
premontanos en inmediaciones al Parque Serrania
de los Yariguies.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 41.4 %
de su hdbitat histéricamente, y du-
rante un periodo de 10 anos perdié
4.2% del mismo. No se aproxima a
los umbrales del criterio, no califica
como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

EOO = 68848 km? > 20000 km?.
B2 Area de hibitat remanente =
2725km?; AOO estimada = 2084 km?
~2000km?.

La distribucién de la especie es

EOO

68 848 k>

AREA DE HABITAT
REMANENTE
2725 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2084 km*
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-4.2%
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

41.4%
TIEMPO GENERACIONAL
DESCONOCIDO

el AOO real de la especie es inferior
al umbral. La especie tiene una dis-
tribucién severamente fragmentada
(a) y se espera que su poblacién y
distribucién contintien disminuyen-
do (b) en cuanto a drea de ocupa-
cién (ii), extensiéon y/o calidad de
hdbitat y namero de individuos ma-

duros (v).

CRITERIO C

Las densidades de S. rodriguezi han
sido estimadas en 380ind/km?
(Krabbe et 4l. 2005), 200 y 600ind/

altamente fragmentada, hecho acen-

tuado por la deforestacién dentro

del areal de distribucién. El drea de ocupacion
estimada se encuentra cercana al umbral de 2000
km?. Es poco probable que el 100% del area de
ocupacién estimada con el modelo se encuentre
efectivamente ocupada, por lo cual se estima que
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km? (J. E. Avendano en este libro).

Por otra parte, la densidad pobla-
cional de S. stilesi ha sido estimada entre 30 y
140ind /km? (Cuervo et 4l. 2005). Si se asume la
densidad mas baja de estas dos especies y un AOO
estimada de =2084km?, la poblacién de esta
especie serfa de 62520 individuos (30ind/km?
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x 2084 km?= 62520 ind). Se estima que la especie

se encuentra por encima del umbral 10000 indi-

AJUSTE REGIONAL

viduos maduros. Por ser endémica de Colombia esta especie no re-

quiere de ajuste regional de su categoria.

CRITERIO D
L : : : CONCLUSION
a especie no se encuentra amenazada bajo el cri-
terio D. VU Blab(ii,iii,v).
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SCYTALOPUS STILESI

TAPACULO DE STILES

STILES’S TAPACULO

SINTESIS DE INFORMACION

LUIS MIGUEL RENJIFO

ECOLOGIA

Scytalopus stilesi es una especie endémica de la
mitad norte de la cordillera Central de Colom-
bia, alli se distribuye sobre las dos vertientes
entre 1400 y 2200 m de elevacién (Cuervo
et 4l. 2005). Es una especie insectivora, cripti-
ca, dificil de observar e identificable principal-
mente por sus vocalizaciones.

Es comtn en el sotobosque de los bos-
ques subandinos pero es estrictamente depen-
diente de bosques nativos. Ha sido encontrada
en bosques primarios, secundarios altos, bor-
des de bosque, bosques riparios a lo largo de
canadas, pero no en plantaciones de arboles
exéticos de pinos, eucaliptos, plantaciones de
café con sombrio, crecimientos secundarios
jovenes (rastrojos) o areas abiertas (Cuervo
et 4l. 2005). Sin embargo, puede persistir en
pequefios fragmentos de bosque maduro y
bosque secundario viejo (L. M. Renjifo obs.
pers.), aunque probablemente es incapaz de
recolonizar fragmentos atravesando zonas
abiertas una vez las poblaciones en los frag-
mentos se han extinguido localmente (Sieving
et al. 1996). En la cuenca media del rio Otin
un fragmento de 2.8 ha albergaba 2 parejas re-
sidentes y otros tres fragmentos de 7.3 + 6.2 ha
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también tenian pequefias poblaciones residen-
tes (Cuervo et al. 2005).

En algunos lugares coexiste con otras
especies del género (Cuervo et al. 2005). En
el norte de Antioquia (Amalfi y Anori) es sim-
patrica con S. atratus confusus entre 1420 y
1735m. En Angelépolis, Antioquia, su distri-
bucién se traslapa con S. L. latrans entre 1950 y
2050m y en la cuenca media del rio Otdn, Ri-
saralda, coexiste con S. spillmanni entre 2040 y
2110m. En las localidades donde coexiste con
otro congénere parece haber segregacion de
habitat. En las localidades en donde coexiste
con S. a. confusus esta especie ocupa bordes de
bosques, claros, cuestas empinadas a lo largo
de quebradas, matorrales con Chusqueny otros
tipos de vegetacién secundaria, mientras que
S. stilesi ocupa el sotobosque de bosques altos
con dosel cerrado (Cuervo et 4l. 2005).

AMENAZAS

La principal amenaza para esta especie es la
pérdida y fragmentacién de habitat. Posible-
mente animales domésticos como gatos y pe-
rros puedan constituir una fuente sustancial
de mortalidad.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.
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do y un ser: Parque Regional Ucumari, Reserva

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Municipal Campoalegre, el sfF Otin-Quimbaya,
Risaralda; La Forzosa, Arrierito Antioqueiio, Re-
Esta especie tiene poblaciones en varias areas pro-
tegidas de cardcter municipal, regional o priva-

serva Municipal La Romera, Reserva Municipal
La Serrana, Antioquia.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 78.1% de
su hdbitat, el cual ha disminuido el
6.6% en un periodo de 10 afios. No
se aproxima a los umbrales del cri-
terio, por lo tanto no califica como
amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =24632km?>20000km?.
El drea de ocupacién de la especie se
acerca al umbral de 20000km?. La
especie tiene una distribucién seve-

EOO
24632 xm?

AREA DE HABITAT

REMANENTE
987 km®

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

595 km?
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010

-6.6 %
PORCENTAJE TOTAL DE

PERDIDA DE HABITAT
78.1%

TIEMPO GENERACIONAL

poblacién y distribucién contintien
disminuyendo en cuanto a area de
ocupacion (ii), extensiéon y/o cali-
dad de hdbitat y ntimero de indivi-
duos maduros (v).

CRITERIO C

La densidad poblacional de esta es-
pecie ha sido estimada entre 30 y
140ind /km? (Cuervo et al. 2005).
Por otra parte, las densidades de §.
rodriguezi han sido estimadas en

380ind/km? (Krabbe et al. 2005),

ramente fragmentada (a) y se espera

DESCONOCIDO

200 y 600ind/km? (J. E. Avendaiio

que su poblacién y distribucién con-
tinde disminuyendo (b) en cuanto a drea de ocu-
pacion (ii), extension y/o calidad de habitat (iii) y
namero de individuos maduros (v).

B2 Arca de hébitat remanente = 987 km?;
AQO estimada = 595 km?.

El drea de ocupacién estimada se encuen-
tra muy debajo del umbral de 2000km? y cerca-
no al umbral de 500km?. Es poco probable que
el 100% del area de ocupacién estimada con el
modelo se encuentre efectivamente ocupada, por
lo cual se estima que el AOO real de la especie
es inferior a 500km?. Esta especie se categoriza
como EN pero se encuentra en el limite entre EN
o VU; por precaucion se ha mantenido a la espe-
cie como EN. La especie tiene una distribucion
severamente fragmentada (a) y se espera que su

237

en este libro). Si se asume la densi-
dad mds baja y un AOO estimada de 595km? la
poblacién de esta especie seria de 17 850 indi-
viduos (30ind/km? x 595km? = 17850). Apa-
rentemente la poblacion de la especie supera el
umbral de 10000 individuos maduros.

CRITERIO D

La especie no se encuentra amenazada bajo el cri-
terio D.

AJUSTE REGIONAL

Por ser endémica de Colombia esta especie no re-
quiere de ajuste regional de su categoria.

CONCLUSION
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SCYTALOPUS CANUS

TAPACULO DE PARAMILLO
PARAMILLO TAPACULO

SINTESIS DE INFORMACION

ANGELA PATRICIA NAVAS-BERDUGO Yy CARLOS DANIEL CADENA

ECOLOGIA

El Tapaculo de Paramillo se distribuye entre
3000 y 3500m de elevacién en la zona norte
de la cordillera Occidental, en los paramos de
Paramillo y Frontino (paramo del Sol), Antio-
quia (Krabbe y Cadena 2010) y en el PNN Las
Orquideas (O. Laverde com. pers). Es posible
que se encuentre hacia el sur en la RN Fara-
llones del Citara. Es de habitos terrestres y se
encuentra en la zona de transiciéon entre los
pastizales del paramo y el bosque, en matorra-
les bajos de Escalloniny ericiceas y bosques de
Polylepis (Krabbe y Cadena 2010, BirdLife In-
ternational 2011). Localmente, puede descen-
der a las zonas altas de los bosques htimedos,
principalmente en areas cubiertas por bambu
(Chusquen). En estos ambientes la especie fo-
rrajea sobre troncos cubiertos de musgo, a lo
largo de las ramas en matorrales densos y en el
piso. Se alimenta principalmente de pequenos
artrépodos y en algunas ocasiones de bayas
(Krabbe y Schulenberg 2003).

En cuanto a reproduccién, se conoce de
dos hembras con parche de incubacién en mar-
zo y mayo y de un individuo juvenil en el mes
de noviembre (Krabbe y Schulenberg 2003).
Carriker capturé dos individuos inmaduros
en agosto en el piramo de Frontino (Hilty y
Brown 1986).
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AMENAZAS

Segtn BirdLife International (2011) la pérdi-
da de hébitat es la principal causa de amenaza
de esta especie, ademas de los fuegos que se
presentan en la zona. La mayor parte del drea
en el piramo de Frontino es de propiedad pri-
vada y hay expansion de la actividad ganadera
en las zonas empinadas. Asimismo, existe agri-
cultura en las zonas de pendientes menores
(Carantén-Ayala y Certuche-Cubillos 2010).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

En las zonas donde se encuentra la especie
existen cuatro areas protegidas. En el paramo
de Frontino se encuentran la RN Colibri del Sol
(582ha) y la Reserva Protectora Urrao-Abria-
qui (3200ha), en las cuales la conservacién
de las zonas altas parece efectiva (Carantén-
Ayala y Certuche-Cubillos 2010, Florez
et 4l. 2004). El pnN Las Orquideas protege
27499 ha de bosque andino. El PNN Parami-
llo protege el paramo de Paramillo, pero los
controles sobre la deforestaciéon dentro del
parque no parecen ser efectivos (BirdLife In-
ternational 2011).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 6.7% de
su hdbitat y un 1.9% en un periodo
de 10 anos. Por lo tanto, no se apro-
xima a los umbrales del criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 2601 km? < 5000 km?, la
especie se conoce en solo dos locali-
dades. Tiene un areal de distribucién

naturalmente fragmentado, muy pe-

jele)

2601 km?
AREA DE HABITAT
REMANENTE
165.5 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010

-1.9%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
6.7 %

TIEMPO GENERACIONAL
DESCONOCIDO

considerada una especie amenazada
si efectivamente se confirma que tie-
ne una mayor distribucién.

CRITERIO C

No existen estimaciones de densidad
poblacional para S. canus, no obstan-
te, si las hay para otras dos especies de
Scytalopus en los Andes colombianos.
La densidad poblacional de S. stilesi
ha sido estimada entre 30 y 140ind/

queno y se conoce de solo dos locali-

dades. Su habitat se encuentra en disminucion (si
bien la pérdida de habitat para la especie es bastan-
te limitada) (a). Se espera que la especie continte
disminuyendo por lo menos en cuanto a area y/o
calidad de habitat (iii).

EN Blab(iii).

B2 Area de hébitat remanente = 165.5 km?
< 500km?. El drea de hdbitat remanente de la
especie se encuentra por debajo del umbral de
500km?. Su distribucién es naturalmente frag-
mentada, muy pequena y se conoce en solo dos
localidades. Su hébitat se encuentra en disminu-
cién (si bien la pérdida de habitat para la especie
es bastante limitada) (a). Se espera que la especie
continde disminuyendo por lo menos en cuanto a
area y/o calidad de habitat (iii).

EN B2ab(iii).

Como se menciona en la sintesis de infor-
macién de la especie, es posible que su distribu-
cién sea mds amplia en las partes altas de la cor-
dillera Occidental, la cual no ha sido explorada
lo suficiente ornitolégicamente. En la dltima dé-
cada muchas especies consideradas endémicas del
norte de la cordillera han sido encontradas mas al
sur, hecho que amplia su distribucién conocida.
Igualmente, especies cuya distribucion se consi-
deraba restringida al sur de la cordillera han sido
encontradas mds al norte, lo que amplia su distri-
bucién conocida. Esta especie podria dejar de ser
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km? (Cuervo et al. 2005) y las densi-
dades de S. rodriguezi han sido esti-
madas en 380ind /km? (Krabbe et 4l. 2005),200 y
600 ind/km? (J. E. Avendafio en este libro). Si se
toman en cuenta las densidades mds bajas y un hé-
bitat con una extensién de 165.5km? la poblacién
de la especie estarfa entre 4965 y 23170 ind. Por
precaucion, se considera que la especie tendria una
poblacién inferior a 10000 individuos maduros.
Sin embargo, no se cuenta con informacién para
evaluar la especie bajo el criterio C1. En BirdLife
International se presentan estimaciones de 250 a
999 individuos, sin describir el método de obten-
cion de esta cifra. La especie no califica como ame-
nazada bajo el criterio C2.

CRITERIO D

La especie se conoce solamente en dos localidades
y su habitat esta disminuyendo, por lo cual califica
como vulnerable bajo el subcriterio D2.

VU D2.

AJUSTE REGIONAL

Por ser endémica de Colombia esta especie no
requiere de ajuste regional de su categoria.

CONCLUSION

EN Blab(iii)+2abiii).
VU D2.
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ATTILA TORRIDUS

ATILA OCRACEA

OCHRACEOUS ATTILA

SINTESIS DE INFORMACION

ANGELA MARIA AMAYA-VILLARREAL Y MARIA FERNANDA GOMEZ AHUMADA

ECOLOGIA

En Colombia, el tnico registro existente es un
macho colectado en 1958 en Candelilla, Nari-
fio (Collar et al. 1992). Habita bosque hame-
do y semihiimedo de tierras bajas (desde el ni-
vel del mar hasta 100 m y ocasionalmente hasta
1700 m en Ecuador) pero también en planta-
ciones de cacao y vegetacion secundaria (Co-
llar et 4l. 1992). Se considera una especie rara
o poco comun (BirdLife International 2011).
Se alimenta de frutos y artrépodos, especial-
mente arafias (BirdLife International 2011) y
de vertebrados como ranas y lagartijas (Gree-
ney 20006); forrajea solitario o en parejas (R.
S. Ridgely #n litt. 1991 en Collar et dl. 1992).
Collar et dl. (1992) presumian que en Ecua-
dor la época reproductiva coincidia con la esta-
ci6on lluviosa entre enero y marzo; en el 2006
se registré actividad reproductiva en febrero, a

520m de elevacién, en una zona perturbada
fuera del bosque en la provincia El Oro, al
suroccidente de Ecuador (Greeney 2006). Se
ha estimado una densidad poblacional de
3.1ind /km? (BirdLife International 2011).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

AMENAZAS

La principal amenaza para esta especie es la
destrucciéon de su hdbitat (Renjifo y Lopez-
Lanas 2002).

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

No hay medidas de conservacién para esta

especie.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A . -
son los cultivos de coca, y esto ocurre a pequeiia es-

La especie ha perdido el 42.2% de su habitat his- cala. Es posible que la pérdida total de hdbitat para

téricamente y perdié un 18% durante el periodo la especie supere el 30% en el pasado y combinando

2000-2010. Dado que la principal causa de defo- el pasado y el futuro.

restacién en el areal de distribucién de la especie VU A2c+4c.
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CRITERIO B

B1 EOO =19060km?< 20000 km?.
B2 Area de hibitat remanente =
3240 km?; AOO estimada = 886 km?
<2000 km?.

La distribucién de la especie
estd severamente fragmentada por la
destruccion de hébitat (a). Ademas,
se espera una disminucién continua
(b) en area de ocupacién (ii), exten-
sion y/o calidad de habitat (iii) y na-
mero de individuos maduros (v).

CRITERIO C

Existe una estimacién de densi-

dad poblacional para la especie de

ATTILA TORRIDUS

EOO
19060 gkm?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
3240 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
886 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-18%
PORCENTAJE TOTAL DE

PERDIDA DE HABITAT
47.22%

UNA GENERACION
3.3 ANOS

3 GENERACIONES
10 ANoOs

viduos maduros, cerca del umbral
de 2500 individuos; ademas, podria
inferirse que su poblacién estd en
disminucién (C2), probablemente
< 1000 individuos por subpoblacién
(a(i)). Se recomienda hacer una eva-
luacién de las poblaciones de la espe-
cie para contar con informacién mas
certera sobre su abundancia y reque-
rimientos de hdbitat.

VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

3.1ind/km? (BirdLife International 2011). Tam-
bién las hay para algunos congéneres. Para las es-
pecies simpdtricas en PN Manu Attila bolivianusy
Attila spadicens se han estimado 8 ind/km? (Ter-
borgh et al. 1990). Para A. spadiceus en el centro
de Panamd 14ind /km? (Robinson et 4l. 2000). Si
se asume la menor densidad poblacional y el AOO
estimada, habria 2747 individuos < 10000 indi-

DISTRIBUCION

Hibitat perdido
Haibitat remanente

Vacios de informacién
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La especie es un taxén residente reproductor,
probablemente si es objeto de inmigracién y se
espera que esta disminuya por la deforestacién en
la frontera ecuatoriana. No se sabe si la poblacién
regional es un sumidero. No cambiar la categoria.

CONCLUSION

[ Mayor idoneidad \ \ Menor idoneidad}
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DOLIORNIS REMSENI

COTINGA DE PARAMO, COTINGA DE REMSEN
CHESTNUT-BELLIED COTINGA

SINTESIS DE INFORMACION

LUIS MIGUEL RENJIFO

ECOLOGIA

Doliornis remseni es una especie pobremente
conocida la cual se distribuye en un rango al-
titudinal de 2740 a 3800m desde el centro
de la cordillera Central en Colombia hacia el
sur por la vertiente oriental de los Andes del
Ecuador hasta el sur de ese pais (Renjifo 2002;
Jiguet et al. 2010). Basado en un modelo de
nicho desarrollado por Jiguet y colaborado-
res (2010) es posible que la distribucion de
la especie se extienda en habitats apropiados a
lo largo de la cordillera Central hasta el norte
de Antioquia y hacia el sur hasta el extremo
norte de los Andes en Pert. En Colombia la
especie se conoce exclusivamente de un par de
observaciones en el ecotono paramo-bosque
al sur del PNN de Los Nevados (Renjifo 1994).

Los datos disponibles indican que esta
es una especie supremamente escasa. A lo lar-
go de su distribuciéon y desde las primeras ob-
servaciones en 1989 la especie se conoce de
tan solo 14 avistamientos o colectas (Renjifo
1994; Robbins et dl. 1994; Hilget et 4l 2010;
Soria 2012). Solo dos de estos avistamientos
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proceden de Colombia, ambos en la Reserva
de Canén del Quindio, uno de ellos sobre la
divisoria de aguas y por tanto en el limite en-
tre los departamentos de Quindio y Tolima;
el otro a unos pocos centenares de metros de
distancia cuesta abajo hacia el occidente (Ren-
jifo 1994). Aunque en los mismos sitios de los
avistamientos originales se han hecho busque-
das de la especie no se han obtenido nuevos
avistamientos de la misma, lo cual confirma la
escasez de la especie (J. D. Ramirez, D. Cal-
derén, M. Nieto, D. Duque com. pers.; L. M.
Renjifo obs. pers.).

Al igual que los dos avistamientos en Co-
lombia, todos los registros en Ecuador corres-
ponden a individuos solitarios, parejas o a lo
sumo grupos de tres individuos posados bien
sea sobre matorrales densos o ramas emergen-
tes en el dosel del bosque, siempre en el ecoto-
no paramo-bosque o cerca de ¢l (Renjifo 1994;
Henry 2008; Soria 2012). La tnica estimacién
de abundancia para la especie procede del Alto
Quindio en donde se estimé una densidad de
3 individuos/ km? (Renjifo 2002). La especie
ha sido observada alimentindose de frutos de
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Miconia chlorocarpa y en contenidos estomacales
se han encontrado semillas de Escalonia, lo mis-
mo que semillas y pulpa de frutos no identificados
(Renjifo 1994; Robbins et al. 1994).

POBLACION

Basado en la Gnica densidad poblacional cono-
cida y en la disponibilidad de habitat, Renjifo
(2002) estim6 la poblacion de la especie en el
pais en 1950 individuos o menos. Su baja den-
sidad poblacional unida a su coloracién y habitos
inconspicuos hacen de esta una especie dificil de
observar. No obstante, la btsqueda en habitats
apropiados a lo largo de su distribuciéon deberfa
ser una prioridad.

AMENAZAS

Doliornis remseni no es objeto de presiones selec-
tivas. Sin duda la principal amenaza es la pérdida
de habitat a lo largo de su distribucién. Lo apa-
rentemente localizado de su distribucién y baja
abundancia la hacen vulnerable a la destruccién
de habitat generada por la ganaderia extensiva y
los cultivos en los paramos de la cordillera Central
tanto por la conversién del ecotono en potreros,
como por la quema de los paramos y potreros para
estimular el rebrote de pasto fresco, los cuales des-
truyen a su paso la vegetacion arbustiva. Este al-

timo tipo de amenaza se encuentra ampliamente
distribuida a lo largo de toda la cordillera, incluso
en el interior de areas legalmente protegidas como
los PNN Los Nevados y Las Hemosas (N. Gomez,
W. Vargas com. pers.; L. M. Renjifo obs. pers.).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

La especie ha sido observada exclusivamente en la
Reserva del Canén del Quindio (CRQ), en el extre-
mo sur del drea de amortiguamiento del PNN de
Los Nevados. En esta reserva el habitat de la es-
pecie se encuentra en muy buen estado de conser-
vacién. Es posible que se encuentren poblaciones
de esta especie en el PNN Los Nevados asi como en
los PNN Las Hermosas, Nevado del Huila, Puracé,
Dona Juana-Cascabel y el sFr Galeras. No obstan-
te su presencia no ha sido confirmada en ninguna
de estas areas. Es necesaria una evaluaciéon de la
presencia de esta especie en hdbitats apropiados
a lo largo de la cordillera Central. La medida de
conservacion mas efectiva para esta especie serfa la

proteccién del ecotono paramo-bosque a lo largo

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 54.6 % de su hébitat his-
téricamente y en diez afios este se ha reducido en
un 5.2%. Tomando la pérdida de habitat como
un indicador de la disminucién de la poblacion
la especie no se acerca a los umbrales de amenaza
bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 57265km?>20000 km?.
B2 Area de hébitat remanente = 5603.4 km2;, AOO
estimada= 2962.8 km?> 2000km?. No obstante
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EN C2a(i)

VU B2ab(ii,jii,v)

de la cordillera Central.

esta medicién parece ser una gran sobrestimacion

tomando en cuenta que todos los registros de esta
especie indican unos requerimientos de habitat
muy precisos definidos por bosques achaparrados
en el ecotono paramo-bosque (elfin forest), espe-
cialmente donde hay aperturas generadas por la
vecindad misma con el paramo, derrumbes o ca-
minos (Renjifo 1994; Robbins et 4l. 1994; Henry
2008; Jiguet et 4l. 2010). Sin duda, este habitat
tiene una distribucién mds restringida que el indi-
cado por los modelos de habitat aqui presentados.
Por esta razén se estima que el Area de Ocupacién
de la Especie es inferior a 2000 km?. La informa-



EOO
101 850 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
14582 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR IDONEIDAD
DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

9201 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
-4.6 %
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
48.2%

UNA GENERACION
3.3 ANOS

3 GENERACIONES
10 AROS

cién disponible indica una dis-
tribucién muy localizada (frag-
mentada naturalmente) (a), la
cual se encuentra en disminu-
cién debido a los procesos de
deterioro del ecotono paramo-
bosque como a la expansion de
la frontera agricola, los cultivos
ilicitos, la ganaderia y los fuegos
ocasionados por los ganaderos,
lo cual lleva a una disminucién
continua (b) en cuanto a drea de
ocupacién (ii), extensién y/o
calidad de habitat (iii) y nGmero
de individuos maduros (v).

DOLIORNIS REMSENI

CRITERIO C

Esta cotinga ha sido observada
con una densidad aproximada
de unos 3 ind/km? (Renjifo
2002). Si todo el habitat de la
especie (2962.8 km?) estuviera
ocupado el tamano poblacional
de la especie seria de unos 8888
individuos en el pais. No obstan-
te, como se senal6 en el criterio
B, sin duda este modelo es una
gran sobrestimacién de la distri-
bucién de la especie dada su es-
pecificidad de hébitat (bosques
achaparrados en el ecotono pi-
ramo-bosque). Por esta razén,
se estima que la poblacién en el
pais estd por debajo de los 2500
individuos maduros. Dado que
la especie tiene una distribucién
aparentemente muy localizada
(una sola localidad conocida en
el pais aunque se supone que
estd presente en otras localida-
des) y muy bajas densidades po-
blacionales se estima que el na-
mero de individuos maduros en
cada subpoblacién sea inferior
a 250 individuos (C2a(i)). Esta
suposiciéon estd apoyada en la
informacién proveniente de to-
das las localidades en las cuales
se ha registrado la especie (Ren-
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jifo 1994, Robbins et 4dl. 1994,
Henry 2008, Jiguet et 4l. 2010,
Soria 2012).

Al igual que esta especie los
requerimientos de habitat (bos-
que achaparrado en el ecotono
paramo-bosque) coinciden con
los de otra especie amenazada
Buthraupis wetmorei. Se reco-
mienda una busqueda de estas
dos especies a lo largo de los
ecotonos paramo-bosque en las
cordilleras Central, Oriental ¢
incluso Occidental.

EN C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como ame-

nazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residen-
te reproductivo, no se sabe si
la poblaciéon es objeto de inmi-
graciéon dado lo localizado de
su distribucién. No se cambia la

categoria.

CONCLUSION
EN C2a(i).
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AMPELION RUFAXILLA

COTINGA ALIRRUFA
CHESTNUT-CRESTED COTINGA

SINTESIS DE INFORMACION

JOSE CASTANO-HERNANDEZ Yy NATALIA OCAMPO-PENUELA

ECOLOGIA

Se distribuye por la cordillera de los Andes des-
de Colombia hasta Bolivia (Renjifo et 4l. 2002).
Aparentemente solo se encuentra en los extre-
mos norte y sur de la cordillera y estd ausente
en la parte intermedia (Ridgely y Greenfield
2001). En Colombia hay registros de unas po-
cas localidades en ambas vertientes de las cor-
dilleras Central y Occidental (Hilty y Brown
2001). Se registra con frecuencia en el PNN
Tatamd, en Jardin (Antioquia) y Roncesvalles
(Tolima).

Habita bosques hiimedos entre 1980
y 2740 m (Renjifo et al. 2002) pero es mads
comun por encima de 2300 m (Restall et dl.
2000). Prefiere bosques bien conservados y a
veces se observa en los bordes (Hilty y Brown
2001). Su biologia reproductiva es practica-
mente desconocida. Recientemente se obser-
v6 un nido entre la Gltima semana de mayo
y la segunda de julio del 2009 en la finca La
Cienfuentes, vereda La Herrera del municipio
de Jardin, Antioquia, a 2533 m. El nido esta-
ba ubicado a 9.8 m de altura sobre un drbol a
pocos metros de una carretera en un terreno
de alta pendiente, en una zona semiabierta
muy cerca del bosque y rodeado por drboles

252

de porte mediano. Se observé un solo huevo
(J. Castario obs. pers.).

Ampelion rufaxilla tiene densidades
bajas y se cataloga como una especie rara y
local (Ridgely y Greenfield 2001; Renjifo
et al. 2002). Forrajea sola o en parejas y nunca
se ha observado formando parte de una ban-
dada mixta (Restall et al. 2006). Se sabe muy
poco de su dieta; se la ha observado consu-
miendo frutos en vuelo y ocasionalmente cap-
turando insectos al vuelo (Renjifo et dl. 2002;
Restall et al. 20006).

AMENAZAS

Las principales amenazas son la pérdida y
la fragmentaciéon de habitat a lo largo de la
cordillera de los Andes. Se han reportado ex-
tirpaciones locales en San Antonio, Valle del
Cauca y Santa Elena, Antioquia (Kattan et al.
1994, Castanio-Villa y Patino-Zabala 2000).
En el NN Munchique existen registros histd-
ricos, pero no se ha registrado en recientes es-
tudios (Renjifo et dl. 2002; Ayerbe-Quiniones
et dl. 2008).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacion de la especie.
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MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

En el municipio de Jardin (Antioquia) la especie
habita bosques protegidos de reservas privadas
y municipales y servidumbres ecoldgicas. Estas

areas hacen parte del recientemente declarado
Distrito de Manejo Integrado de los recursos na-
turales (Dm1) Cuchilla Jardin-Tdmesis (Castaiio,
J.; D. Calderén y A. Solano, datos no publica-
dos). Se encuentra en el PNN Tatamad.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 48.2% de
su habitat, 4.6% en un periodo de
10 afios. No se aproxima a los um-
brales del criterio, no califica como
amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =101850km? >> 20000km?.
B2 Area de hibitat remanen-
te 14582km?; AOO estimada =
9201km?. No obstante, la especie ha
desaparecido de regiones muy am-

plias en donde queda habitat alta-
mente apropiado para la especie,

como en los alrededores del PNN Los

jele)

101 850 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
14582 xm?*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR IDONEIDAD
DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

9201 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
-4.6 %
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
48.2%

UNA GENERACION
3.3 ANOS

3 GENERACIONES
10 ANOS

congénere A. rubrocristarus la cual
es mucho mas abundante. Si se asu-
me, razonablemente (dado el conoci-
miento que se tiene de la especie en
localidades como Jardin, Antioquia),
una densidad poblacional inferior a
lind/km?, la poblacién de la especie
en Colombia serfa inferior a 10000
individuos maduros y se infiere que
estd en disminuciéon (C2). Dado
que la distribucién de la especie es
disyunta, se estima que el nimero de
individuos en cada subpoblacién es
de menos de 1000 individuos madu-
ros (a(i)).

VU C2a(i).

Nevados, San Antonio (Valle del

Cauca), en Antioquia y en Munchique. Probable-
mente se aproxime al umbral de riesgo de AOO
< 2000km?. Su habitat se encuentra severamente
fragmentado (a) y se espera que contintie disminu-
yendo (b) en cuanto a extension de ocurrencia (i),
area de ocupacion (ii), extension y/o calidad de
hébitat (iii) y ndmero de individuos maduros (v).
NT B2ab(i,ji,iii,v).

CRITERIO C

No existen estimaciones de densidad poblacional
para la especie y no se pueden extrapolar las de su
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CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxon residente reproductor; dada
la rareza y lo localizado de la especie en Ecuador
es poco probable que las poblaciones colombia-
nas sean objeto de inmigracion desde este pais. La
categorfa no cambia con el ajuste regional.

CONCLUSION

VU C2a(i).
NT B2ab(i,ji,iii,v).
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PYRODERUS SCUTATUS

TOROPISCO, TORO DE MONTE
RED-RUFFED FRUITCROW

SINTESIS DE INFORMACION

LUIS MIGUEL RENJIFO y MARGARITA NIETO RESTREPO

ECOLOGIA

Pyroderus scutatus es una especie con una dis-
tribucién disyunta. Se encuentra a lo largo de
los Andes desde el occidente de Venezuela
hasta el centro de Perti; también se encuentra
en Guyana, la cordillera de la Costa y oriente
de Venezuela; y en la selva atlantica de Brasil,
Argentina y Paraguay (Hilty y Brown 2001;
Hilty 2003; Schulenberg et 4l. 2010). Las po-
blaciones andinas y de la selva atlantica han
sido consideradas por algunos autores espe-
cies distintas.

Pyroderus scutatus es un ave grande de
bosques subandinos himedos y muy htime-
dos entre los 1600 y 2200 m, ocasionalmente
hasta 2900 m (Hilty y Brown 2001). En una
oportunidad fue observada a mucho menor
elevacion en la via de la Macarena a Caiio
Cristales en el Meta (P. Stevenson com. pers.
2013). Dentro de su area de distribucién P.
scutatus es muy local y escaso. Por ejemplo,
en la vertiente oriental de la cordillera Orien-
tal estd presente en los Farallones de Medina,
Gachald (Cundinamarca) y Cubarral (Meta)

256

(O. Cortés, A. Roa, D. Beltrin com. pers.),
pero ausente en Monte Redondo en bosques
extensos aparentemente en el rango altitudinal
apropiados (O. Cortés com. pers., 2011). En
Ecuador se considera inexplicablemente rara y
esencialmente desconocida en ese pais (Ridgely
y Greenfield 2001).

En una consulta de informacién sobre la
especie a través de la Red Nacional de Obser-
vadores de Aves indagamos sobre localidades
con condiciones aparentemente idéneas para
la especie en donde la especie estaba presente
o ausente. La especie se encuentra aparente-
mente ausente de extensas areas boscosas en la
vertiente occidental de la cordillera Occidental
(D. Uribe, D. Calderén com. pers.), en la ver-
tiente occidental de la cordillera Oriental en la
regién del PNN Los Yariguies y sus alrededores
(F. J. Cediel com. pers.). Aparentemente au-
sente en la vertiente oriental de la cordillera
central en Rovira y Roncesvalles (Tolima) en
donde se encontraba anteriormente (R. M.
Parra com. pers.). Es muy escasa y localizada
en el norte de la cordillera Central en Antio-
quia (C. Olaciregui, D. Calderén, A. Cuervo,



C. Manera, com. pers.), al igual
que en la vertiente oriental de la
cordillera occidental en el PNN
Farallones de Cali y Apia, Risa-
ralda (C. M. Wagner, J. A. Zu-
leta, D. Uribe com. pers.). Esta
presente en la vertiente oriental
de la cordillera Oriental en Ca-
quetd (Hilty y Brown 2001) y en
el alto Magdalena en el Huila (P.
Stevenson com. pers.). La tnica
localidad en el pais en donde se
sabe que la especie es abundante
es la cuenca media del rio Otan
en Risaralda y bosques adyacen-
tes en el Quindio en la cuenca
de la quebrada Boquia (L. M.
Renjifo y M. Nieto obs. pers.);
la especie también estd presente
en el mismo costado de la cordi-
llera mas al norte en Risaralda y
Caldas (S. Coérdoba, S. Ocampo
com. pers.). En los anos noven-
ta la especie era abundante (hoy
en dia es poco comun) en la
Reserva Regional Bremen y en
el canén del Barbas (Quindio y
Risaralda) (L. M. Renjifo y M.
Nieto obs. pers.). Una informa-
cién de cardcter anecdotico que
confirma la rareza y lo localizado
de las poblaciones de la especie
es que usualmente observadores
de aves con una amplia trayecto-
ria en el Neotrépico al llegar a
la cuenca media del Otan obser-
van alli por primera vez la espe-
cie (D. Uribe com. pers.).

Esta es una especie del dosel
y estrato medio de bosques ex-
tensos, usualmente solitaria oca-
sionalmente se ve en parejas o
pequenos grupos. Hace uso de
bordes de bosque y fragmentos
de bosque pequenos en la me-
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dida en que pueda llegar a estos
ultimos a través de bosques ri-
parios en canadas o plantaciones
forestales (Renjifo 2001; M.
Nieto obs. pers. J. H. Lopez
com. pers.). Muy rara vez se le
ve volando a través de potreros y
en dichos casos usualmente se le
ha visto volando entre la niebla
(L. M. Renjifo obs. pers.).

Se alimenta principalmente
de frutos los cuales complementa
con el consumo de insectos y ver-
tebrados pequenios (Snow 1982;
Foster 1987; Lopes et 4l. 2005).
Es un importante dispersor de
especies de plantas con semillas
grandes como palmas y laurd-
ceas y especies de los géneros
Solanum, Palicourean, Nectan-
dra, Ficus, Dendropanax, Euge-
nin, Psidinmy Turpinia (Serrano
1998). Con frecuencia consu-
me frutos de yarumo (Cecropin
telealbn), normalmente indivi-
duos solitarios permanecen en el
arbol consumiendo sus frutos al
vuelo, desplazan sin agresividad
a otras especies que se alimenten
en el mismo drbol (Rios 2005).
Se han observado individuos
solitarios siguiendo hormigas
legionarias (Labidus predator)
dentro del bosque (Rios et dl.
2008) y forrajeando con especies
como la Pava caucana (Penelope
perspicax) (Rios et 4l. 2006). En
los primeros dias de desarro-
llo del polluelo, hasta después
del décimo dia, el consumo de
frutas es inferior al consumo de
insectos y pequeiios vertebrados
(por ejemplo, lagartos) (Serrano
1994, Muir et 4l. 2008).
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No se conocen estudios
sobre la densidad poblacional de
la especie, no obstante a juzgar
por las observaciones proceden-
tes de diferentes localidades en
su distribucion ésta es altamente
variable.

HISTORIA DE VIDA

La especie no presenta diferen-
cias de plumaje entre los sexos
pero si una apreciable diferencia
de tamano, siendo los machos
mas corpulentos que las hembras
(Ridgely y Greenfield 2001). P.
Scutatus tiene un sistema repro-
ductivo poligamo en /leks. La es-
pecie usualmente es silenciosa,
emite en los leks llamadas bajas
y resonantes similares al sonido
producido al soplar por el pico
de una botella (Hilty y Brown
2001) o al mugido de un toro.
En los leks los machos domi-
nantes s¢ aparean cuatro veces
mas frecuentemente que los
machos subordinados (Serrano
1994). La mayor actividad de
reproduccién se ha registrado
durante abril, mayo y junio (Se-
rrano 1994, Muir et al. 2008).
Los nidos se han encontrado en
bordes de rios o quebradas, bor-
des de boque con potreros o ca-
rreteras (Serrano 1998; Muir et
al. 2008). Los nidos son cons-
truidos sobre ramas delgadas y
a una altura promedio de 6.5m
con una apariencia de taza baja
de forma circular a eliptica con
un largo total de 300mm, la
tasa 190mm y profundidad de
40mm (Serrano 1994, Muir
et al. 2008). Cada nido contie-
ne un solo huevo, siempre son



cuidados exclusivamente por las
hembras.

El periodo de incubacién
de los huevos es en promedio
de 36-40 dias en el PR Ucuma-
ri (Risaralda) (Serrano 1998) y
de 22.3 dfas, de acuerdo a los
registros en Venezuela (Muir
et al. 2008).

AMENAZAS

Las especies de la familia Cotingi-
dae (Renjifo 1999) y en general
los frugivoros grandes de dosel
(Kattan et al. 1994), se consi-
deran altamente vulnerables a la
extinciéon por fragmentacién de
bosques. P. scutatus es negativa-
mente afectado por la deforesta-
cién, la pérdida de conectividad
entre bosques fragmentados y
la degradaciéon de los bosques
remanentes (Aleixo 1999, Renji-
fo 2001). La especie se ha extin-
guido regionalmente como con-
secuencia de la trasformacién del
paisaje en regiones en donde se
encontraba anteriormente como
la Finca Meremberg, Huila
(Ridgely y Gaulin 1980), Santa
Elena en los alrededores de Me-
dellin (Castano-Villa y Patifo-
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Zabala 2008) y el occidente de
Cundinamarca (L. M. Renjifo
datos sin publicar). En Paraguay
y Brasil en regiones con bosques
extensos, fragmentos pequenos,
pasturas, cultivos y plantaciones
forestales, se le encuentra solo
en los bosques extensos (Rob-
bins et al. 1999, Marsden et al.
2001). Adicionalmente, la espe-
cie rara vez usa bosques secun-
darios o bosques perturbados,
se considera vulnerable a la tala
selectiva que genera un cambio
en la composicién y estructura
del bosque (Aleixo 1999).

MEDIDAS DE
CONSERVACION

Al ser una especie que requie-
re bosques extensos y en buen
estado, la principal medida de
conservacion de P. scutatus es
la proteccién de bosques exten-
sos en buen estado o en proceso
de recuperacién como los que
se encuentran protegidos en la
cuenca media del rio Otan vy
areas adyacentes en Risaralda y
Quindio en el PR Ucumari, El
SFE Otan-Quimbaya, el Parque
Municipal Campo Alegre, Re-

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha experimentado una pérdida de

servas La Patasola, Bremen y el
Canén del Rio Barbas.

En Quindio y Risaralda el
establecimiento de plantaciones
forestales comerciales ha me-
jorado la conectividad de los
bosques fragmentados con bos-
ques extensos incrementando la
abundancia local de la especie en
bosques fragmentados (Renjifo
2001). En esta misma regién el
establecimiento de corredores
biologicos entre Barbas y Bre-
men ha mejorado la conectivi-
dad para la especie. Es posible
que el establecimiento de cercas
vivas contribuya a mejorar la co-
nectividad funcional para esta
especie en paisajes fragmentados
(Nieto 2005; L. M. Renjifo obs.
pers.).

La especie se encuentra
presente en los PNN Munchique,
Farallones de Cali, Cueva de
los Guacharos, posiblemente se
encuentre en los PNN Alto Fra-
gua Indi Wasi y serranfa de los
Churumbelos. Asi mismo se en-
cuentra en la Reserva Regional y
AICA La Forzosa-Santa Gertudris
en el norte de Antioquia.

2010 el hibitat de la especie se redujo en un 5%.

No obstante, la especie no califica como amena-

hébitat histéricamente del 56.4 %, pero la dismi-

nucién en la distribucion de la especie se ha redu-

cido en un porcentaje muy superior si se toma en

cuenta que la especie ha desaparecido de regiones
amplias como el occidente de Cundinamarca, el
centro de Antioquia, etc. En el periodo 2000-
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CRITERIO B

B1 EOO = 356354 km? >> 20000 km?.
B2 Area de habitat remanente = 18 368 km?; AOO

estimada = 11 659 km?. No obstante la especie tiene

zada bajo el criterio A.
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una distribucién muy localizada, pa-
rece haber desaparecido de regiones
como el occidente de Cundinamarca
y parece estar ausente en localidades
con bosques aparentemente id6neos,
dentro de la distribucién de la especie
y en un rango altitudinal apropiado
como en el PNN Yariguies y sus alre-
dedores (F. Cediel com. pers), Mon-
terredondo (O. Cortés com. pers.).
La especie parece estar ausente de la
vertiente occidental de la cordillera
Occidental que abarca una propor-
ci6én muy importante de lo que serfa
el habitat remanente de la especie.
Por lo anterior, es dificil afirmar si el

jele)

356 354 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
18 368 km*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

11 659 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010

-5%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT

56.4%

TIEMPO GENERACIONAL
DESCONOCIDO

cordillera Occidental en el occiden-
te de Risaralda en Apfa (J. A. Zuleta
com. pers.). Esta percepciéon se co-
rrobora con el estatus de la especie
en Ecuador donde se considera inex-
plicablemente rara y esencialmente
desconocida en ese pais (Ridgely y
Greenfield 2001). Adicionalmente,
la especie tiene un sistema repro-
ductivo en leks por lo cual el tamano
efectivo de la poblacién es inferior al
namero de individuos adultos. Por
todo, esto se estima que la poblacién
de la especie en Colombia es inferior
a 10000 individuos maduros, la cual
estd disminuyendo paulatinamente

AOQO es inferior o superior al umbral
de 2000km? con la informacién con
la que se cuenta a la fecha.

CRITERIO C

Pyroderus scutatus es una especie con poblaciones
muy localizadas en Colombia. Las poblaciones de
las cuales se tiene conocimiento recientemente
son: sector central de la cordillera Central al oc-
cidente del PNN Los Nevados en la cuenca media
del rio Otan, Campoalegre (Risaralda) y La Pa-
tasola (Quindio) (S. Cérdoba com. pers., L. M.
Renjifo obs. pers.; el sector Barbas-Bremen en
el Quindio (L. M. Renjifo obs. pers.), el orien-
te del pNN Los Farallones de Cali (S. Duque y
C. M. Wagner com. pers.), el norte de Antioquia
en Anori y Amalfi (A. Cuervo y C. Munera), el
PNN Cueva de los Guicharos (P. Stevenson com.
pers.), occidente del Meta en Cubarral (Meta) y
oriente de Cundinamarca en Cubarral, Farallones
de Medina y Gachald (O. Cortés, R. Parra, D.
Calder6n y D. Beltran com. pers.) y oriente de la
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como consecuencia de la deforesta-
cién y fragmentacion. Se estima que
ninguna subpoblacién supere los 1000 individuos
maduros. No obstante, es importante hacer una
evaluacién en el campo del estado poblacional de
la especie, este podria ser mucho mas precario de
lo que aqui se estima.

VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.
AJUSTE REGIONAL

La especie es taxén residente reproductivo en Co-
lombia. No se sabe si es objeto de inmigracion
desde Ecuador o Venezuela, por lo cual no se
cambia la categoria de la especie.

CONCLUSION
VU C2a(i).
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CEPHALOPTERUS
PENDULIGER

PARAGUERO DEL PACIFICO
LONG-WATTLED UMBRELILABIRD

SINTESIS DE INFORMACION

SOFIA A. TELLO y LUIS FERNANDO CASTILLO

ECOLOGIA

El Paragiiero del Pacifico es una especie endé-
mica del Choco biogeografico que se distri-
buye desde el norte de la vertiente occidental
de Colombia (departamentos de Chocé, Va-
lle, Cauca y Nariiio) hasta el noroccidente de
Ecuador. Esta ave es dificil de observar y por
lo tanto es poco conocida; usa generalmen-
te los estratos altos de interiores y bordes de
bosques hiimedos y lluviosos de tierras bajas
de la zona pacifica, piedemonte y zonas sub-
tropicales de la vertiente occidental de los An-
des (Strewe y Renjifo 2002; Karubian et 4l.
2003). Su distribucién altitudinal va desde 80
hasta 1600 m. Los registros en tierras bajas
son ocasionales por lo cual algunos autores
han sugerido que hace migraciones altitudina-
les (Ridgely y Tudor 1994), pero otros inves-
tigadores no lo consideran probable (Karubian
et al. 2003; Jahn et al. 1999; Berg 2000).
Usualmente forrajea en grupos de 3 a 4
individuos, pero es posible observar individuos
solitarios. La mayoria de su forrajeo se concen-
tra en el dosel (Berg 2000). La dieta del Para-
giiero del Pacifico se basa principalmente en
frutos grandes de las familias Arecaceae, Lau-
raceae, Meliaceae y Myristicaceae. Durante la
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época reproductiva la dieta incluye, en baja
proporcién, frutos de menor tamafio, inver-
tebrados y pequenios vertebrados (Karubian et
al. 2003; Snow 1982; Berg 2000; Ridgely y
Greenfield 2001).

Las hembras son solitarias y permanecen
en dreas estables que pueden solaparse entre
si (Karubian et 4l. datos no publicados). Los
machos, por el contrario, durante la época
reproductiva forman “leks dispersos”, que son
areas extensas en donde los machos estan re-
lativamente separados unos de otros mientras
se exhiben, lo que hace que el ek sea dificil
de detectar (Bradbury 1981). En un /lek se
pueden reunir entre 5 y 15 machos en un drea
aproximada de 1 ha donde cada macho retiene
un territorio de despliegue de 25 m? (Karubian
et al. datos no publicados). Un aspecto impor-
tante del /ek es que los machos se desplazan
mas de 1km hacia los lugares de alimentacion
y al regresar depositan mds del 50% de las se-
millas en el 4drea del /et (Karubian y Duries
2009; Karubian et al. 2010).

Existen varios reportes hipotéticos de
nidos (Goodfellow 1901; von Hagen 1938;
Berg 2000), pero solo dos han sido confirma-
dos por observaciones detalladas. Ambos pro-
vienen de Ecuador (provincias de Pichincha y



El Oro) (Karubian et al. 2003;
Greeney et 4l. 2006). Tanto
los nidos hipotéticos como los
confirmados fueron hallados en
bosques secundarios que pre-
sentaban signos de intervencién,
a poca distancia de pastizales y
actividad humana. Por ejemplo,
Karubian et al. (2003) encon-
traron un nido muy cerca de un
camino muy transitado, a 200 m
de unos pastizales. Igualmente,
Greeney et al. (2006) encontra-
ron un nido en un bosque secun-
dario que sufri6 extracciébn made-
rera a 300m de un pastizal. Por
lo tanto, se presume que esta ave
tolera lugares degradados para
anidar (Berg 2000; Karubian et
al. 2003), aunque esto podria in-
crementar la mortalidad y dismi-
nuir el éxito reproductivo por el
riesgo de sobreexposicion y cace-
ria (Karubian et 4l. 2003). A pe-
sar de esto, todas las actividades
de forrajeo y despliegue parecen
ser dependientes de bosques ma-
duros (Jahn et al. 1999, Jahn y
Mena-Valenzuela 2002).

POBLACION

En la estacién bioldgica Bilsa,
Berg (2000) identific6 cinco zo-
nas en donde los machos eran
frecuentemente escuchados vy
observados; estim6 una exten-
sion de 6.4km? para cada ma-
cho en un drea de estudio de
32.4km?. Sin embargo, él mis-
mo sugiere que este resultado
puede estar sesgado debido a
que solo se hicieron conteos so-
bre los senderos transitables.
Tomando el cuartil mas
bajo de diez densidades pobla-
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cionales para cinco especies de
cotingidos en el BirdLife Popu-
lation Density, se extrapolé una
densidad para el Paragiiero del
Pacifico de 0.9ind/km? (Bird-
Life International 2008). Te-
niendo en cuenta este estimati-
vo, el resultado de Berg (2000),
y 30% del drea de presencia
(8100 km?), se calculé el tamano
de las poblaciones entre 7290 y
48 600 individuos. No obstante,
este cilculo no es muy confia-
ble si se tiene en cuenta que el
estudio de Berg (2000) cubre
una pequeia y aislada zona en
Ecuador y el otro estimativo fue
un célculo indirecto (BirdLife
International 2008).

Si se toma en cuenta que
esta especie es perseguida como
alimento en gran parte de su
area de distribucién y que, por
lo general, es eliminada de lu-
gares cercanos a asentamientos
humanos (de 2 a 5km) BirdLife
International (2008) sugiere que
un rango entre 10000 y 19000
individuos es una mejor aproxi-
macion para el tamafio poblacio-
nal de la especie.

Karubian et 4l. (2010) es-
timan que un ek ocupa un area
de 2.5km?.

AMENAZAS

Los problemas principales que
enfrenta esta especie son la des-
trucciéon y pérdida de habitat, la
cacerfa y el comercio ilegal. Los
tipos de bosques en los que esta
especie habita han sido defores-
tados en Colombia y Ecuador
para extracciéon de madera. En
Ecuador, Jahn et al. (1999) en-
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contraron dos /eks en cercanias
a Playa de Oro, en un drea de
10400ha en la provincia de Es-
meraldas. Este bosque hace parte
de uno de los pocos remanentes
de bosque continuo de tierras
bajas y vertientes bajas de los
Andes de esta provincia (Jarami-
llo et 4l. 1997). Para esa época
365 ha estaban dedicadas a la
agricultura, se talaron 100ha y
el bosque presentaba signos leves
de extracciéon de madera. Uno
de estos leks se encontraba a 2km
de un drea de cultivos de 16ha
dentro del bosque (Jahn et 4l
1999). Durante este periodo se
estimo la cantidad de bosque dis-
ponible para el occidente ecuato-
riano: 18 % en tierras bajas y 40 %
en bosque premontano (Sierra
1999). En la provincia de Es-
meraldas la tasa de deforestacion
de tierras bajas (<300m) fue de
3.8% anual, la pérdida acumula-
da de bosque primario fue mayor
al 38% y la cobertura de bosque
primario premontano se redujo
en 7% (Cardenas 2005).

En la regién del rio Nam-
bi, en Colombia, las areas de
bosque primario y secundario
han sido deforestadas por el au-
mento de la agricultura migra-
toria, la ganaderfa y el comercio
maderero. Ademds, este bosque
se encuentra a4 km de la carrete-
ra Pasto-Tumaco y solo 1400 ha
estin protegidas en la RN Rio
Nambf (Salaman y Stiles 1996).

La construcciéon de vias
es una amenaza que enfrenta la
especie en ambos paises pero
que ain no se ha cuantificado.
En Narino, por ejemplo, la am-



pliaciéon de la carretera Junin-
Barbacoas que se estd constru-
yendo desde 2003 podria afectar
las inmediaciones de la reserva
privada el Pangdn y a las pobla-
ciones de esta especie. En la pro-
vincia de Esmeraldas, Ecuador,
la construcciéon de la carretera
costera que llega hasta la fronte-
ra con Colombia atraviesa gran
parte del drea de distribucion
de la especie (Strewe y Renjifo
2002).

En algunos lugares donde
esta especie se encuentra ha sido
muy perseguida como alimen-
to, lo que ha causado la des-
aparicion de poblaciones que
se encontraban de 2 a 5km de
distancia de asentamientos hu-
manos (Karubian et 4l. 2003;
BirdLife International 2008).
Se cree que la poblaciéon del
Rio Nambi fue extirpada por la
alta presién de caceria (Strewe
y Renjifo 2002). Otra posible
amenaza es la exposicion a ob-
servadores de aves o turistas, ya
que esta especie puede anidar en
lugares intervenidos y los nidos
son de facil deteccién (BirdLife
International 2008). Karubian
et 4l. (2003) sugirieron que la
posible causa de mortalidad del
polluelo que estaban observan-
do fue el abandono del nido por
la hembra, causado por la toma
de fotografias con flash durante
el crepusculo.

HISTORIA DE VIDA

Con base en los nidos observa-
dos, esta especie pone un solo
huevo (Karubian et 4l. 2003;
Greeney et al. 2000).
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MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

En la actualidad no existen me-
didas de proteccién especificas
para la especie. Para adelantar
cualquier estrategia efectiva se-
ria necesario contar con mds in-
formacién sobre la distribucion
geogrifica, los requerimientos
ecologicos y la dindmica pobla-
cional. Esta especie es un Valor
Objeto de Conservacién (voc)
para el PNN Farallones de Cali,
area protegida de 206770ha
ubicada en el Valle del Cauca
(Parques Nacionales 2009). Las
ultimas observaciones de indivi-
duos de Paragiiero del Pacifico
se han presentado en las cuencas
de los rios Anchicayd y Verde,
area de influencia de los embal-
ses Alto y Bajo Anchicaya, que
son manejados por la Empresa
de Energia del Pacifico (Epsa),
por lo que existe un buen con-
trol en esta zona. A pesar de
esto, se presenta tala del bos-
que, especialmente para estable-
cer cultivos ilegales. Esta zona
es aledana al PNN Farallones de
Cali, por lo que resulta bastante
factible que puedan existir otras
poblaciones atn sin detectar
(Collar et al. 1994).

El pPNN Munchique, area
protegida de 44 000 ha en el de-
partamento del Cauca, debido a
su tamaiio, ubicacién y caracte-
risticas floristicas ha sido sena-
lado como otro enclave impor-
tante para la conservacién de la
especie (Franco y Bravo 2005),
por lo cual serfa fundamental
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adelantar estudios que permitan
mejorar la informacién existente
para el Paragiiero del Pacifico.
Sin embargo, la presencia de
esta ave debe ser confirmada. El
corredor biologico y multicul-
tural Munchique-Pinche podria
ser una estrategia de conserva-
cién importante, pues compren-
de un drea de 349512 ha de las
cuales el 6.15% corresponde
a piedemonte del Pacifico, va
desde los 600m en el rio San
Joaquin cerca de su desemboca-
dura en el rio Mechengue (PNN
Munchique, en el municipio de
El Tambo) hasta alturas por
encima de 3000m en los ce-
rros Napi, Guapi, Timbiqui,
El Pinche, California, Santana,
Munchique y Pico de Aguila
(Munchique-Pinche 2007).

En el departamento de Na-
rifio las reservas privadas El Pan-
gan, Nambi y La Planada, junto
con el Territorio Etnico Binacio-
nal awA (400000ha) represen-
tan un complejo importante para
la conservacién de la poblacién
de esta especie, aunque en varios
de estos sitios falta confirmarse
su presencia (Franco y Bravo
2005).

Actualmente, la Asociaciéon
Calidris, Colombia, y el grupo
de investigacién del Dr. Jordan
Karubian, Ecuador, trabajan en
el disefio de una estrategia de
conservaciéon binacional para la
especie, para asi coordinar las ac-
ciones necesarias que garanticen
su presencia en toda el drea de

distribucion.
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EN C2al(i)

/4

CRITERIO A

Esta especie ha perdido un 16.23%
de su habitat histéricamente y apa-
rentemente ha experimentado una
modesta recuperaciéon del 0.66%
de cobertura boscosa en diez afios.
No obstante, estas cifras enmascaran
el hecho de que la especie es caza-
da y puede resultar afectada por la
extraccion selectiva de maderas finas
realizada en los bosques en los que
habita (Jahn et 4l. 1999). Las pobla-
ciones de esta especie se encuentran
en disminucién pero no parecen
aproximarse a los umbrales de riesgo

jele)

16 660 km*

AREA DE HABITAT
REMANENT)
3413 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR IDONEIDAD
DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2802 km?>

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
0.66 %

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
16.23 %

SE DESCONOCE EL TIEMPO
GENERACIONAL DE LA
ESPECIE

frugivoras grandes (Penelope jacuncn,
lind/km? y Ara spp., lind/km?)
(Terborgh et dl. 1990) y la extrapola-
mos a un drea de ocupacién de unos
2000 km?, la poblacién de esta espe-
cie podria ser inferior a 2500 indivi-
duos, si se tiene en cuenta que esta
especie es objeto de cacerfa de consu-
mo y se ve afectada de manera nega-
tiva por la extraccién de maderas finas
(Jahn et al. 1999). Debido a los bajos
niveles de conocimiento sobre esta es-
pecie resulta dificil hacer afirmaciones
acerca de su estructura poblacional,

aunque se infiere que su poblacién

bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 16660km? < 20 000 km?.

B2 Area de habitat remanente = 3413km?2; AOO
estimada = 2802km?. Sin embargo, su distribu-
cion parece localizada, razén por la cual se esti-
ma que el drea de ocupacion real de la especie es
inferior a 2000km?. Esta especie tiene una dis-
tribucién aparentemente fragmentada (a) y en
disminucién en cuanto su drea de ocupacién (ii),
extension y/o calidad de habitat (iii) y ndmero de
individuos maduros (v).

CRITERIO C

No existen estimaciones de densidad poblacional
para esta especie, pero se sabe que su abundancia
es muy baja en los sitios que habita. Si se toma
como referencia la densidad de otra cotinga grande
(Gymmnoderus foetidus, 2ind/km?) o de otras aves
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estd en disminucién (C2) y ademas es
posible que sus poblaciones locales no excedan los
250 individuos maduros (a(i)).
EN C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el

criterio D.

AJUSTE REGIONAL

Esta es una especie residente reproductora, po-
siblemente objeto de inmigracién de individuos
capaces de reproducirse en Colombia, no se sabe
si la inmigracién disminuird en el futuro y la po-
blacién regional no es un sumidero. No cambiar

la categoria de la evaluacién.

CONCLUSION
EN C2a(i).
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LIPAUGUS WEBERI

ARRIERO ANTIOQUENO
CHESTNUT-CAPPED PIHA

SINTESIS DE INFORMACION

ANDRES M. CUERVO

ECOLOGIA

Lipaugus weberi tiene una distribucién restrin-
gida en el extremo nororiental de la cordillera
Central (Cuervo et al. 2001). Se conoce en 16
localidades (Cuervo et 4l. 2008a), donde ha-
bita bosques premontanos maduros pluviales
y himedos entre 1400 y 1925m, pero posi-
blemente se encuentra hasta los 1200 m (Cuer-
vo et 4l. 2008a). Por lo general, se observan
individuos solitarios en el interior de bosque
y en bordes de claros y orillas de monte con
arboles en fructificacién y solo raramente en
vegetacion secundaria de borde de quebradas
y aledafia a zonas boscosas (Cuervo y Renji-
fo 2002). Ocupa diferentes estratos verticales,
predominantemente el subdosel y sotobosque
alto. A diferencia de las primeras aseveraciones
sobre su abundancia (Cuervo y Renjifo 2002),
las observaciones posteriores al 2001 en un
mayor nimero de localidades revelan que L.
weberi no es una especie comun y que sus den-
sidades poblacionales pueden ser menores de
lo que se pensaba (Cuervo et al. 2008a). En
aproximadamente 20000 horas-red se captu-
raron 16 individuos, tres de ellos en fragmen-

tos de bosque (A. M. Cuervo, obs. pers.).
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De otra parte, en una investigacioén sobre
el efecto de fragmentacion sobre las aves de
esta region, desarrollada entre los anos 2001
y 2004 (Cuervo y Restrepo 2007), se encon-
tr6 L. weberi en todos los bosques continuos
(>1000ha) y fragmentos de mas de 70ha,
pero solo ocasionalmente en fragmentos de
15 y 30ha (Cuervo et al. 2008a). Nunca fue
hallado en fragmentos menores a este tamario.

Su dieta consiste de frutos y de artré6-
podos grandes que toma al vuelo y, en me-
nor medida, perchado. Consume frutos de
arboles y arbustos de diversas familias, sobre
todo Melastomataceae y Lauraceae, en par-
ticular de los géneros Myrsine, Hieronyma,
Palicouren, Psycothria, Viburnum, Roucheria,
Persea 'y Miconia (Cuervo et 4l. 2001, Cuervo
y Renjifo 2002). La informacién anecdética
existente sugiere que la época reproductiva
se concentra de diciembre a abril, lo cual es
coincidente con el pulso de reproduccion de
la mayoria de paseriformes en esa region.

POBLACION

No existen estimaciones cuantitativas de su
abundancia o densidad poblacional. Se cree
que la poblacién podria ser inferior a 250 in-
dividuos (Cuervo y Renjifo 2002).



AMENAZAS

La distribucién de esta especie
estd confinada a una saliente
unica de elevaciones intermedias
de la cordillera Central, cubierta
por bosques hiimedos premon-
tanos (Cuervo et dl. 2008b). Es
una especie dependiente de bos-
ques maduros en paisajes donde
domina la cobertura boscosa y
la conectividad entre fragmen-
tos (Cuervo y Restrepo 2007).
Sin duda, esta especie ha sido
extirpada de gran parte de su
restringida distribuciéon. De he-
cho, algunos de los fragmentos
donde la especie fue observada
entre los afios 2002 y 2004 ya
fueron deforestados y la extrac-
cién de madera y mineria ilegal
es frecuente en los bosques re-
manentes. La principal amena-
za hoy en dia en la regién es la
agresiva expansion de pastizales,
por el auge de la ganaderfa y, en
menor medida, de la caficultura,
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para lo cual se remueve el bos-
que natural y se quema la ve-
getacion para desnudar el suelo
(Cuervo et 4l. 2008a). También
se ha reemplazado el bosque na-
tural por plantaciones forestales.
La alta acidez y poca profundi-
dad de los suclos, asi como el
drenaje pobre y la alta precipi-
taciéon de esta zona hacen que
la erosién sea muy acentuada,
razén por la cual la sucesion y
recuperacion de suclos es muy
lenta (Cuervo y Renjifo 2002).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Algunos bosques premontanos
con poblaciones de L. weberi
hacen parte de dreas protegi-
das, entre las que se cuentan las

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
5778 km?*

AREA DE HABITAT
REMANENTE
776.5 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
357.5km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-8.65 %

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
74.2%

SE DESCONOCE EL TIEMPO
GENERACIONAL DE ESTA
ESPECIE

CRITERIO A

Esta especie ha perdidoun 74.2 %
de su hibitat y un 8.65% en diez
afios. Ademas, se sabe que la es-
pecie es sensible a la fragmenta-
cién de bosques. Se desconoce
cudl podria ser el tiempo genera-
cional de la especie. No obstante,
dada la rapida deforestaciéon que
se presenta en la regién, agrava-
da por el efecto de la fragmen-
tacion, se estima que la especie
podria perder mas del 30% de su
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reservas La Forzosa, Arrierito
Antioqueno y La Serrana (en
Anori) y Caracoli-Guayabito
(en Amalfi), Antioquia (Cuer-
vo et al. 2008b). Debido a las
frecuentes incursiones de ma-
dereros y mineros ilegales se
desconoce qué tan efectiva es
la proteccién brindada por estas
reservas. El auge del ecoturismo
en las reservas Arrierito Antio-
quenio, La Forzosa y Caracoli-
Guayabito podria afectar los
ciclos reproductivos, de igual
forma se ven afectados los te-
rritorios de los individuos cer-
canos a las trochas de observa-
cién por el indiscriminado uso
de grabaciones. Serfa prioritario
conservar la conectividad del
paisaje y los bosques en buen
estado en la zona de La Secreta,
Santa Gertrudis y Bodega Vieja
(Cuervo y Restrepo 2007), don-
de L.weberi tiene, quizas, sus
mayores poblaciones.

CR C2a(i)

EN B2abii,iii,v)
VU A2(c)+A4(c); B1ablii,iii,v)

poblacién en 10 anos (¢) combi-
nando el pasado y el futuro (A4)
y en el pasado (A2).

VU A2(c)+A4(c).

CRITERIO B

B1 EOO =5778 km?< 20000 km?.
Sin duda la distribucién de esta
especie se encuentra severamen-
te fragmentada (a) y en continua
disminucién (b) en cuanto drea
de ocupacién (ii), extension y/o
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calidad de habitat (iii) y nimero de individuos ma-
duros (v).

B2 Area de hébitat remanente = 776.5 km?;
AOO estimada = 357.5km?. Adicionalmente, se
sabe que esta especie es sensible a la fragmenta-
cién de bosques, por lo cual su AOO real es infe-
rior a 500 km?.

Sin duda, la distribucién de esta especie se
encuentra severamente fragmentada (a) y en con-
tinua disminucién (b) en cuanto drea de ocupa-
cion (ii), extension y/o calidad de hébitat (iii) y
namero de individuos maduros (v).

CRITERIO C

No existen estimaciones de densidades poblacio-
nales para esta especie. No obstante, dado que su
AOO estimada es de tan solo 357.5 km? y que su
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abundancia local es bastante baja (Cuervo et al.
2008a), se infiere que la poblacién total de la es-
pecie estd en disminucién (C2) y se estima que es
inferior (quizd sustancialmente) a 250 individuos
maduros. Posiblemente ninguna poblacién local
tenga mds de 50 individuos maduros. (a(i)).

CR C2a(i).

CRITERIO D

Esta especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

No es preciso hacer ajuste de categorfa regional
por tratarse de una especie endémica de Colombia.

CONCLUSION
CR C2a(i).
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XENOPIPO FLAVICAPILLA

SALTARIN DORADO

YELLOW-HEADED MANAKIN

SINTESIS DE INFORMACION

MIGUEL MORENO-PALACIOS

ECOLOGIA

Xenopipo flavicapilla es una especie casi endé-
mica de Colombia (Stiles 1998). Habita bos-
ques subandinos entre 1200 y 2400 m, con un
registro a 2750 m en Urrao, Antioquia (D. Ca-
rantén com. pers.). Se encuentra en las dos ver-
tientes de la cordillera Occidental, la vertiente
occidental de la cordillera Central y la cabecera
del valle del Magdalena (Hilty y Brown 1986).
Se ha registrado en la vertiente oriental de la
cordillera Central desde Tolima hasta Caldas y
el extremo norte, en Antioquia (Cuervo et al.
2008b) y en el flanco occidental de la cordillera
Oriental en Tolima (Molina et 4l. 2009).
Habita bosques maduros y secundarios
(Hilty y Brown 1986; Renjifo et al. 2002) y
robledales (D. Carantén com. pers.; J. Paiba
y J. Botero, datos no publicados). Se ha ob-
servado solitario y en bandadas mixtas (Hilty
y Brown 1986; Pena y Weber 2000; L. M.
Renjifo com. pers. en Renjifo et al. 2002). Si
bien la especie puede visitar bosques fragmen-
tados (Hilty y Brown 1986; Renjifo 1999; G.
Kattan com. pers.) y puede cruzar pequenas
dreas abiertas (< 2ha) al desplazarse entre
parches de bosque (M. Moreno-Palacios obs.
pers.), estd documentada su desaparicién en
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algunas localidades con estas condiciones (Cas-
tano y Patino 2000; 2008). La especie es escasa
y localizada (Hilty y Brown 1986). Moreno-
Palacios et 4l. (2007) encontraron tinicamente
un individuo de Saltarin Dorado luego de mo-
nitorear por cuatro meses un habitat secunda-
rio maduro y borde de bosque en la localidad
Clarita Botero, Ibagué (1010 horas/red).

X. flavicapilla es principalmente frugi-
voro (Renjifo et 4l. 2002, Marin et al. 2009;
J. Garizabal com. pers.) pero se ha reportado
el consumo de insectos (Hilty y Brown 1986;
A. Cuervo com. pers. en Renjifo et al. 2002; J.
Garizdbal com. pers.). Respecto a los patrones
reproductivos, Hilty y Brown (1986) mencio-
nan una hembra alimentando un juvenil en
mayo y una hembra con parche de incubacién
en septiembre, en la cordillera Occidental
cerca de Cali (Miller), asi como una hembra
en condicién reproductiva en marzo, en Hui-
la (Carriker). Moreno-Palacios et al. (2007)
capturaron un macho adulto, confirmado por
la presencia de una evidente protuberancia
cloacal, en noviembre del 2006.

POBLACION

Marin et al. (2009) calcularon una densidad po-
blacional de 0.013 ind/ha y estimaron un total



de 24 individuos para los bos-
ques maduros del arca Barbas-
Bremen. BirdLife International
(2009) estima 10000 individuos
maduros en su drea de distribu-
cién en Colombia y Ecuador.

AMENAZAS

La principal amenaza de este
saltarin es la pérdida y fragmen-
tacién de los bosques subandi-
nos (Renjifo et al. 2002). A esto
se suma la baja densidad pobla-
cional y su preferencia por el
interior del bosque. Aunque la
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distribucién geografica conocida
de X. flavicapilla ha aumentado
por los estudios en zonas poco
exploradas, gran parte de su ha-
bitat ha sido afectada y se han
documentado extinciones loca-
les (Castano y Patifio 2008).

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

La especie se ha registrado en

la zona amortiguadora del PNN
Los Nevados (en Tolima), en

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
130569 km*

AREA DE HABITAT
REMANENTE

9420.7 xm?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
5114.5 km?
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-5.9%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
69.4%

UNA GENERACION
4.4 aN0s

3 GENERACIONES
13.2 ANOs

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 69.4%
de su hibitat y en el periodo
2000-2010 experiment6 una re-
duccién del 5.9% de su hébitat.

La especie no se acerca a los
umbrales de amenaza bajo el
criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 130569 km? >>
20000km?.
B2 Area de hébitat remanente
= 9420.7km?; AOO estimada =
5114.5km? > 2000 km?.

La especie no se acerca a
los umbrales de amenaza bajo el
criterio B.

CRITERIO C

La baja detectabilidad de la es-
pecie tanto en capturas en redes
de niebla como en censos visua-
les (véase sintesis de informacién
de la especie, L. M. Renjifo obs.
pers.) indican que esta es una
especie con abundancias muy
bajas. Marin et 4l. 2009 estima-
ron una densidad poblacional de
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el pnN Farallones de Cali, SFF
Otain-Quimbaya y PrRN Ucu-
mari, Reserva Forestal Yotoco,
Reserva  Natural Meremberg
(BirdLife International 2009)
y la Reserva Natural Colibri del
Sol. Se han llevado a cabo acti-
vidades de educacién ambiental
por el GOAT en sectores rurales
y urbanos del centro del depar-
tamento del Tolima, tomando
como especie bandera a X. fla-
vicapilln, entre otras (Certuche
y Figueroa 2007).

1.3 ind/km?. Asumiendo esta
densidad poblacional y el AOO
estimado de 5114.5 km? la po-
blacion de la especie en el pais
seria de unos 6650 individuos,
por lo que se estima que la po-
blacién de la especie en el pais
es < 10000 individuos maduros.
Se estima que la poblacién de la
especie estd disminuyendo (2)
como resultado de la pérdida de
hébitat y que las subpoblaciones
de la especie son de menos de
1000 individuos maduros (a(i))
VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como ame-
nazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxon residente
reproductivo, nuestro modelo
de distribucién indica una po-



blacién disyunta de la poblacién ecuatoriana por
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lo que probablemente la poblacién colombiana

no es objeto de inmigraciéon desde Ecuador, por

estas razones no se cambia la categoria obtenida.

DISTRIBUCION

CONCLUSION
VU C2a(i).
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VIREO MASTERI

VIREO DEL CHOCO

CHOCO VIREO

SINTESIS DE INFORMACION

MARIA FERNANDA GOMEZ y ANGELA MARIA AMAYA-VILLARREAL

ECOLOGIA

El Vireo Chocoano esta restringido a la ver-
tiente occidental de la cordillera Occidental
en Colombia y recientemente se reportd en
los Andes al norte de Ecuador (Renjifo et al.
2002; Jahn et al. 2007; Brinkhuizen 2009;
BirdLife International 2011). La especie ha
sido registrada en el Choco Biogeogrifico en-
tre los 850 y 1600 m en bosques premontanos
maduros y hiimedos, con dosel entreabierto,
usualmente con abundantes epifitas y helechos
y en terrenos pendientes (Salaman y Renjifo
2002; BirdLife International 2011). En Co-
lombia, es conocido solamente en la vertiente
pacifica de la cordillera occidental, en estas lo-
calidades: drea de Junin y RN El Pangin y Rio
Nambi, Narifio; Alto de Pisones, Risaralda
(Salaman vy Stiles 1996); Cerro Montezuma,
Pueblo Rico, Risaralda (D. Calderén com.
pers.) y en RNA Las Tangaras en Carmen de
Atrato (D. Uribe com. pers.). También hay
registros en la reserva La Mesenia, Jardin, An-
tioquia en el aiio 2009 (G. Sudrez com. pers).

En Ecuador se conoce en Alto Tambo,
provincia Esmeraldas (Salaman y Stiles 1996) y
recientemente se registré en una nueva locali-
dad ecuatoriana, el Bosque Protector Mashpi,
en la provincia de Pichincha, 85km mds al
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sur de la localidad previamente conocida
(Brinkhuizen y Solano-Ugalde 2012).

Esta especie insectivora forrajea prin-
cipalmente en el dosel asociada a bandadas
mixtas de tdngaras, hormigueritos, reinitas,
tirdnidos y furnaridos (Salaman y Stiles 1996;
BirdLife International 2011). Tiene activida-
des de forrajeo similares a las de V. carmioli y
V. caribens (Salaman y Stiles 1996) y también
se le ha observado alimentindose en parejas
(Jahn et al. 2007). Se encuentra especialmen-
te en los niveles medios y altos del dosel (has-
ta 30m de altura en el dosel: Brinkhuizen y
Solano-Ugalde 2012), aunque a veces baja
a claros de drboles caidos (Salaman y Stiles
1996). En Colombia se reproduce en la tem-
porada seca entre junio y octubre (Salaman y
Stiles 1996).

Es una especie poco comtn e inconspi-
cua, dependiente de bosques primarios, aun
dentro de habitats apropiados para la especie;
en la RN Las Téngaras se observa con regu-
laridad en grandes arboles sobre el sendero
principal del interior del bosque (D. Uribe
com. pers.); nunca ha sido observada en bos-
ques secundarios o jovenes (Salaman y Stiles
1996). Sin embargo, en Ecuador, Brinkhui-
zen y Solano-Ugalde la registraron en la ca-
rretera que estd alrededor de la reserva Bosque



Protector Mashpi. Durante el
afio 2010 observaron una pareja
en un territorio de 500 m a lo
largo de la carretera y confirma-
ron que es una especie escasa y
dificil de encontrar (Brinkhui-
zen y Solano-Ugalde 2012).

Su densidad poblacional
se ha estimado en 31.8 + 2.8
individuos maduros/km? en un

hébitat ideal (Jahn et 4l. 2007).
POBLACION

La poblacién estimada es de
12300 + 1100 individuos ma-
duros en Colombia (asumien-
do un 20% de ocupacién de
su Extensién de Ocurrencia) y
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15600 + 1400 a nivel global
(Jahn et al. 2007). Aunque los
datos son pobres, se infiere que
la poblacién estd en disminu-
cién a una tasa lenta (BirdLife
International 2011).

AMENAZAS

La principal amenaza que en-
frenta esta especie es la pérdida
y fragmentaciéon de su habitat,
especialmente por la intensa ac-
tividad de tala en la regién del
Chocé (BirdLife International
2011). Es una especie propensa
a desaparecer de mosaicos se-
veramente fragmentados (Jahn
et al. 2007).

HISTORIA DE VIDA

La longevidad reportada de su
congenérico V. griseus es de en-
tre 5 y 7 anos (Kennard 1971;
Klimkiewicz et al. 1983).

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

La especie se encuentra dentro
de las a1ca Alto de Pisones (Ri-
saralda), RN El Pangan y RN Rio
Nambi, Narifio (BirdLife Inter-
national 2011).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 9.5% de
su habitat histéricamente y ha expe-
rimentado una pequena recupera-
cién de 1.7 % de la cobertura de bos-
ques en el periodo 2000-2010. La
especie no califica como amenazada
bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 37949 km? > 20000 km?.
B2 Area de hibitat remanente =
3160 km?; drea remanente ponderada
por idoneidad de hibitat (AOO esti-
mada) = 2325km? > 2000km?. No
obstante, se sabe que la especie es poco
comun, depende de bosques prima-

rios (D. Uribe com. pers.) y tiene una distribucién
localizada. Por precaucion, se estima que el area
de ocupacién de la especie es inferior a 2000 km?.
La distribucién de la especie es fragmentada natu-
ralmente (a) y se estima que la especie estd dismi-

EOO
37 949 gkm®

AREA DE HABITAT
REMANENTE
3160 gkm>

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2325 gkm®

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
1.7%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
9.5%

UNA GENERACION
4.2 ANOS
3 GENERACIONES
12.6 ANOS
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nuyendo lentamente en el largo pla-
zo al menos en cuanto a extensiéon
y/o calidad de hébitat.

VU B2abiii).

CRITERIO C

Su densidad poblacional se ha es-
timado en 31.8 + 2.8 individuos
maduros/km? en un hibitat ideal
(Jahn et 4l. 2007). No obstante, esta
densidad podria ser inferior en otras
localidades en donde se encuentra
pero no es facil de hallar (D. Uribe
com. pers.). Asumiendo una densi-
dad de poblacién de 31.8ind/km?
y un drea de ocupacion estimada de
2000km? la poblacién de la especie
en Colombia serfa de unos 63600

individuos, sin duda esto es probablemente una
sobrestimacion (véase comentario de D. Uri-
be). La especie podria aproximarse al umbral de
10000 individuos maduros. La poblacién de la
especie podria estar disminuyendo lentamente y



el tamano de las subpoblacio-
nes podria llegar a ser inferior
a 1000 individuos. En el peor
de los casos la especie calificaria
como NT.
NT C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como ame-
nazada bajo el criterio D.

DISTRIBUCION
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AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residen-
te reproductivo, no se sabe si la
poblacién colombiana es objeto
de inmigracién desde Ecuador
dado que la distribucién de la
especie parece ser discontinua
(véase modelo de distribuciéon
de la especie). No se cambia la

CONCLUSION

VU B2abiii).
NT C2a(i).
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CYANOLYCA PULCHRA

URRACA CHOCOANA

BEAUTIFUL JAY

SINTESIS DE INFORMACION

CATALINA CASAS CRUZ y MARGARITA NIETO RESTREPO

ECOLOGIA

La distribucién geografica de la Urraca Cho-
coana comprende la vertiente occidental de
la cordillera Occidental, desde la cabecera
del rio San Juan, Risaralda, hasta el norocci-
dente del Ecuador, sur de Pichincha, (Hilty
y Brown 1986, BirdLife 2010). Se distribu-
ye en alturas que van de 900 a 2300 m (Hilty
y Brown 1986; Renjifo et al. 2002; Welford
2000; Greeney y Nunnery 2006). Es una es-
pecie rara y local, aparentemente restringida a
habitats de bosque primario.

Ha sido registrada con relativa frecuen-
cia en los Gltimos afios en los PNN Munchique,
Farallones de Cali y Tatama, en las reservas na-
turales Tambito y La Planada y en la serrania
de los Paraguas entre las RN Altamira y Alto
Galapagos (J. D. Ramirez 2009 com. pers.).

Habita en el estrato medio y superior de
selvas pluviales y frias ricas en plantas epifitas,
en zonas de topografia abrupta. Se ha obser-
vado en los bordes y areas abiertas dentro de
la selva y, ocasionalmente, en pasturas aban-
donadas que llevan un proceso avanzado de
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regeneraciéon y presentan especies de bosque
secundario (Welford 2000). Se ha observado
solitaria, en parejas o en grupos familiares que
mantienen un sistema social complejo.

Construye su nido a poca altura, 2 a 3 m,
en la vegetacién que se encuentra sobre rios y
quebradas (Donegan y Davalos 1999; Negret
2001). Se ha registrado el consumo de frutos
de las especies Cecropia moostachya y Miconin
sp. (C. Casas obs. pers.).

Se estima que en la Reserva Rio Nambf
la densidad poblacional es de 2 a 3ind/km?
y en la RN Tambito se estima en 1lind/km?
(Negret 2001).

AMENAZAS

Las principales amenazas para su hibitat son
la colonizacién, las concesiones forestales, la
apertura de nuevas vias, la expansion de areas
para ganaderia, la minerfa y los cultivos de uso
ilicito, como la coca.

En areas que permanecen sin proteccion,
como el alto de Pisones en Mistratd, departa-
mento de Risaralda, la deforestacién comercial,
la tala selectiva y la expansién de la frontera
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agricola representan amenazas. En la serrania de
los Paraguas la pérdida de habitat es ocasionada
por la extracciéon de madera y la ampliacion de la
frontera agricola (BirdLife International 2010).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

C. pulchra se encuentra en los PNN Tatama, Fa-
rallones de Cali y Munchique, y en las reservas

naturales Tambito, El Pangin, Rio Nambi, La
Planada y Serranfa de los Paraguas (BirdLife In-
ternational 2005).

El drea entre Tatamd y la serrania de Pa-
raguas es un corredor de conservaciéon que hace
parte del proceso que desde 1985 es liderado por
la Asociacién Nacional de Reservas de la Socie-
dad Civil (Resnatur). La creacién de la RN Pangan
(2000) y el proceso de conservacién que ha desa-
rrollado podrian influir en las necesidades de con-
servacion identificadas para la carretera Ricaurte-
Junin (Narifo).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 18.7% de
su habitat el cual ha experimentado
una recuperacién del 3% durante un
periodo de 10 afios. No se aproxima
a los umbrales del criterio, no califica
como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =64163km?>20000km?.
B2 Area de hébitat remanente =
9425km?; AOO estimada = 6823 km?

EOO
64163 km?
AREA DE HABITAT
REMANENTE
9425 km?*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR IDONEIDAD
DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

6823 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010

3%

PORCENTAJE TOTAL DE

PERDIDA DE HABITAT
18.7%

UNA GENERACION

en cuenta que la especie presenta una
distribuciéon discontinua y local. Se
considera que la poblacién esta en dis-
minucién (C2) y que ninguna subpo-
blacién tiene mds de 1000 individuos
maduros (a(i)).

VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenaza-
da bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

> 2000km?.
La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio B.

6.7 ANOS

3 GENERACIONES
20 ANOS

La especie es un taxén reproductor

residente, se piensa que podria ser

CRITERIO C

Existen estimaciones de densidad poblacional
de esta especie de lind/km? en el Tambito y 2
a 3ind/km? en el rio Nambi. Teniendo en cuen-
ta el AOO estimada de 6823km?y si se asume la
densidad mds baja, la poblacién de la especie serfa
de 6823 individuos < 10000 individuos maduros
(lind/km? x 6823km? = 6823 ind), pero esto

probablemente es una sobrestimacion, si se tiene
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objeto de inmigrantes provenientes
de Ecuador capaces de establecerse en
Colombia. Ademas, se espera que la inmigraciéon
disminuya como consecuencia de la deforestacién
a lo largo de la frontera; la poblacion regional no
es sumidero. Por estos motivos no se cambia de

categoria.

CONCLUSION
VU C2a(i).
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HENICORHINA NEGRETI

CUCARACHERO DE MUNCHIQUE
MUNCHIQUE WOOD-WREN

SINTESIS DE INFORMACION

JUAN PABLO LOPEZ-ORDONEZ, MARIA FERNANDA GONZALEZ ROJAS
y JOSE OSWALDO CORTES-HERRERA

ECOLOGIA

El cucarachero de Munchique fue descrito re-
cientemente de dos dreas en el PNN Munchi-
que (cerro Charguayaco y el sector del Veinte
de Julio) y en la RN Tambito (localidad tipo),
ambas sobre el flanco occidental de la cordi-
llera Occidental en el departamento del Cauca
(Salaman et 4l. 2003). H. negrets habita los
bosques nublados de la vertiente pacifica de la
cordillera Occidental, a elevaciones de 2250
hasta 2640 m. Salaman et al. (2003) mencio-
nan que es una especie comdn en bosques
perturbados y fragmentados en estado de su-
cesién temprana con una altura del dosel por
debajo de los 5m y una notable abundancia
de la biomasa en los briofitos, predominancia
de epifitas, bromélias y musgos en el estrato
del sotobosque.

De acuerdo a Salaman et 4l. (2003) esta
especie estd limitada en su distribucion hacia
el sur por el valle del Patfa. Gracias al conoci-
miento de sus vocalizaciones y recientes explo-
raciones hacia el norte y sur de la localidad tipo,
se reportan nuevas localidades la serrania del
Pinche (paramo La Soledad), departamento del
Cauca (Cortés et 4l. 2007), RN Cerro El Inglés,
departamento del Valle del Cauca (Andrew
Spencer, XC22140, accesible en www.xeno-
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canto.org/22140), cerro Montezuma, PNN
Tatama, departamento de Risaralda (Oswaldo
Cortes, XC43505, accesible en www.xeno-can-
to.org/43505, Xeno-canto 2008), en cerca-
nias de El Cairo, departamento del Choco (van
Oosten y Cortes 2009) y en Antioquia en el
municipio de Jardin, vereda La Mesenia (Niels
Krabbe XC27448, accesible en www.xeno-can-
to.org,/27448, Xeno-Canto 2010).

La conducta y ecologia de H. negreti son
similares a las de H. lencophrys, con la cual es
simpatrica (Salaman et al. 2003). La mayoria
de registros son auditivos, pues es una especie
criptica, pero responde ficilmente a la repro-
duccién de cantos grabados. Ha sido observada
en bandadas mixtas con Cinnycerthin olivascens
en el PNN Munchique (Salaman et al. 2003) y
con Basileuterus coronatus en cerro Montezu-
ma (J .P. Lopez-Ordoniez y O. Cortés-Herrera
obs. pers. 2009). La dieta de H. negrets consta
de insectos pequenios de los érdenes Coleopte-
ra y Diptera (Salaman et dl. 2003).

Se observan evidencias de reproduccion
¢ individuos juveniles en los meses de junio y
julio, en concordancia con las épocas repro-
ductivas de Henicorhina leucophrys durante los
meses mas hamedos (abril-junio) (Salaman et

al. 2003).
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La densidad poblacional de H. negreti pare-
ce ser mas baja que la de H. leucophrys. En el PNN
Munchique se registraron entre 5 y 8 machos te-
rritoriales en un sendero de 2 km, mientras que de
H. lencophrys se detectaron 10 a 12 parejas territo-
riales en la misma regién (Salaman et 4l. 2003). En
el sector Veinte de Julio (Munchique) se captura-
ron 4 individuos en el sendero Bosque de niebla
en junio del 2007 (J. P. Lopez-O obs pers. 2007).

AMENAZAS

Henicorbina negreti parece ser una especie poco
comun o rara en la mayor parte de su area de dis-
tribucién. Las poblaciones conocidas se encuen-
tran amenazadas por la deforestacién y el esta-
blecimiento de cultivos ilicitos en ambos flancos
de la cordillera Occidental (Salaman et 4l. 2003).
Desde 1990 la construccién de una carretera en la

parte baja del PNN Munchique ha provocado mul-
tiples derrumbes y perturbacién del bosque debi-

do al incremento de los asentamientos humanos.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentran poblaciones de esta ave en los PNN
Munchique y Tatam4, las RN Tambito, Mirabi-
lis-Swarovski, Nambi y Alto Rio San Juan (esta
altima liderada por la fundacién Colibri) y en la
serranfa del Pinche (en proceso de declaratoria
como drea natural protegida). Estas areas presen-
tan bosques primarios y secundarios en diferentes

estados de regeneracion.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

angosto (D. Uribe com. pers., L.
M. Renjifo obs. pers.). Esto hace

EOO
61450 xm*

AREA DE HABITAT
REMANENTE
7358 k>

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
4630.7 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-2.4%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
27.5%

UNA GENERACION
3.6 ANOS

3 GENERACIONES
10.8 ANOS

Esta especie ha perdido el 27.5%
de su hébitat y en el periodo
2000-2010 perdi6 el 2.4% de
este. Tomando la pérdida de ha-
bitat como un indicador de la dis-
minucién de la poblacién la espe-
cie no se acerca a los umbrales de
amenaza bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 61450km? > 20000km?.
B2 Area de hibitat remanente
= 7358km?; AOO estimada =
4630.7 km? > 2000km?. No obs-
tante, dentro de su area de dis-
tribucién la especie se encuentra
asociada a sitios con topografia
muy abrupta con derrumbes fre-
cuentes y en un rango altitudinal
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pensar que los sitios en los cuales
se encuentran son muy localiza-
dos. Nuestro modelo de AOO
no toma en consideracioén la pen-
diente del terreno, asumiendo
que un 10% del area en dicho
modelo el AOO de la especie serfa
del orden de 460 km? < 500 km?.
La especie tiene una distribucién
naturalmente fragmentada (a) y
en disminucién (b) debido a una
reduccién paulatina en la exten-
sién y/o calidad de habitat (iii).

Nota: si en el futuro se llega
a demostrar que la distribucién
de la especie no es tan localizada
la especie dejarfa de ser considera-
da como una especie amenazada.
VU B2abiii).



CRITERIO C

La densidad poblacional H. ne-
yreti ha sido estimada entre 10
y 16parejas/km? (20 a 32 ind/
km?) pero se indica que podria
llegar a ser de 1 a 2 parejas/ha
(200 a 400ind/km?) (BirdLife
2012). Por otra parte, en una
localidad en el centro de Pana-
ma la densidad poblacional de
H. lencosticta ha sido estimada
en 18 ind/km? (Robinson et 4l.
2000), la cual es muy similar a
la primera estimacién en Bird-
Life 2012. Tomando como re-
ferencia la densidad y un AOO
estimada de 4630.7km? la po-
blacién de la especie seria unos
83353 individuos. No obstante,
dentro de su drea de distribucién
la especie se encuentra asociada a
sitios con topografia muy abrup-
ta con derrumbes frecuentes y en
un rango altitudinal angosto (D.
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Uribe com. pers., L. M. Renjifo
obs. pers.). Esto hace pensar que
si bien la densidad poblacional
en los sitios donde se encuentra
no es muy baja (ver arriba), los
sitios en los cuales se encuentran
son muy localizados. Nuestro
modelo de AOO no toma en
consideracion la pendiente del
terreno, asumiendo un 10% del
area de dicho modelo, la pobla-
cioén de la especie serfa del orden
de 8335 individuos. Tomando
en cuenta la configuracién topo-
grafica de la cordillera Occiden-
tal un 10% del modelo de AOO
podria ser una estimacién razo-
nable. Por lo tanto, se estima
que la poblacién de la especie es
de menos de 10000 individuos
maduros (aparentemente mas de
2500 individuos maduros) y que
esta poblacion estd disminuyen-
do lentamente como consecuen-
cia de la pérdida de habitat (a).

Dado lo localizado de las pobla-
ciones de la especie se estima que
las subpoblaciones son de menos
de 1000 individuos (i).

Nota: si en el futuro se
llega a demostrar que la distri-
bucién de la especie no es tan
localizada la especie dejarfa de
ser considerada como una espe-
cie amenazada.

VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es endémica de Co-
lombia por lo que no requiere
de un ajuste regional de la ca-
tegorfa.

CONCLUSION
VU B2ab(iii); C2a(i).

IDONEIDAD DE HABITAT
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CREURGOPS VERTICALIS

BUSCAQUICHES RUFO

TANGARA CRESTIRUFA
RUFOUS-CRESTED TANAGER

SINTESIS DE INFORMACION

EDUARDO GALLO-CAJIAO y MIGUEL MORENO-PALACIOS

ECOLOGIA

La historia natural de esta especie es poco co-
nocida; sin embargo, existe una modesta canti-
dad de informacién respecto a su abundancia,
hébitat, alimentacién y comportamiento. Se
distribuye en Colombia, Venezuela, Ecuador y
Pera. Esta tingara es considerada poco comin
(Stotz et 4l. 1996). Suele habitar los estratos
superiores (dosel y subdosel) de bosques an-
dinos y subandinos con particular preferencia
por los bordes (Ridgely y Gaulin 1980; Hilty y
Brown 1986). Usualmente se observan indivi-
duos solitarios o parejas en compania de ban-
dadas mixtas (M. Moreno Palacios. obs. pers.
Ridgely et 4l. 2001; Hilty 2003). Se alimenta
principalmente de insectos y con menor fre-
cuencia de frutas.

Esta especie puede habitar bosques
continuos intervenidos pero es sensible a la
fragmentacion de su hébitat. En la serrania
de Las Minas, Huila, persiste en bosques
continuos que han sido sujetos a tala selec-
tiva (Gallo-Cajiao y Idrobo-Medina 2005).
Sin embargo, en zonas donde el bosque ha
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sido fragmentado en la cordillera Central ha
desaparecido de fragmentos de tamafio con-
siderable (unas 130 ha en Santa Elena, Antio-
quia (Castano-Villa y Patifio-Zabala 2008),
asi como de fragmentos adyacentes a bosque
continuo (Renjifo 1999).

La informacién respecto a reproduccién
de esta especie es escasa. Hilty y Brown (1986)
reportaron 2 individuos en condicién repro-
ductiva en junio, en el norte de la cordillera
Occidental (sur de Frontino) y en el sudeste an-
tioqueiio, y otro en marzo, en el sur del Huila.

AMENAZAS

Mis del 70% de la cobertura boscosa de los
Andes colombianos por encima de 500m ha
sido removida (Etter 1993), ademds, los
bosques andinos y subandinos han sido se-
veramente fragmentados, especialmente en la
cordillera Central y la regién central de la cordi-
llera Oriental (Renjifo 1999; Armenteras et al.
2003; Castano-Villa y Patino-Zabala 2008).
Las causas de esta conversion han sido, prin-
cipalmente, la ganaderia (68%) y en menos
grado la agricultura (32 %) (Etter et al. 20006).
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La vertiente oriental de los Andes en el Macizo
Colombiano y la vertiente pacifica de la cordille-
ra Occidental son frentes de colonizacién activos
(Fajardo-Montaiia et al. 1998; Arango 2007), con
una alta probabilidad de seguir siéndolo (Etter et
al. 2000).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Esta especie se encuentra en los PNN Serrania de
los Churumbelos, Los Nevados, Tatama, Las Or-
quideas y Farallones de Cali. Ademads, se encuen-
tra protegida en otras dreas, como La Planada
(3200 ha), Mirabilis-Swarovski (1500 ha), Reserva
Ibanasca (1860ha), el Parque Regional Ucumari
(4240ha) y la reserva Finca Merenberg (270ha).
Sin embargo, su estatus actual en esta Gltima es
desconocido, si se toma en cuenta la antigiiedad
de los registros (>8 afnos), el reciente deterioro
de la reserva y la deforestacién en la zona a esca-
la regional (P. Pdez com. pers.; E. Gallo-Cajiao
obs. pers).

MEDIDAS DE CONSERVACION
PROPUESTAS

Es imperativa la consolidaciéon de un sistema de
dreas protegidas en el Macizo Colombiano que in-
cluya localidades de presencia confirmada para la
especie. Para ello, el Sistema de Parques Nacionales
ha mostrado avances a través del proyecto Bioma-
cizo, con el cual se cred el PNN Serrania de los Chu-
rumbelos. Asi, la conservacién de la Serrania de las
Minas (AICA cO141) deberia ser finalmente consoli-
dada como un 4rea protegida de caricter nacional.

Los esfuerzos de conservacion fuera del Ma-
cizo Colombiano deberin ser precedidos por un
mejor entendimiento de la distribucién de la es-
pecie. Los registros recientes han mostrado que
su distribucién discontinua podria ser, en algunos
casos, un reflejo de vacios de informacién. Por lo
tanto, es imprescindible la exploraciéon de zonas
con habitat potencial bien conservado. Estas dreas
deberian incluir la vertiente pacifica de la cordillera
Occidental, especialmente entre el PNN Munchi-
que y la reserva La Planada, y la vertiente oriental
de la cordillera Oriental, particularmente cerca del
limite con Venezuela, donde la especie ha sido re-
gistrada (Hilty 2003; Restall et 4l. 2007).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
275025 km?
AREA DE HABITAT
REMANENTE
44737 xm?
AOO ESTIMADA
21 339 km*

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010

-5.58 %

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
51 %

UNA GENERACION
3.7 ANOS

3 GENERACIONES
11 ANos

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 51% de su hibitat y un 5.6% en un periodo de
10 anios. No se acerca a los umbrales, no califica como amenazada bajo
el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO=275025km? >> 20000 km?; B2 Area de habitat remanente =
44737 km? AOO = 21 339km? >> 2000 km?.
La especie no califica como amenazada bajo el criterio B.

CRITERIO C

Esta especie parece ser mucho mds sensible a la fragmentacion de bos-
que que otras especies de tingaras y frugivoros grandes, como pavas,

tucanes, quetzales, etc. Su densidad poblacional parece ser extremada-
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mente baja. Por ejemplo, Renjifo (1999 y 2001),
en estudios de bosques subandinos continuos
y fragmentados, obtuvo mas de 13500 regis-
tros de los cuales 2 fueron de la especie (1 y 2
individuos respectivamente), en comparacién se
obtuvo un registro de Spizactus isidori para la
misma intensidad de muestreo. Se estima que
la poblacién en el pais es < 10000 individuos y
que esta en disminucién como consecuencia de la
transformacién y la fragmentacién de los bosques.
VU C2a(i).
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CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un tax6n residente reproductor, no
se sabe si la poblacién es objeto de inmigracion.
No cambiar la categoria.

CONCLUSION
VU C2a(i).
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BANGSIA
MELANOCHLAMYS

BANGSIA NEGRA Y ORO
BLACK -AND- GOLD TANAGER

SINTESIS DE INFORMACION

RAUL SEDANO

ECOLOGIA

La Bangsia Negra y Oro es una especie endé-
mica de Colombia que habita un cinturén de
vegetacion restringido entre 1000 y 2285m en
el bosque hiimedo montano bajo. Su distribu-
cion se extiende por la vertiente occidental de la
cordillera Occidental y algunas zonas en el nor-
te de la cordillera Central en Antioquia (Aran-
go-Caro 2002). Esta especie puede habitar
bosque secundario intervenido y fragmentos de
bosque cercanos a potreros e inmediaciones de
asentamientos humanos (S. Arango-Caro com.
pers.; R. Sedano obs. pers.). Debido a la trans-
formacién del paisaje en la parte baja de su dis-
tribucion altitudinal, se predice que la especie
es mas coman por encima de 1250m hasta
1750 m (Arango-Caro 2002).

Esta Bangsia es escasa 18.5km al sur del
cerro Tatamd entre ocho localidades donde ha
sido registrada. En cambio es mds comin 19km
al norte del cerro Tatama4, en la finca Providen-
cia (Arango-Caro 2002) y el cerro Montezuma,
Pueblo Rico, Risaralda. Existen registros audi-
tivos de enero del 2010 en esta tltima localidad
(Cortés 2010; XC43502) y avistamientos entre
octubre y diciembre del 2009 (R. Sedano obs.
pers.). En el rango de 1200 a 1700 m en el flan-
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co nororiental del cerro Montezuma (area de
influencia del cerro Tatama) se contaron entre
seis y nueve individuos por dia, a menudo en
los mismos sitios del dia anterior (R. Sedano
obs. pers). Mids al norte, a 188km del cerro
Tatam4, un macho (ICN) fue registrado en el
2004 en un parche de bosque a 1750m de
elevacion, en la vereda Corcovado, Yarumal,
Antioquia (J. Posada-Garcia y R. Sedano obs.
pers.), hecho que confirma la presencia de la
especie en esta region (Arango-Caro 2002). En
Anori, Antioquia a aproximadamente 33 km al
noroccidente de Yarumal, la especie es comin
(Arango-Caro 2002) con registros recientes a
1460 m de altura en la finca La Estrella, Vereda
Santa Gertrudis y la RN El Arrierito Antioque-
no (F. Lambert 2007; XC16677-78).

La distribuciéon de Bangsin melano-
chlamys se traslapa parcialmente con la de B.
aureocincta. Esto ha sido reportado solo en
tres localidades distantes 19-38 km del ce-
rro Tatamd, que en conjunto cubren un area
potencial de 257 km?: La Selva, Alto Pisones
(Arango-Caro 2002) y el cerro Montezuma,
todas ubicadas en el departamento de Risaral-
da (R. Sedano obs. pers.). En esta tltima loca-
lidad el traslape es muy distintivo entre 1600
y 1700 m, alli B. melanochlamys es mas comin



y, por lo menos, equivalente en
abundancia a B. aureocincta. Se-
gan Arango-Caro (2002), para
la localidad de La Selva en el afio
1909 B. melanochinmys era mas
abundante que la segunda. Sin
embargo, B. melanochiamys fue
menos coman que B. aureocinc-
ta en el Alto de Pisones en 1993
(Arango-Caro 2002).

El conocimiento de sus
hébitos y preferencias alimen-
ticias es deficiente. Es comin
observar a B. melanochlamys fo-
rrajeando en parejas y, a veces,
en bandadas que a menudo in-
cluyen las tangaras Iridosornis
porphyrocephaln vy Tangara ni-
grovividis. La Bangsia Negra y
Oro busca alimento en el estrato
alto de la vegetacién, aunque en
ocasiones camina por el suelo al
borde de la carretera, justo antes
de saltar cuesta abajo por la pen-
diente hacia el dosel (R. Sedano
obs. pers.) o para forrajear en el
estrato bajo de frutos morados
de Rubiaceae (J. Posada-Garcia
com. pers.). Otras veces utiliza
perchas altas y visibles para rea-
lizar una presentacién prolonga-
da de vocalizaciones al atardecer
(R. Sedano obs. pers.).

AMENAZAS

El bosque subandino y el paisaje
donde se ha registrado esta espe-
cie presentan un alarmante gra-
do de deforestacion. Los rema-
nentes forestales en algunas areas
estin mis o menos conectados
con extensiones de bosque que
estd reservado a las pendientes
mas empinadas. Sin embargo,
la deforestacién continuada de

BANGSIA MELANOCHLAMYS

los remanentes de vegetacion en
alta pendiente aumenta la ame-
naza sobre las poblaciones. La
amenaza potencial por el cambio
climatico para esta especie debe
ser documentada. Hasta esta
instancia, los términos podrian
ser similares a lo anotado para la
Bangsia de Tatama (ver secciéon
Amenazas de B. aurcocincta, en
esta misma obra).

Arango-Caro (2002) su-
giere que la especie estarfa en in-
minente riesgo de ser extirpada
de las cuencas de los rios Cauca y
Nechi en Antioquia. Esto se in-
fiere de observaciones puntuales
entre los afios 1914, 1948, 1985
y 1992. En general, su presencia
se considera escasa en varias loca-
lidades donde las observaciones
han sido mds o menos documen-
tadas entre 1914 y 2006 (Aran-
go-Caro 2002; R. Sedano y J.
Posada obs. pers.). R. Sedano,
M. Mazoy J. Posada (obs. pers.)
reportan cerca de Ventanas, Ya-
rumal, Antioquia, una poblacién
pequena en 2005-2006, que se
habfia registrado en 1948 y 1963
(Alvarez et 4l. 2000). Una ex-
cepcién es la subregion Anord,
Antioquia, donde la especie se
considera comun, segin obser-
vaciones realizadas entre 1997
y 2007 (ver A. Cuervo in litt.
Citado en Arango-Caro 2002 y
grabaciones de sonidos del 2007
en XC por F. Lambert).

En el drea de influencia del
cerro Tatama la deforestacion es
evidente en sitios que incluyen
la distribuciéon potencial de la
especie (Arango-Caro 2002).
Sin embargo, en esta zona la es-
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pecie es abundante en algunos
sitios que presentan diferentes
grados de deforestacion.

Urge la documentacién
de las poblaciones anotadas por
Arango-Caro (2002) para las cua-
les no hay registros recientes. La
especie no ha sido registrada en
la vertiente pacifica del Valle del
Cauca desde 1945, asi como en
los alrededores de Mistrat6, La
Selva y del Alto de Pisones, Risa-
ralda, desde 1992, 1993 y 1995,
respectivamente. Tampoco en el
PNN Las Orquideas, Antioquia,
desde 1995, y, posiblemente,
fue extirpada de La Frijolera,
Antioquia, desde los registros de
1915.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-

pecie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

La especie se encuentra protegi-
da en el PNN Tatama, en las re-
servas forestales La Forzosay La
Serrana (Arango-Caro 2002).
Se han realizado varias investi-
gaciones en los Gltimos afios por
parte de M. Mazo en Yarumal,
Antioquia, J. Arango en el Valle-
Chocé y L. Tabasco en el cerro
Montezuma (com. pers.). Hay
iniciativas emprendidas por cor-
poraciones auténomas regiona-
les pero no es facil evaluar su
beneficio en asociaciéon directa
con esta especie (Arango-Caro
2002).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 46% de
su hdbitat el cual experimenté una
modesta recuperacion del 0.74% en
un periodo de 10 anos. La especie
no califica como amenazada por el
criterio A, no obstante, se encuentra
en regiones donde la pérdida de ha-
bitat en el futuro es altamente pro-
bable, debido a la mineria de oro y
los cultivos ilicitos.

CRITERIO B

B1 EOO =13796 km?< 20000 km?;
B2 Area de hébitat remanente =
3499 km?; AOO estimada = 2445 km?
> 2000 km?. Sin embargo, hay que

tener en cuenta que este modelo de distribucién,

EOO
13796 km>
AREA DE HABITAT
REMANENTE
3499 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2445 xm®

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
0.74%
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
46 %

UNA GENERACION
3.7 ANOS

3 GENERACIONES
11 ANoOs

muy probablemente, es una sobrestimacion.

Su distribucién esta severamente fragmenta-
da (a) con disminucién continua (b) de su drea de

ocupacién (ii), calidad y extensién de habitat (iii)

y nimero de individuos maduros (v).
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Vacios de informacién

CRITERIO C

No hay densidades poblacionales que
se puedan usar para hacer estimacio-
nes de tamaiio poblacional de la es-
pecie.

CRITERIO D

La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

No hay ajuste regional por ser espe-
cie endémica de Colombia.

CONCLUSION
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BANGSIA AUREOCINCTA

BANGSIA DE TATAMA

GOLD-RINGED TANAGER

SINTESIS DE INFORMACION

RAUL SEDANO

ECOLOGIA

Bangsia anreocincta es una especie endémica
de Colombia que habita el drea de influencia
del Cerro Tatama en los limites de los departa-
mentos de Risaralda, Choco6 y Valle del Cauca.
Esta presente en localidades aproximadamente
a 38 km al norte del cerro, en los alrededo-
res de El Empalado, Mistraté y Alto Pisones,
Risaralda. Asi mismo, a 165km al norte de
Tatama, en el PNN Las Orquideas en Antio-
quia. Su rango en elevacion estd restringido a
un cinturén habitacional del bosque himedo
montano bajo, desde 1350 hasta 2195m a lo
largo de la vertiente occidental de la cordille-
ra Occidental. Esta es una extension de rango
de 200 m en elevacién con respecto del rango
1500-2195 m (Arango-Caro 2002). La exten-
sién de rango estd documentada aproximada-
mente a 18km al sur de Tatama, en el trayecto
Galdpagos-San Antonio-Mojahuevos aproxi-
madamente a 3km de la cabecera municipal de
San José del Palmar, Chocé (J. Arango com.
pers.). La especie es mds comun en elevaciones
por encima de 1700 m, como ha sido registra-
do al oriente del Cerro Montezuma (19 km al
norte del Cerro Tatamd) en Pueblo Rico, Risa-
ralda (R. Sedano obs. pers.). En esta localidad
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la especie estuvo ausente entre 1200 y 1600 m
en visitas entre octubre y diciembre del 2009
(R. Sedano obs. pers.). Esto es similar a lo
reportado en Alto Pisones, Risaralda, donde
la especie fue menos comun entre 1530m y
1600 m en los anos 1992 y 1993 (Stiles 1998).

Contrario a la predicciéon de Arango-
Caro (2002) del habitat potencial, esta espe-
cie no fue observada en remanentes de bosque
de 3 y 10 hectareas en zona de alta pendiente
aproximadamente a 2100 m, en las fincas de la-
dera con vocacién agropecuaria, adyacentes al
municipio del Cairo, Valle del Cauca, en julio
del 2004 (R. Sedano obs. pers). La Bangsia de
Tatama4 habita el bosque maduro o secundario
poco intervenido. El habitat es un mosaico de
areas intervenidas con fragmentos de bosque
mas o menos extensos, como en ¢l Paso Ga-
ldpagos entre los departamentos del Valle del
Cauca y Chocé. Sin embargo, parece menos
comOn en potreros o en inmediaciones de
asentamientos humanos (R. Sedano obs. pers).
El bosque en las localidades donde la especie
es comun se caracteriza por permanecer in-
merso en nubes orogrificas por prolongados
periodos durante el dia. En el rango de eleva-
ci6én donde la especie es menos comtn (1450



y 1650m) se estima que el bos-
que permanecerfa inmerso en
nubes orogrificas solo la mitad
del tiempo diariamente (Nair et
al. 2008). La especie es comun
en el Paso Galdpagos, donde es
apreciable la influencia del gran
tapiz de bosque subandino (J.
Posada-Garcia y R. Sedano obs.
pers.); esto es equivalente cuali-
tativo al paisaje del Alto Pisones
donde también es relativamente
comtn (R. Sedano obs. pers).
Curiosamente, en la RN Cerro
El Inglés, donde existe amplio
tapiz de bosque, la especie es
poco comun con respecto al
Paso Galapagos en donde es fi-
cil observarle. En la RN Cerro El
Inglés, solo ha sido registrada en
la ladera occidental del lado de
la divisoria del departamento de
Chocé, descendiendo desde los
2200 hasta aproximadamente los
1900 m (J. Arango com. pers.).
Individuos solitarios o en
parejas de B. aureocinctason avis-
tados siguiendo otras aves en una
de cada tres o cuatro bandadas
mixtas (R. Sedano obs. pers.),
lo cual podria ser menos fre-
cuente de lo que ha sido ano-
tado por Arango-Caro (2002).
Individuos de esta especie fo-
rrajean en el musgo del estrato
bajo, medio y alto de los drbo-
les, colgadas como otras tinga-
ras pero actuando de modo mas
pausado. J. Arango (com. pers.)
la observé capturando insectos
desde una percha de modo pare-
cido al hébito de los atrapamos-
cas, y anot6 el 14 de enero del
2010: “un macho de la Bangsia
de Tatama con una rana en el
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pico”. Ademas de forrajear en
el musgo, azota frutos contra su
percha para acceder al conteni-
do. J. Posada (datos no publica-
dos) describi6 el 31 de enero del
2006 que individuos de esta es-
pecie estaban alimentindose de
brotes florales de una rubidceae
arborea y colgiandose del musgo
para alcanzar una infrutescencia
de Cavendishia sp. Una lista ac-
tualizada de taxa utilizados por
la especie en su alimentacién in-
cluye frutos en forma de bayas
de las familias: Ericaceae, Ru-
biaceae, Araceae (Stiles 1998;
Arango-Caro 2002), Melasto-
mataceae, y Araliaceae, estas dos
ultimas entre las fuentes de con-
sumo preferido segin observa-
ciones de J. Arango (com. pers.).
Sus habitos de forrajeo son enig-
maticos pues también picotea
objetos en el suelo, a veces en pa-
rejas pero usualmente sola, mo-
viéndose y saltando por el suelo
en un comportamiento semejan-
te al de un Catharus ustulatus.
De este modo, la Bangsia de Ta-
tama sigue la ruta de forrajeo del
Atlapetes tricolor, que también
acostumbra caminar por el suclo.
B. aureocincta busca alimentos
en los mismos sitios que A. trico-
lory no duda en seguirle hacia las
ramas del estrato bajo de la vege-
tacion (R. Sedano obs. pers).
Ocasionalmente, esta Bang-
sin (como también B. edwardsi, B.
melanochalmys y B. vothschildi) ha
sido registrada oteando en per-
chas altas y visibles, lo cual inte-
rrumpe a veces para realizar una
presentacién de vocalizacion (R.
Sedano obs. pers.). Este gorgo-
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teo consiste en una serie de emi-
siones sonoras complejas que son
repetitivas cada 1.5 segundos. En
cambio, los llamados tienen una
frecuencia mds alta que los can-
tos y su duracién es menor a un
segundo (O. Cortes et al. com.
pers.). La presentacién de voca-
lizaciébn es comun para ambos
sexosy raravez resulta en respues-
tas agonistas por parte de otras
aves (J. Arango com. pers.).

Los nidos de esta Bangsia
se ubican entre 2.3 y 15m de
altura en plantas lenosas, tie-
nen la apariencia de una bola
de musgo, es cerrado con un
domo y estd revestido interna-
mente de raicillas como mate-
rial de construccion (Freeman y
Arango 2010). El uso de raici-
llas podria estar asociado a sus
hébitos de forrajear en el suclo.
Este nido es similar al de Bang-
sin edwardsii en su apariencia
externa y ubicacion (R. Sedano
obs. pers.). Freeman y Arango
(2010) advierten de un proba-
ble macho coadyuvante asistien-
do un nido con alimento.

Informacién de desarrollo
gonadal en especimenes (ICN y
CAUV) sugieren la posibilidad de
estado reproductivo en mayo y
junio. Freeman y Arango (2010)
proponen un periodo extenso
de febrero hasta agosto como la
época reproductiva para la espe-
cie. Esto coincide con la obser-
vacién de un macho orientando
a un juvenil el 31 de julio del
2008 (A. Spencer, XC22115,
XC22117). Sin embargo, el pe-
riodo reproductivo podria exten-
derse hasta diciembre, pues en
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tebrero del 2010 se registraron adultos alimentan-
do juveniles (J. Arango com. pers.).

La Bangsia de Tatama y la Bangsia Negra
y Oro son parcialmente sintdpicas en los alrede-
dores del Cerro Tatamd, entre 1600 y 1700m
de elevacion. Esto ha sido reportado solo en tres
localidades. Estas localidades son, segin Arango-
Caro (2002), La Selva y Alto Pisones, en el De-
partamento de Risaralda, y mas recientemente en
el Cerro Montezuma, Risaralda (R. Sedano obs.
pers.). Segtn lo citado por Arango-Caro (2002)
para la localidad de La Selva en 1909 y 1987 B.
aureocincta era menos abundante que B. melano-
chlamys. Sin embargo, B. aurcocincta fue mis co-
mun en el Alto de Pisones en 1993 (Arango-Caro
2002). En el Cerro Montezuma, B. aureocincta es
menos comun o a lo sumo equivalente en abun-
dancia a B. melanochlamys. Cuando concurren en
el mismo sitio como en Montezuma, las dos espe-
cies forrajean en cercanias, pero no hacen parte de
la misma bandada de aves y tampoco interactiian
(R. Sedano obs. pers). Esto coincide con observa-
ciones de Stiles (1998) en Alto Pisones citado por
Arango-Caro (2002). Aparentemente, el avista-
miento de la Bangsia de Tatama aproximadamen-
te a 1350m como en el trayecto Galapagos-San
Antonio-Mojahuevos coincide con la ausencia
de B. melanochalmys. La actitud enérgica de la
Bangsia de Tatama para repeler sola o en parejas
a otras aves no ha sido observada contra B. me-
lanochlamys o viceversa. En cambio presenta in-
teracciones agonistas con las siguientes especies:
Chlovochrysa phoenicotis, Iridosornis porphyrocepha-
la, Anisognathbus notabilis, Chlorospingus semifus-
cus, Entomodestes coracinus, Margarornis stellatus
y Basileuterus tristriatus (J. Arango com. pers.).
La Bangsia de Tatama también puede observar-
se en grupos mixtos con las siguientes especies:
Eubuco bourcierii, Pipreoln jucunda, Henicorhina
lewcophrys, Chlorophonia pyrrophrys, Chlorophonin
cyanena, Tangara arthus, Tangara nigroviridis,
Chlorospingus flavigularisy Chlovospingus ophthal-
micus (R. Sedano obs. pers; J. Arango com. pers.).
En algunas ocasiones B. aureocincta abandona la
bandada mixta y se queda sola o en parejas fo-
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rrajeando. En general, es una regla el hecho que
en las localidades donde hay Bangsias hay otras
especies enigmaticas.

Observaciones de Bangsia aureocincta en el
PNN Las Orquideas, asi como en Urrao, Antioquia
(Arango-Caro 2002), llevan aproximadamente
15 aiios sin ser documentadas. Los registros de la
especie reportados entre 1909 y 1996 (Arango-
Caro 2002) han sido confirmados en el lustro
2004-2009 por avistamientos en los mismos sitios
o en cercanias de las siguientes localidades: (1)
ruta Boquerén-La Florida, especificamente entre
la vereda el Brillante, Corregimiento Boquerén,
Cairo, Valle del Cauca (Posada-Garcia obs. pers.)
y La Florida, un paraje en el municipio de San José
del Palmar, Choc6 (aproximadamente 3 a 4km
del limite departamental). (2) ruta Cartago-Novi-
ta (cruzando por el Paso Galdpagos, Chocd). En
el Cerro Montezuma, Pueblo Rico, Risaralda, se
contaron entre cuatro y siete individuos cada dia
entre octubre y diciembre del 2009, a menudo en
los mismos sitios del dia anterior (Sedano et al.
obs. pers.). Actualmente, se le considera una de
las especies mas abundantes en todo el trayecto
carreteable Galdpagos-San Antonio-Mojahuevos
que conduce a San José del Palmar, Choco, (J.
Arango com. pers.), con registro de sonidos do-
cumentados entre 1780 y 1800m (A. Spencer
2008, XC22115-19). No obstante, el limite sur
de su distribucién de presencia esta deficiente-
mente documentado. Desde el sur de la Serrania
de los Paraguas hacia el norte, presenta distribu-
cién discontinua entre la RN Cerro El Inglés y el
Paso Galapagos, pues B. aureocincta estd ausente
en un punto intermedio, conocido como Alto
Jordan, vereda Vallecitos, Cairo, Valle del Cauca
(J. Arango com. pers.).

POBLACION

No existe hasta el momento una medida del ta-
mafio efectivo de la poblacién. Se requiere una
estimacién del nimero de individuos que contri-
buyen al flujo de genes. Esta medida tiene aplica-
cién a la poblacién global y no de caricter local
como las medidas convencionales de monitoreo.



Se requiere urgente coleccion de
especimenes para evaluar el ta-
mano poblacional con informa-
ci6n molecular, examinar el pa-
tron de muda durante el ciclo de
vida, el desarrollo reproductivo y
para estudiar aspectos de la dieta
que demuestre todo su potencial
como dispersora de semillas.

AMENAZAS

La expansion de la frontera agro-
pecuaria y la masiva deforesta-
cion es la principal amenaza para
esta especie. Las dos amenazas
son evidentes en cada una de las
localidades donde se ha registra-
do la especie. Se desconoce su
plasticidad adaptativa al cambio
climdtico regional. Sin embargo,
los ejercicios de modelamiento
(R. Sedano et 4l. datos no publi-
cados) proyectan para finales del
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siglo XXI, una pérdida neta del
24 % en el drea potencial de esta
y otras especies dependientes del
rango de elevacion entre 800 y
2300m en la cordillera occiden-
tal de Colombia y Ecuador.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

La Corporacién Serraniagua, en
el Cairo, Valle, asi como tam-
bién en San José del Palmar,
Chocd, desarrolla actividades de
educacién ambiental dirigidas a
la valoracién y reconocimiento
de la especie por la comunidad.
Esta es una medida de conserva-

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
10126 km*

AREA DE HABITAT

CRITERIO A

cién necesaria pero solo comple-
mentaria a la investigacion cien-
tifica para que sea efectiva. Esta
organizacién promueve proyec-
tos especificos para el estudio de
esta especie y actda por la con-
solidacién de Reservas Naturales
de la Sociedad Civil en los de-
partamentos del Valle del Cau-
ca y Chocé. Al norte del Cerro
Tatami, en el piedemonte del
Cerro Montezuma hay una ini-
ciativa de la comunidad de la ve-
reda Montebello para promover
el uso racional de los recursos
naturales con influencia sobre
el rango de los 1200 a 1500 m.
Este esfuerzo también requiere
acompafiamiento urgente para
su consolidacion. Las dos inicia-
tivas facilitan la visita de turismo

educado en observacion de aves.

REMANENTE
2549 km?*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2061 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
3.68 %
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
24.9 %

UNA GENERACION
3.7 ANOS

3 GENERACIONES
11 ANos

Esta especie ha perdido el 24.9 % de su habitat, el cual, aparentemente, ha
experimentado una leve recuperacion en la cobertura boscosa, entre los
afnos 2000 y 2010, de 3.7 %. No se aproxima a los umbrales del criterio,
no califica como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

Bl EOO = 10126km? < 20000 km? B2 Area de hébitat remanente =
2549 km?; AOO estimada = 2061 km?. Como toda estimacién de esta
naturaleza es posiblemente una sobrestimacién, se considera que la espe-
cie se encuentra por debajo del umbral. La distribucién de la especie se
encuentra fragmentada (a), aunque no severamente. Existe una disminu-
cién continua en cuanto a drea de ocupacién (ii), extensién y/o calidad
de hébitat (iii) y presumiblemente nimero de individuos maduros (v).
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CRITERIO C AJUSTE REGIONAL
No hay estimaciones de abundancia que sirvan Especie endémica de Colombia, por lo tanto no
para estimar el tamafo de la poblacién con un requiere ajuste regional.

grado razonable de certeza.
CONCLUSION
CRITERIOD

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.
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BUTHRAUPIS WETMOREI

AZULEJO DE WETMORE
MASKED MOUNTAIN-TANAGER

SINTESIS DE INFORMACION

JEYSON SA\N‘\I’)RL\-A\\]L,J[/A\y CAROLINA DIAZ-JARAMILLO

ECOLOGIA

El azulejo de Wetmore habita en areas hime-
das de bosque enano, matorrales densos que
crecen mas arriba de la linea de los arboles,
bordes de bosque y dreas de bambt que estin
inmersos en frailejones (Fjeldsa y Krabbe 1990;
Strewe y Kreft 1999; Hilty y Brown 2001; Ar-
beldez y Baena 2006). Es conocida en Colom-
bia en ambas vertientes de la cordillera Cen-
tral en los departamentos de Cauca, Quindio,
Tolima, Huila y Nariiio (Strewe y Kreft 1999;
Hilty y Brown 2001; Rodriguez-Pinilla 2003;
Arbeldez y Baena 2006; Parra et al. 2008; J.
Sanabria com. pers.), asi como también en los
paises de Ecuador y norte del Pera (Collar et
al. 1992). Recientemente la especie fue encon-
trada en el PNN Tamad en la cordillera Oriental
en frontera con Venezuela, ampliando muy
considerablemente la distribucién de la espe-
cie (Leal et al. 2011). Su rango altitudinal esta
entre 2900 y 3650m (Strewe y Kreft 1999;
Hilty y Brown 2001; Lépez-Lants y Renjifo
2002; Arbelaez y Bacna 2006). B. wetmore: ha
sido registrada sola, en parejas, en grupos de
hasta cinco individuos ¢ incluso en bandadas
mixtas, donde predominan individuos de la fa-
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milia Thraupidae, siendo Iridosornis rufivertex
y Urothraupis stolzmanni las especies mas fre-
cuentes. El Azulejo de Wetmore es de habitos
furtivos que utiliza todos los estratos vegeta-
tivos del bosque achaparrado. Se alimenta de
bayas que fructifican en las copas de los arboles
o en las puntas de las ramas, e incluso atrapa
insectos en el aire (Collar et dl. 1992); en el
paramo del nevado del Tolima, en el sector lla-
mado La Cueva, fue vista una pareja inmersa
en una bandada mixta, donde los individuos
se movilizaban a través del suelo entre dos par-
ches de bosque enano, quienes al parecer con-
sumian frutos de una Ericicea. En el paramo
del Espejo (Génova-Quindio) se observaron
dos juveniles reclamando alimento a sus padres
a mediados del mes de mayo del 2006. Es una

especie rara y poco comun (Collar et al. 1992).

AMENAZAS

En Roncesvalles la quema del paramo e incur-
sién del ganado entre las lagunas Los Patos
y El Oasis esta degradando dristicamente los
parches de bosque achaparrado donde la espe-
cie ha sido observada (J. Sanabria obs. pers.).
También la tala moderada del bosque para cul-
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tivos de papa y para lefia, asi como el turismo de
la Laguna Negra en Narifio, no obstante, en esta
localidad su habitat no se encuentra amenazado
(Strewe y Kreft 1999; Renjifo et 4l. 2002).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Aunque no se hayan creado proyectos de investi-
gaciéon y conservacion directos para esta especie,

sitios de areas protegidas y RN como Semillas de
Agua (Tolima), PNN Puracé (Cauca y Huila), PNN
Los Nevados (Quindio y Tolima) y PNN Tatama
(Norte de Santander) (Leal et al. 2011) contri-
buyen a que se protejan los habitats de B. wet-
mores (BirdLife 2009). En la Reserva Municipal
el Mirador (Génova-Quindio) anteriormente se
practicaban quemas para el mantenimiento del
ganado intensivo, pero actualmente los piramos
El Espejo y La Calera se encuentran en proceso
de regeneracién, por lo que probablemente pue-
den mantener las poblaciones existentes de esta
especie en la zona.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 40.5 % de su habitat his-
téricamente y en diez afios ha perdido el 5.1% del
mismo. Tomando la pérdida de habitat como un
indicador de la disminucién de la poblacion la es-
pecie no se acerca a los umbrales de amenaza bajo
el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =47060km? > 20000 km?.
B2 Area de bosque remanente en la distribucién

de la especie = 6460.5km? > 2000km?. No obs-

ralmente (a) y en proceso de disminucién debido
a los procesos de deterioro del ecotono piramo
bosque como a la expansién de la frontera agri-
cola, los cultivos ilicitos, la ganaderia y los fuegos
ocasionados por los ganaderos, lo cual lleva a una
disminucion continua (b) en cuanto a area de ocu-
pacién (ii), extension y/o calidad de hébitat (iii) y
namero de individuos maduros (v).

Esta especie fue recientemente descubierta
en el extremo nororiental de la cordillera Oriental
en el PNN Tatama representando una ampliacién
muy sustancial en la distribuciéon de la especie
pero en el mismo tipo de habitat del ecotono

paramo-bosque. Este hdbitat coin-

tante, la estimacion del habitat rema-

nente de la especie se bas6 en su ran-
go altitudinal, pero es evidente que la
especie no ocupa todos los bosques
dentro del rango altitudinal sino los
bosques achaparrados en el ecotono
paramo-bosque (elfin forest). Adicio-
nalmente, la especie parece tener una
distribucién muy localizada (Hilty y
Brown 1986, Ridgely y Greenfield
2001). Por esta razén, se estima que
el Area de Ocupacién de la Especie
es inferior a 2000km?. Su distribu-
cién parece ser fragmentada natu-

EOO
47 060 xm*

AREA DE HABITAT
REMANENTE
6460.5 kv

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-5.1%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
40.5 %

UNA GENERACION
ANOS
3 GENERACIONES
11.1 ANOS
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cide con los requerimientos de otra
especie amenazada Doliornis remse-
ni. Se recomienda una basqueda de
estas dos especies a lo largo de los
ecotonos paramo-bosque en las cor-
dilleras Central, Oriental ¢ incluso
Occidental.

CRITERIO C

No hay informacién que permita ha-
cer una estimacion de la poblacién de
la especie razonablemente precisa.
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CRITERIO D dado lo localizado de su distribucién. No se cam-

bia la categoria.
La especie no califica como amenazada bajo el

criterio D. CONCLUSION
AJUSTE REGIONAL VU B2ab(ii,ii,v).

La especie es un taxén residente reproductivo, no
se sabe si la poblacién es objeto de inmigracién
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CHLOROCHRYSA
NITIDISSIMA

CLOROCRISA MULTICOLOR
MULTICOLORED TANAGER

SINTESIS DE INFORMACION

KAROLINA FIERRO-CALDERON Y RICHARD JOHNSTON-GONZALEZ

ECOLOGIA

La Clorocrisa Multicolor es una especie en-
démica de Colombia que habita los bosques
subandinos en ambas vertientes de la cordille-
ras Occidental y Central (Antioquia, Caldas,
Chocd, Risaralda, Quindio, Valle del Cauca y
Cauca). Se encuentra desde 900m en la ver-
tiente occidental de la cordillera Occidental
(Hilty y Brown 2001) y en las otras vertientes
desde 1140 hasta 2200m (Collar et al. 1992;
Angarita y Renjifo 2002; Toro y Cuervo 2002,
Cérdenas y Avila 2007; Cuervo et 4l. 2008).
Se observa mas frecuentemente en la vertiente
oriental de la cordillera Occidental y en algunas
localidades de la vertiente occidental, con me-
nor frecuencia en ambas vertientes de la cordi-
llera Central (Angarita y Renjifo 2002). En el
departamento del Cauca solo se ha reportado
en la vertiente occidental (Ayerbe et 4l. 2008).

Esta especie utiliza bosques maduros y
secundarios, plantaciones forestales de urapan
y bordes de bosque, al igual que las matrices
vecinas compuestas de jardines y potreros con
arboles dispersos (Hilty y Brown 2001; Anga-
rita y Renjifo 2002; Lentijo y Kattan 2005; K.
Fierro y R. Johnston obs. pers.). En Quindio
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y Risaralda, la Clorocrisa estuvo presente en el
16% de los muestreos realizados en el interior
de bosques continuos, pero solo en el 3% de
los muestreos en fragmentos de bosque. Esto
indica una tendencia de la especie a desaparecer
cuando los bosques estin fragmentados (Ren-
jifo 1999). Ha sido registrada en fragmentos
de bosque con tamano minimo de 36ha (K.
Fierro obs. pers.). Se encuentra frecuentemen-
te haciendo parte de bandadas mixtas en los
estratos medio y superior del bosque (Angarita
y Renjifo 2002; Lentijo y Kattan 2005; R. Jo-
hnston obs. pers.). Es frecuente observarla en
parejas formadas por un adulto y un inmaduro
(Angarita y Renjifo 2002; K. Fierro obs. pers.).
Segun G. Kattan (1992, en Collar et al. 1992;
Angarita y Renjifo 2002), los casos de parejas e
individuos solitarios en los alrededores del km
18 de la carretera Cali-Buenaventura confor-
man el 42 % de las observaciones, mientras que
el 58% de las anotaciones corresponden a pa-
rejas en bandadas mixtas.

La Clorocrisa Multicolor se alimenta en
los niveles medios y altos del bosque; gene-
ralmente consume frutos maduros y busca in-
sectos en el envés de las hojas (Hilty y Brown
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2001; Angarita y Renjifo 2002) y en bromelias
(Cuervo et al. 2008). De las veces observadas, las
parejas ¢ individuos solitarios se alimentan de fru-
tos el 87% (Cordia, Miconia, Palicurea 'y Ficus)
y de insectos el 13%; mientras que en bandadas
mixtas esta especie se alimenta el 91% de frutos
y el 9% de insectos (G. Kattan 1992 en Collar
et al. 1992; Angarita y Renjifo 2002). Otras ob-
servaciones corresponden a la ingestién de arilos
(frutos de Tovomita sp.), picoteos a bayas de 10-
12mm y el consumo de inflorescencias y peque-
fos frutos de Ficus.

Existen evidencias de reproduccién para
esta especie en las cordilleras Occidental y Cen-
tral. El registro de juveniles sugiere un patrén de
reproduccion de febrero a marzo y de noviembre
a enero (Angarita y Renjifo 2002). Esta especie
se encuentra en densidades poblacionales mucho
mas bajas que otras especies similares y del mismo
tamanio, como las del género Tangara (G. Kattan
1992, en Collar et al. 1992, Negret 2001; Anga-
rita y Renjifo 2002). En la cordillera Occidental
solo el 2% de los registros de la familia Thraupi-
dae corresponden a la Clorocrisa Multicolor (R.
Johnston obs. pers.). Algunos estudios recientes
han estimado la densidad poblacional de la especie
en la cordillera Occidental. Cardenas et 4l. (2008)
estimaron 0.15 ind/ha, con dos individuos regis-
trados en Chicoral en febrero y cinco individuos
en San Antonio en marzo del 2007; los autores
recorrieron 80km en cinco fragmentos de bos-
que nublado del Valle del Cauca de febrero a abril
del 2007. En las mismas localidades, Fierro et al.
(2009) estimaron una cantidad de 0.13ind/ha,
censando mensualmente 100 puntos de conteo
de junio a noviembre del 2008. Las ligeras dife-
rencias observadas entre las estimaciones pueden
ser el resultado de diferencias en la detectabilidad
de la especie en diferentes hébitats, diferentes mé-
todos de muestreo y observadores o la variacién
en abundancia a lo largo del ano, probablemen-
te relacionado con la estacion reproductiva y la
disponibilidad de frutos. También se sospechan
algunos movimientos o migraciones locales (Aso-
ciacion Calidris, datos no publicados).
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AMENAZAS

La principal amenaza para las poblaciones de la
Clorocrisa Multicolor es la pérdida o fragmenta-
cion de los bosques subandinos de las cordille-
ras Occidental y Central donde habita. Como se
describié anteriormente, esta especie persiste en
bosques remanentes solo si estos bosques tienen
cientos de hectdreas o si estin conectados a otros
bosques mds extensos (Angarita y Renjifo 2002).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

La Clorocrisa Multicolor se encuentra en los PNN
Munchique, Farallones de Cali, Tatamd y Selva de
Florencia, y en el skF Otin Quimbaya (Angarita y
Renjifo 2002; Franco y Bravo 2005; Ballesteros et
al. 2006). También se encuentra en dreas protegi-
das regionales como el Parque Regional Ucumari,
las reservas forestales de Yotoco, Alto Bitaco, Cali,
Bremen-La Popa y la Forzosa (Angarita y Renjifo
2002, Toro y Cuervo 2002). Varias reservas de la
Sociedad Civil también cuentan con presencia de
la especie, como La Patasola (BirdLife Internatio-
nal 2009), Tambito (Donegan y Dévalos 1999),
Cerro El Inglés y las reservas Lomalinda, Agricola
Himalaya y Casa de la Vida de Chicoral (R. Johns-
ton obs. pers.).

Varias corporaciones autébnomas regionales
han emprendido acciones dirigidas a conocer tan-
to el estado de las poblaciones y del habitat de la
Clorocrisa como el impacto de la transformacién
del habitat sobre sus poblaciones y a controlar, dis-
minuir o erradicar las amenazas a la especie (Toro
y Cuervo 2002; Cérdenas y Avila 2007). Tales ac-
ciones incluyen la formulacién e implementacién
de planes de manejo (Cérdenas y Avila 2007), la
propuesta de creacién de nuevas areas protegidas
(Toro y Cuervo 2002) y corredores biologicos
para conectar dreas donde se encuentra presente la
especie (Carder 20006).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

ANALISIS DE RIESGO

La evaluacién de riesgo de extincién
de Chlorochrysa nitidissima tiene sus
particularidades. Esta especie tiene el
ntcleo de distribucién en la mitad
norte de la cordillera Central y en
la vertiente oriental de la cordillera
Occidental, regiones en las cuales la
deforestacion ha sido muy extensa y
en donde contintia ocurriendo rapi-
damente. Por otra parte, hasta donde
se conoce sobre la ecologia de la es-
pecie, C. nitidissima también se en-
cuentra en la vertiente occidental de
la cordillera Occidental en donde es
mucho mas local y poco abundante.

EOO
67723 x® (109994 kv2)

AREA DE HABITAT
REMANENTE
3701 km? (9261 km?)
AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2179 km? (5484 km?)
PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
-12%
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
79.3 %
UNA GENERACION
3.67 ANOS

3 GENERACIONES
11 ANoOSs

B2 Area de hébitat remanente =
3701 km?; AOO estimada = 2179 km?.
Si se incluye la vertiente occidental
de la cordillera Occidental estas cifras
serfan: Area de hébitat remanente =
9261 km?; AOO estimada = 5484 km?.

Dado lo poco frecuente de la
especie es baja la probabilidad de que
la mayor parte del drea de ocupacién
estimada se encuentre efectivamente
ocupada, por lo cual se estima que el
AOQO real de la especie es inferior a
2000 km?. La distribucién de la es-
pecie se encuentra severamente frag-
mentada (a) y se estima que seguird
disminuyendo (b) en cuanto a drea

de ocupacion de la especie (ii), ex-

Por precaucién se ha hecho la eva-
luacién de esta especie tomando en
cuenta el nicleo de su distribucién y se presenta
de modo complementario informacién que incluye
la vertiente occidental de la cordillera Occidental.

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 79.3% de su habitat,
un 12 % durante un periodo de 10 afios. Adicio-
nalmente, la especie se encuentra en abundancias
mucho mas bajas en la vertiente occidental de la
cordillera Occidental donde la pérdida de habitat
ha sido mucho menor y en donde el porcentaje
de pérdida de habitat en el periodo 2000-2010
ha sido muchisimo menor que en el resto del
areal de distribucién de la especie. No se apro-
xima a los umbrales del criterio A. Si se incluye
la vertiente occidental de la cordillera Occidental
la especie habria perdido el 64.1% de su habitat
histéricamente y el 1.46% en 10 anos.

CRITERIO B

B1 EOO = 67723km? > 20000 km?. Si se incluye
la vertiente occidental de la cordillera Occidental
EOO = 109994 km?.
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tensién y/o calidad del hébitat (iii)
y nimero de individuos maduros (v).

CRITERIO C

En el centro de abundancia de la especie (Chicoral,
Valle del Cauca) se encontraron densidades pobla-
cionales de 13 a 15ind /km? (Cardenas et 4l. 2008,
Fierro et 4l. 2009). No obstante, en la cordillera
Central la abundancia de la especie es evidente-
mente muy inferior (L. M. Renjifo obs. pers.). Si se
tomara como base una densidad de 13ind/km? y
un drea de ocupacién de 2000 km? la poblacién de
la especie serfa de 26 000 individuos (13ind /km? x
2000km? = 26000ind), ciertamente una gran so-
brestimacién. Es posible que la especie se acerque
al umbral de 10000 individuos maduros o que sea
incluso inferior. Se estima que ninguna poblacién
excede los 1000 individuos maduros.

NT C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.
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AJUSTE REGIONAL

Esta especie es endémica de Colombia por lo tan-
to su evaluacién no requiere de ajuste regional.
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DACNIS TURQUESA
TURQUOISE DACNIS

SINTESIS DE INFORMACION

JOSE OSWALDO CORTES HERRERA, LUZ DARY ACEVEDO CENDALES
Y ASTRID MIREYA CASTELLANOS

ECOLOGIA

Especie endémica de Colombia, ha sido regis-
trada en las tres cordilleras entre 1400 y 2200
m (Hilty y Brown 2001) pero existe un registro
a 300 m en el rio Dagua, Valle del Cauca (Me-
yer de Shauensee 1948-1952). Habita bosques
htimedos andinos, robledales, bordes y potre-
ros con arboles dispersos (Munves 1975; Stiles
y Bohoérquez 2000) donde se mueve en el do-
sel y subdosel.

Se han registrado individuos en el PN
Chicaque, en la serrania de las Quinchas y en
la laguna Pedro Palo (O. Cortés y L. Acevedo-
Cendales, obs. pers.) y en el Bosque de Yoto-
co (Valle del Cauca) (Hilty y Brown 2001).
Hay registros en la vertiente oriental de la
serranfa de las Quinchas donde hay alta hu-
medad y abundancia de epifitas (Manera y
Laverde 2002a) y en la zona de influencia de
la reserva forestal protectora Cerro Quinini en
Tibacuy, Cundinamarca (O. Cortés y L. Ace-
vedo-Cendales, obs. pers.). En la region de
Tamesis (Antioquia) se ha observado en cafe-
tales (Botero y Verhelts 2002). En la cordillera
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Occidental se ha registrado en fragmentos de
bosque aledaiios a cafetales con sombrio en
el piedemonte cercano al cafién del rio Cauca
(Toro y Cuervo 2002).

La Dacnis turquesa se observa solita-
ria o en pequenos grupos, con frecuencia en
bandadas mixtas. Se ha observado alimentan-
dose de néctar en las inflorescencias de varias
especies de arboles (Erythrina sp. y Calliandra
sp.). El escaso nimero de registros en jornadas
de campo en varios lugares sugieren que es una
especie rara. En marzo del 2012, en la region
de Apia (Risaralda), se ubicé un nido en ve-
getacion de Acacia sp. (J. Zuleta, com. pers.),
donde se observaron dos individuos juveniles.

AMENAZAS

Las causas de la baja abundancia de D. hart-
laubi son desconocidas (Botero et 4l. 2002;
O. Cortés, obs. pers.) pero pueden estar rela-
cionadas con la transformacion del habitat. La
quema de los bosques de roble para produc-
cién de carboén y para adecuacion de pastizales
ha sido identificada como una posible amena-
za (O. Cortés obs. pers).
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MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

La especie se ha registrado en la RF Bosque de
Yotoco y en el parque Chicaque pero no se des-
conoce el aporte de estas dreas en la proteccion
de la especie.

A partir del 2005 se estan desarrollando ac-
tividades ambientales en la reserva San José de la
Fundacién Central de Juventudes, en la laguna de
Pedro Palo (Castellanos, 2010, L. Acevedo-Cen-
dales, obs. pers.). La produccién de café organico

con sombrio y actividades de sensibilizacién am-
biental que actualmente parecen estar en aumen-
to en zonas como Tamesis (Antioquia) y Tibacuy
(Cundinamarca), posiblemente contribuyen a la
conservacion de esta especie (O. Cortés y L. Ace-
vedo-Cendales, obs. pers.). En el 2011 la Orga-
nizaciéon Ambiental Vida Silvestre hizo talleres de
educacién y sensibilizacién ambiental en la regién
de Apia (Risaralda), fomentando el respeto y con-
servacion de esta ave en la regién y zonas aledanas
al NN Tatama.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 83%
de los bosques en su areal de dis-
tribucion y en el periodo 2000-
2010 experimenté una reduc-
ci6n del 8.9% de los bosques. La
especie no se acerca a los umbra-
les de amenaza bajo el criterio A,
mds adn si se toma en cuenta que
la especie se encuentra en paisa-
jes fragmentados.

CRITERIO B

Bl EOO = 163937km? >>
20000 km?.
B2 Area de hibitat remanente

163937 km?>

AREA DE HABITAT
REMANENTE
8090.4 km?

AREA REMANENTE

PONDERADA POR

IDONEIDAD DE HABITAT

(AOO ESTIMADA)

4053.5 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-89%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

UNA GENERACION
3.7 ANOS

3 GENERACIONES
11.1 ANOS

CRITERIO C

No existe una estimacion del ta-
mano poblacional de la especie
propiamente dicha, ni estima-
ciones de densidad de pobla-
cién, pero se sabe que es muy
local. Incluso cuando ha sido
objeto de investigaciones enfo-
cadas a la especie la frecuencia
de deteccién ha sido muy baja
(Botero et al. 2002). Por esta ra-
z6n, se estima que la poblacién
de la especie es inferior a 10000
individuos maduros (probable-
mente sustancialmente inferior)
y con una disminucién progresi-

= 8090.4km?; AOO estimada =
4053.5km?. No obstante, esta

va debido al deterioro paulatino
de su habitat (a), asi mismo se

especie tiene una distribucién
muy localizada dentro del ha-
bitat potencial. Incluso en las
localidades en las que se halla
habitualmente se le encuentra en
unos pocos drboles de manera
regular, especialmente en drboles
de Coussapon sp. (L. M. Renjifo
obs. pers.). Por esta razon, se es-
tima que su area de ocupacién es

inferior a 2000km? (probable-
mente muy inferior a esta cifra).
Sin duda, la distribuciéon de la
especie estd severamente frag-
mentada (a) y en disminucion al
menos en cuanto a area de ocu-
pacién (i), calidad y/o exten-
sion de hdbitat (iii) y ndmero de

individuos maduros (v).

312

estima que ninguna subpobla-
cién de la especie supere los
1000 individuos (i).

VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como ame-
nazada bajo el criterio D.



AJUSTE REGIONAL

No es necesario hacer un ajuste regional pues la

especie es endémica de Colombia.
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DACNIS BERLEPSCHI

DACNIS PECHIRROJA
SCARLET-BREASTED DACNIS

SINTESIS DE INFORMACION

CLAUDIA MUNERA

ECOLOGIA

Es una especie poco comun propia del dosel
de bosques hiimedos bajos del surocciden-
te de Colombia y noroccidente de Ecuador.
Ocupa bordes de bosque y bosque secunda-
rio y maduro entre 200 y 1200m (Hilty y
Brown 2001; Isler e Isler 1987; Strewe 2002;
Restall et al. 2006). Existe muy poca infor-
macién sobre esta especie y la mayoria de ob-
servaciones provienen del Ecuador, donde se
han observado en pequeiios grupos, aparen-
temente familiares (D. Brinkuizen, datos no
publicados), asi como parejas e individuos so-
litarios (Restall et al. 2006). Los reportes de
Colombia son escasos (Hilty y Brown 2001)
y aparentemente no ha sido observada en los
altimos 20 anos, excepto por un reporte en el
departamento de Narino en 1991 (C. Dow-
ning datos no publicados). Aparentemente
no es una especie dependiente de bosques
pristinos, pero las observaciones en Ecuador
sugieren que es mas frecuente en bosque ma-
duro (D. Brinkuizen, datos no publicados; A.

Solano, datos no publicados).
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Se ha registrado forrajeando con ban-
dadas mixtas (T. Bouchier, datos no publica-
dos, D. Brinkuizen, datos no publicados, A.
Solano, datos no publicados), especialmente
en el subdosel en interior de bosque (A. So-
lano, datos no publicados). Su dieta es poco
conocida pero probablemente es similar a la
de otros miembros del género, que son frugi-
voros ¢ insectivoros (Hilty y Brown 2001). A.
Solano (datos no publicados) la ha observado
en Ecuador comiendo cuerpos mullerianos de
Cecropin sp. y en borde de bosque comiendo
insectos que eran atraidos por la floracién de
arboles de Trichospermum sp. (Tiliaceae), jun-
to con otras aves insectivoras.

Existe muy poca informaciéon sobre su
reproducciéon. En Ecuador se recolecté un
macho inmaduro en octubre (Strewe 2002) y
hay un registro de volantones en agosto (Sola-
no-Ugalde et 4l. 2007). Igualmente, en Ecua-
dor se observé a un adulto alimentando a un
juvenil en diciembre del 2010 (M. Sanchez,
datos no publicados). Aparentemente durante
unas épocas del afio la especie es mds vocal,
lo cual podria estar relacionado con la época
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reproductiva, sin embargo no se ha confirmado
(A. Solano, datos no publicados).

POBLACION

Con base en observaciones en Ecuador, se estima
una densidad poblacional de 10 a40ind /3540 km?,
es decir una poblacién total entre 20000 y 50000
individuos (BirdLife International 2011).

AMENAZAS

La extensiva deforestacion y cambios en el uso
del suelo en su area de distribucién constituyen la
principal amenaza (BirdLife International 2011).
En Colombia la apertura de nuevas vias de co-
municaciéon y sus efectos asociados (colonizacion

y deforestacién para agricultura) son las principa-
les amenazas que se pueden suponer (Salaman y
Stiles 1996).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Hay reportes antiguos en la RN Nambi (BirdLife
Internacional 2011), pero no hay reportes recien-
tes (C. Flérez Pai, datos no publicados) en esta
ni en otras dreas protegidas dentro de su area de
distribucion en el pais.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
1959 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
555 km
AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
476 km>
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-7.16%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
27.5%

UNA GENERACION
3.67 ANOS
3 GENERACIONES
11 ANOs

CRITERIO A
La especie ha perdido el 27.5%

de su hébitat histéricamente y
en 10 anos perdi6 el 7.16% de

este. La especie no se acerca a
los umbrales del criterio, no ca-
lifica como amenazada bajo el
criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO 1959 < 5000 km?.

B2 Area de hébitat remanente =
555 km?; AOO estimada = 476
<500 km?.

La distribucién de la espe-
cie estd severamente fragmenta-
da (a) con disminuciéon conti-
nua (b) de su area de ocupacién
(ii) drea, extensién y/o calidad
de hébitat (iii) y namero de in-
dividuos maduros (v). Esta es-
pecie tiene un drea de distribu-
cién muy pequena en la cual es
escasa. Ademds, su hdbitat estd
siendo fuertemente afectado por
los cultivos ilicitos.
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VU D1

CRITERIO C

No hay estimaciones de densi-
dades poblacionales para la espe-
cie. Si se asumiera una densidad
de un individuo por km?; lo cual
es alto considerando la abun-
dancia reportada en la sintesis
de informaci6n de la especie, su
poblacién serfa de menos de 500
individuos (< 2500ind) y se in-
fiere que estd en disminucién
(C2) pero no se conoce muy
bien su estructura poblacional;
razonablemente podria pensar-
se que el nimero de individuos
maduros en cada subpoblacién
es < 250 (a(i)).

EN C2a(i).

CRITERIO D

Se estima que la especie tiene en
el pafs una poblacién de menos
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de 1000 individuos maduros y que se encuentra
disminuyendo debido a la disminucién y degrada-
cion de su habitat.

VU DI.

AJUSTE REGIONAL

El taxé6n es un residente reproductor, si es obje-

to de inmigracién y se espera que la inmigracién

DISTRIBUCION

0510 KM
| -

Habitat perdido
Hibitat remanente

Vacios de informacién
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disminuya debido a la deforestacién a lo largo de
la frontera ocasionada por cultivos ilicitos. La po-
blacién regional no es un sumidero. No cambiar
la categoria.

CONCLUSION

VU DI.

IDONEIDAD DE HABITAT

-

Mayor idoneidad “W- Menor idoneidad
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DIGLOSSA GLORIOSISSIMA

DIGLOSA PECHIRRUFA

CHESTNUT-BELLIED FLOWERPIERCER

SINTESIS DE INFORMACION

DIEGO A. CARANTON

ECOLOGIA

Es una especie endémica de Colombia (Hilty
y Brown 1986; Stiles 1998; Salaman et Aal.
2009), registrada solamente en algunas regio-
nes altas de la cordillera Occidental (Hilty y
Brown 1986; Fjeldsa y Krabbe 1990; Restall et
al. 2007; BirdLife International 2009). Habita
en matorrales, bosques achaparrados y vege-
tacion arbustiva de subparamos y bordes de
bosques altoandinos, entre 3000 y 3750 m de
altitud (Hilty y Brown 1986; Fjeldsa y Krab-
be 1990; Toro y Cuervo 2002). En el piramo
de Frontino es abundante en los bosques de
Polylepis quadrijuga (Flérez et al. 2004; Valde-
rrama y Verhelst 2009). También utiliza zonas
de paramo abierto (Pulgarin y Munera 20006;
D. Carantén obs. pers.) donde predominan los
pajonales y bromelias terrestres como la Puya
(Toro 2002). Se ha observado unavez a 2400 m
en un relicto de bosque andino en el municipio
de Jardin, Antioquia (G. Sudrez com. pers.), en
el cerro Montezuma en el PNN Tatama4 es co-
mun hasta 2400 m (D. Uribe com. pers., L. M.
Renjifo com. pers.).
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En recientes exploraciones al norte de la
cordillera Occidental se le ha encontrado en
varios picos altos. No se han explorado los Fa-
rallones de Cali y otras altas montanas en los
departamentos del Choco y Valle del Cauca,
para determinar su presencia. Los registros
mads recientes para el sur de la cordillera co-
rresponden a la serranfa del Pinche (Cortés-
Diago et 4l. 2007) y no se ha encontrado en
el cerro Munchique, a pesar de ser un sitio
relativamente bien conocido (BirdLife Inter-
national 2009); por lo tanto su distribucion
parece ser discontinua (Toro 2002).

En el paramo de Frontino se la ha ob-
servado alimentindose de las flores de algunas
especies de Melastomataceae y Ericaceae, prin-
cipalmente de los géneros Cavendishia, Psam-
misia v Thibandia, al igual que Loranthacea
y bromelias epifitas (D. Carantén obs. pers.).

Es una especie territorial y solo forma pa-
rejas cuando anida (Hilty y Brown 1986; Toro
2002; Toro y Cuervo 2002); ocasionalmente
se puede mover en grupos familiares de hasta

cinco individuos (D. Carantén obs. pers.) y se
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ha observado asociada a bandadas mixtas (Pulga-
rin y Munera 2006).

Se han observado evidencias de reproduc-
cién tales como nidos y hembras reproductivas
en agosto y febrero (G. Sudrez com. pers. y D.
Carant6n obs. pers.), lo que sugiere que podria
presentar periodos reproductivos en estos dos se-
mestres del ano en el sector norte de la cordillera.

AMENAZAS

Los habitats de piramo en la distribucién de
Diglossa gloviosissima han sido alterados, debido
principalmente a las quemas periddicas para ade-
cuar los suelos para el pastoreo de ganado (Van
der Hammen 1998; Toro 2002; Toro y Cuervo
2002). Otras amenazas incluyen la expansiéon de
los asentamientos humanos, la deforestacién ex-
tensiva y los incendios forestales naturales e inten-
cionales que pueden afectar especificamente estos
ambientes (BirdLife International 2009).
Algunas dreas del paramo de Frontino y sus
laderas son afectadas por la ganaderia, los culti-
vos, el turismo desorganizado y la cacerfa (Florez

et dl. 2004); la explotacién minera en la zona es
una amenaza inminente (Krabbe et 4l. 2005). Los
bosques de Polylepis también son vulnerables por
la tala y sobrepastoreo (Fandino y Caro 2009).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacion para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra en el PNN Paramillo y el PNN Tatama,
los cuales presentan zonas conservadas de para-
mos y subpiramos. A nivel regional, Corantio-
quia ha establecido tres dreas protegidas en zonas
altas del norte de la cordillera Occidental donde
se ha confirmado la presencia de la especie. Estas
son: Reserva Cuchilla Jardin-Tdmesis de 1075 ha,
Reserva Farallones de Citara de 1435 ha y Reserva
Alto de San José-Cerro Plateado de 700 ha. A ni-
vel privado la Fundacién ProaAves ha establecido
la Reserva Colibri del Sol en el piramo de Fronti-
no que protege 582 ha especialmente de bosques
altoandinos y paramo.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

F00 CRITERIO A
33102 km*

AREA DE HABITAT
REMANENTE
907 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
734.5 xkm?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
0.78%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
13.12%

NO HAY ESTIMACIONES
DE TIEMPO GENERACIONAL
PARA ESTA ESPECIE

Esta especie ha perdido un 13.12% de su hébitat histéricamente y apa-
rentemente ha habido una leve recuperacién en 10 anos de 0.78%.
Incluso si no ha ocurrido esta leve recuperacién, claramente la especie
no estd experimentando una rdpida disminucién de su habitat. No se
aproxima a los umbrales del criterio, no califica como amenazada bajo
el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 33102 km? > 20000 km?.

B2 Area de hébitat remanente = 907 km2; AOO = 734.5 km? < 2000 km?2.
La especie tiene una distribucién severamente fragmentada natu-

ralmente (a) y experimenta una disminucién paulatina (b) en extensiéon

y/o calidad de héabitat (iii).

VU B2abiii).
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CRITERIO C

No existen estimaciones de densidades poblacio-
nales para la especie pero si para varios congéneres.
Para Diglossa cyanea se estiman 10-40 ind/km?,
D. humeralis 20-40 ind/km?, D. lafresnayi 30-
110 ind/km? y D. albilatera 10 ind /km? (Cress-
well et 4l. 1999). No obstante, se sabe que la es-
pecie es localmente bastante comin como lo son
D. humeralis y D. lafresnayi (L. M. Renjifo obs.
pers.). Si su abundancia fuese como la de D. hume-
ralis o D. lafresnayi su poblaciéon serfa de 14690
individuos (20ind/km? x 734.5 km?= 14 690). Es
probable que la especie se acerque al umbral de
riesgo por tamafio de su poblacién < 10000 in-
dividuos maduros, se infiere que la poblacién esta
en disminucién (C2) y posiblemente algunas po-
blaciones tengan mds de 1000 individuos (a(i)).
NT C2a(i).

DISTRIBUCION

Hibitat perdido
Hibitat remanente

Vacios de informacion
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CRITERIO D

La especie se encuentra en al menos 10 localida-
des. La especie no califica como amenazada bajo
el criterio D.

AJUSTE REGIONAL
No hay ajuste regional por ser endémica de Co-
lombia.

CONCLUSION

VU B2ab(iii).

NT C2a(i).

Nota: la mayor parte de las poblaciones de Ia es-
pecie se encuentra en parques nacionales como
Paramillo, Munchique y Tatama.

IDONEIDAD DE HABITAT
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SALTATOR CINCTUS

SALTATOR COLLAREJO

MASKED SALTATOR

SINTESIS DE INFORMACION

LUIS MIGUEL RENJIFO

ECOLOGIA

Saltator cinctus se distribuye de manera discon-
tinua desde el centro de la cordillera Central en
Colombia hacia el sur a lo largo de la vertiente
oriental de los Andes en Ecuador, hasta el cen-
tro de Pertt (Renjifo 2002; Schlenberg et al.
2010). En Colombia, se encuentra en las dos
vertientes de la cordillera Central entre en los
departamentos de Caldas, Risaralda, Tolima,
Quindio y Valle del Cauca (Renjifo 2002), es
posible que la especie cuente con localidades
mas al sur en los departamentos de Cauca y
Huila. No se sabe si la poblacion colombia-
na es totalmente disyunta de la poblaciéon en
Ecuador, no obstante la ausencia de registros
entre el norte del Ecuador y el centro del Valle
del Cauca sugieren que este podria ser el caso.

Esta es una especie de bosques andinos
usualmente encontrada por encima de 2400 m
y por debajo de 3100 m, aunque una hembra
fue colectada en el Bosque de Florencia, Cal-
das, a 1800 m (Renjifo 1991, 2002). En las lo-
calidades en las que se ha reportado la presen-
cia de la especie los investigadores coinciden en
indicar que es una especie escasa, no solo como
resultado de una combinacién de su baja den-
sidad poblacional y su comportamiento poco
conspicuo, sino también como resultado de
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una distribuciéon aparentemente discontinua
(Robbins et dl. 1987; Renjifo 1991; Tobias y
Williams 1996; Arbelaez et 4l. 2011).

S. cinctus es una especie del dosel y es-
trato medio de bosques extensos, con menor
frecuencia se le ha observado en bordes de
bosque y plantaciones de aliso (Alnus acu-
minata) (Renjifo 1991; Tobias y Williams
1996), no se tienen registros de la especie en
remanentes pequenos de bosque o vegetacion
secundaria distante de grandes remanentes
de bosques en buen estado, tampoco se le ha
observado en cultivos o potreros. Esta especie
usualmente se encuentra en parejas o indivi-
duos solitarios, en algunas pocas ocasiones se
le ha visto en grupos de tres individuos; tanto
en Colombia como el sur del Ecuador y en
el centro del Pert se asocia frecuentemente a
bandadas mixtas (O’Neil y Schulenberg 1979;
Renjifo 1991; Tobias y Williams 1996; Arbe-
liez et al. 2011).

En el Alto Quindio (Salento) y en el sur
del Ecuador en donde se han hecho las obser-
vaciones ecologicas mas detalladas de la espe-
cie se ha encontrado una estrecha asociacién
de la especie con Podocarpus oleifolius de cu-
yos frutos se alimenta (Renjifo 1991; Tobias y
Williams 1996). Una observacién anecdética
también reporta el consumo de los frutos de



este arbol por S. cinctusen en el
sur de Ecuador (Fjeldsa y Krab-
be 1990). En el Alto Quindio la
mayoria de la dieta de la especie
estuvo constituida por frutos de
P. oleifolius, los cuales fueron
consumidos a lo largo del afo.
Otros tipos de frutos y semillas
también fueron consumidos
aunque con mucha menor fre-
cuencia y en raras ocasiones se
observé el consumo de hojas o
retofios (Renjifo 1991, 2002).
Por otra parte, Tobias y Wi-
lliams (1996) reportaron como
tnico componente observado
en la dieta de S. cincus los fru-
tos de P. oleifolius y sugirieron
que los cambios en la abundan-
cia de la especie entre anos en
una misma localidad podrian ser
atribuibles a fluctuaciones en la
disponibilidad de estos frutos.

S. cinctus se encuentra en
bajas densidades poblacionales
en bosques maduros, secunda-
rios, plantaciones de aliso (Alnus
acuminatey) y bordes de bos-
que con o sin Chusquen sp. En
bosques maduros con una alta
abundancia de Podocarpus oleifo-
liusla especie alcanza densidades
de 83 ind/km?, mientras que
combinando los registros de to-
dos los demads habitats en el Alto
Quindio: bosques secundarios,
bordes de bosque y bosques ma-
duros sin P. olesfolinsla densidad
poblacional obtenida fue de 6
ind/km? (Renjifo 1991).

Los eventos reproductivos
que se conocen de la especie in-
dican que esta se reproduce en la
primera parte del afio. El 28 de
febrero de 2004 en Campoale-

SALTATOR CINCTUS

gre, Risaralda, Galvis-Echeverry
y Cérdoba-Cédrdoba (2006) cap-
turaron una hembra que puso un
huevo mientras se encontraba en
la bolsa de tela que la contenia.
El 29 de abril de 1991 Renjifo
observé un adulto acompanado
por un juvenil, y un macho co-
lectado el 30 de abril del mismo
afo se encontraba en condicién
reproductiva (Renjifo 1991).

S.cinctuscompartecon Lep-
tosittaca branickii algunos atri-
butos ecolégicos como son una
estrecha asociacién con Podocar-
paceas, en especial con Podocarpus
olesfolius, que constituye una par-
te importante de su dieta. Igual-
mente, estas dos especies tienen
una distribucién altoandina dis-
continua desde el centro de la
cordillera Central en Colombia
(en la region del pnN Los Neva-
dos) hacia el sur hasta el centro
de Pert. Si dicha asociaciéon con
P. oleifolius y su distribucién dis-
continuaalolargo de unrango de
distribucién similar es una coin-
cidencia o el resultado de reque-
rimientos ecoldgicos convergen-
tes entre las dos especies es un
asunto que deberia ser estudiado
en mayor detalle.

AMENAZAS

La principal amenaza para .
coimctus es la pérdida y fragmen-
taciéon de bosques. Esta amena-
za se ve acentuada por la fuerte
asociacion de la especie con Po-
docarpus oleifolius especie que al
menos en el pasado era explota-
da selectivamente en algunas re-
giones por la alta calidad de su
madera (Renjifo 1991). Dada la
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baja tasa de regeneraciéon y el
lento crecimiento de este arbol,
la recuperacion de sus poblacio-
nes es un proceso muy lento in-
cluso en dreas con medidas efec-
tivas de conservacién como en
diferentes dreas protegidas en
el Quindio, Risaralda y Caldas.
Este tipo de amenaza es com-
partido por otras especies con
una estrecha dependencia como
Leptosittaca branickii y posible-
mente Hapalopsittaca  fuertesi
(Renjifo et 4l. 2002; L. M. Ren-
jifo obs. pers.).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-
pecie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Esta especie se encuentra en va-
rias dreas protegidas como las
Reservas del Caiién del Quindio,
Acaime, La Patasola (Quindio),
el PR Ucumari y el Parque Mu-
nicipal Campoalegre (Risaralda),
la cuenca de Rio Blanco y el PNN
Selva de Florencia (Caldas). La
eventual presencia en PNN como
Las Hermosas, Nevado del Huila
y Puracé necesita corroboracion.
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 44 % de su
habitat histéricamente y en 10 afios
parece haber ocurrido una modesta
recuperacion de la cobertura boscosa
dentro de su areal de distribucién del
1.96%. Dado que esta especie pare-
ce tener una asociacion estrecha con
Podocarpus oleifolius, una especie ar-
bérea de muy lento desarrollo, no se
puede interpretar que haya ocurrido
una recuperaciéon de la poblacion

EOO
14488 km?>

AREA DE HABITAT
REMANENTE
2853 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2052 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
1.96 %

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
44 %

el modelo se encuentre efectivamen-
te ocupada, por lo cual se estima que
el AOO real de la especie es inferior
al umbral. La distribuciéon de esta
especie se encuentra severamente
fragmentada debido a la deforesta-
cién (a) y se estima que la especie
experimentard un reduccidon conti-
nua (b) en cuanto a extension y/o
calidad de hébitat (iii) y namero de
individuos maduros (v).

VU B2ab(iii,v).

CRITERIO C

de S. cinctus al mismo paso de la re-
cuperacion de la cobertura boscosa
dentro de su drea de distribucion.
De hecho, es altamente posible que

UNA GENERACION
4 ANOS

3 GENERACIONES
2 ANOS

Las densidades poblacionales de .
cinctus han sido estimadas en 83ind/
km? en bosques primarios domina-

la poblacién de la especie siga dismi-
nuyendo como efecto de extraccion selectiva de P.
oleifolius. No obstante, la informacién que se tiene
de la especie y los bosques en su area de su dis-
tribucién indicarfan que el ritmo de disminucién
poblacional se ha atenuado en la tltima década. La
especie no se acerca a los umbrales de riesgo bajo
el criterio A, no califica como amenazada bajo el
criterio A.

CRITERIO B
B1 EOO = 14488 km? < 20000 km?.

La distribucién de esta especie se encuentra se-
veramente fragmentada debido a la deforestacién
(a) y se estima que la especie experimentard un
reduccién continuada (b) en cuanto a extension
y/o calidad de habitat (iii) y namero de indivi-
duos maduros (v).
VU Blabdiii,v).

B2 Area de habitat remanente = 2853 km?;
AQO estimada = 2052 km? = 2000 km?.

El drea de ocupacién estimada se encuentra
cercana al umbral de 2000 km?. Es poco probable
que el 100% del area de ocupacién estimada con
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dos por P. oleifolius y en 6 ind/km?
en mosaicos de bosques primarios y secundarios
jovenes (Renjifo 2002). No obstante, los bos-
ques dominados por P. olesfolius tienen una dis-
tribucién muy localizada y relictual. Si tomamos
como una densidad poblacional de 6ind/km? y
un AOO estimada = 2052 km? la poblacién de la
especie en Colombia serfa de unos 12 312 indivi-
duos (6ind/km? x 2052km?= 12 312ind), muy
probablemente una sobrestimacién. Si se toma en
cuenta que esta es una especie buscada con inte-
rés por observadores de aves, en regiones relati-
vamente accesibles y frecuentadas y que en con-
traste tenemos muy pocos registros recientes de
la misma, la poblacién de la especie en Colombia
debe estar bien por debajo de los 10000 indivi-
duos maduros, se infiere que estd en disminucién
(C2) y es poco probable que ninguna poblacién
local exceda los 1000 individuos maduros (a(i)).
VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.
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AJUSTE REGIONAL

gracion desde el Ecuador. No cambiar la categoria

de la especie.
La especie es un taxoén residente reproductor. La

poblacién colombiana parece ser disyunta de la po-

CONCLUSION
blacién del resto de la distribucién de la especie en )
los Andes por lo que posiblemente no hay inmi- VU Blab(iii,v)+2ab(iii,v); C2a(i).
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ATLAPETES FLAVICEPS

ATLAPETES DE ANTEOJOS

MATORRALERO CABECIAMARILLO
YELLOW-HEADED BRUSH-FINCH

SINTESIS DE INFORMACION

YAIR GUILLERMO MOLINA-MARTINEZ

ECOLOGIA

Esta especie es endémica de Colombia y tie-
ne una distribucién restringida, actualmente
conocida de pocas localidades en el alto Mag-
dalena, en la vertiente oriental de la cordillera
Central y recientemente encontrada en la ver-
tiente occidental de la cordillera Central y en
la cordillera Occidental (Hilty y Brown 1986;
Stattersfield et al. 1998; Stiles 1997; Calderén
et 4l. 2012). El Atlapetes de Anteojos se dis-
tribuye entre 1300 y 2500 m, pero raramente
estd a menos de 1900 m. Estd asociado a vege-
tacién secundaria temprana en borde de bos-
que (Hilty y Brown 1986; Collar et 4l. 1992;
Statterfield et al. 1998; Lépez-Lants y Renjifo
2002; Losada et 4l. 2005; Molina-Martinez
datos no publicados).

La mayoria de veces se observa en pe-
quenos grupos familiares que no superan los
cinco individuos (P. Kaestner iz litt. en Collar
et al. 1992; Losada et al. 2005; Molina-Marti-
nez datos no publicados) y ocasionalmente se
asocia a bandadas mixtas (Losada et 4l. 2005;
Molina-Martinez datos no publicados). Su
dieta se constituye principalmente de insectos
(coledpteros) y frutas (Carvajal 2004; Diaz y
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Goémez 2010); se ha registrado el consumo
de frutos de la familia Melastomatacea (Mico-
nia sp.) (Molina-Martinez datos no publica-
dos) y Papaveracea ( Bocconia frutescens) (Bue-
naventura y Arias 2004). Se encontr6 un nido
activo el 2 de mayo del 2007 en un claro en
medio de un bosque secundario avanzado.

Aunque para algunos autores la especie
es considerada moderadamente abundante en
sitios con predominio de matorrales extensos
(P. Kaestner zz lizt. 1992 en Collar et al. 1992;
Lépez-Lanas obs. pers. en Lopez-Lants y
Renjifo 2002), en varios monitoreos hechos
por el Grupo de Investigaciéon en Zoologia
de la Universidad del Tolima, se ha registrado
pocas veces y no se presentd en todos los sitios
muestreados dentro de su distribucién altitu-
dinal (Molina-Martinez datos no publicados).
Igualmente en otros estudios la frecuencia de
encuentro fue considerada como rara (Vargas
et 4l. 2007).

AMENAZAS

La principal amenaza de este Atlapetes co-
rresponde a su pequeia drea de distribucion,
la cual es afectada por las alteraciones en su
habitat (Collar et al. 1992). Si bien requiere
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vegetacion secundaria, la cual es abundante en 4reas intervenidas, posiblemente depende de la presencia de

bosques y dreas en regeneracion conectadas en el paisaje (Molina-Martinez obs. pers.).

MEDIDAS DE CONSERVACION TOMADAS

La especie se encuentra aparentemente protegida en cuatro PNN (PNN las Hermosas, PNN los Nevados,

PNN Nevado del Huila y PNN Puracé) y la Reserva Ranita Dorada. Ademads, es reportada en cinco AICA:

Ibanazca, Canén del rio Combeima, Reservas comunitarias de Roncesvalles, Cuenca del rio San Miguel

en el Tolima, y Finca Merenberg en el Huila.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

La especie ha perdido el 70.6 % de los
bosques en su areal de distribucién a
lo largo de su historia y en 10 anos
perdio el 11.2%, por lo que se estima
que en tres generaciones perderfa un
12.7% de su poblacién. No se acerca
a los umbrales del criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO 27091 km? > 20000 km?.
B2 Area de habitat remanente =
907 km?; AOO estimada 647.3 km?
< 2000 km?.

Su distribucién esta severamen-
te fragmentada (a), hay disminucién
continua (b) inferida y proyectada en

(i) drea de ocupacion (iii) dreay /o ca-

lidad del habitat (v) nimero de individuos maduros.

CRITERIO C

Sus congéneres A. pallidinucha, A. schistaceus

y A. rufinucha tienen densidades de 20-40 ind/

EOO
27091 km?>
AREA DE HABITAT

REMANENTE
907 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
647.3 xm?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-11.2%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

70.6 %
UNA GENERACION
3.77 ANOS

3 GENERACIONES
11.3 ANOs.

criterio D.

= 12946ind), pero no todos estos
individuos serfan maduros y las espe-
cies del género suelen evitar dreas de
bosque muy denso (incluidas dentro
del modelo); teniendo en cuenta estas
consideraciones la poblacién serfa in-
ferior a 10000 individuos, entre otras
cosas porque no necesariamente todo
el habitat idéneo de la especie se en-
cuentra ocupado (véase sintesis de in-
formacién de la especie). La especie
califica como vulnerable si se mantie-
ne la tasa de pérdida de habitat igual a
la actual (12.7 % en tres generaciones)
y esta tasa refleja una reduccion equi-
valente en el tamario poblacional.
VU CI.

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el

AJUSTE REGIONAL

km? (Cresswell et al. 1999). Utilizando la densi-

dad mds baja de sus congéneres de 20ind/km?

y AOO estimada en 647.3km? habria 12946 in-

dividuos de la especie (20ind/km? x 647.3km?
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Colombia.

No requiere ajuste regional por ser endémica de

CONCLUSION
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ATLAPETES
FUSCOOLIVACEUS

ATLAPETES OLIVACEO
DUSKY-HEADED BRUSH-FINCH

SINTESIS DE INFORMACION

EDUARDO GALLO-CAJIAO, ANDRES MAURICIO LOPEZ y JORGE EDUARDO BOTERO

ECOLOGIA

Esta especie se encuentra en vegetacién en
diferentes estados sucesionales de ecosistemas
boscosos de montaiia. Habita generalmente
claros enmalezados en bosques andinos y su-
bandinos entre 1600 y 2500 m de altitud en la
cuenca alta del valle del Magdalena (Salaman
et 4l. 1999; Restall et al. 2007). Adicional-
mente la especie se encuentra en ecosistemas
modificados, como potreros abandonados,
crecimientos secundarios, canadas arborizadas,
bordes de bosque con arbustos, parches de
bosque de roble (Quercus humboldtii, Colom-
bobalanus excelsa) y cultivos arbolados, como
cafetales con sombrio (Hilty y Brown 1986;
Ridgely y Tudor 1989; Restall et 4l. 2007; Pai-
ba 2009; Cenicafé 2010; Botero et al. 2010).

Aunque la historia natural de esta especie
ha sido pobremente documentada, existen da-
tos de comportamiento, dieta, reproduccién y
abundancia relativa. Tipicamente esta especie
se halla en parejas o pequenos grupos que se
desplazan vocalizando frecuentemente a través
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de vegetacién densa, por lo general entre 0.5
y 6m de altura (Hilty y Brown 1986). Oca-
sionalmente se une a bandadas mixtas con
mieleros (p. €j., Diglossa albilatera) y tingaras
(p- ¢j., Chlorospingus ophthalmicus) (Salaman
et al. 2002). La dieta del Atlapetes Oliviceo
no ha sido descrita pero probablemente conste
de insectos, frutas y semillas, con base en lo
conocido para otros Atlapetes (Krabbe 2004,
Fierro et 4l. 2006). Se han reportado indivi-
duos en condicién reproductiva entre febrero
y abril (Hilty y Brown 1986). Este Atlapetes es
medianamente comun en algunas localidades
mientras que es comun en otras, con tenden-
cia a ser mas abundante en bosque subandino
que en andino (Ridgely y Gaulin 1980; Hilty y
Brown 1986; Ridgely y Tudor 1989; Stotz et
al. 1996; Restall et al. 2007). Es relativamen-
te comin en el PNN Cueva de los Guécharos,
en el parque arqueolégico de San Agustin y
la serranfa de las Minas (Hilty y Brown 1986;
Ridgely y Tudor 1989; Gallo-Cajiao y Idrobo-
Medina 2005).
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AMENAZAS

La conversion del uso del suelo para actividades
agricolas permanentes e intensivas en el alto va-
lle del Magdalena representa una amenaza inmi-
nente. Esta region ha sido identificada como un
frente de colonizaciéon activo (Fajardo-Montana
et 4l. 1998). El bosque subandino ha sido seve-
ramente deforestado para extraccién de maderas
(p- ¢j., Colombalanus excelsn, Nectandra spp.),
produccién agricola (p. ej., café, cana de azacar,
habichuela, maiz, platano) y produccién ganadera
no tecnificada. Ademds, algunas de estas activida-
des pueden deteriorar la calidad de remanentes de
hébitat para la especie, como el pastoreo de ga-
nado en bosques no cercados (Martin 1984). La
reduccion en el precio del café ha generado una
mayor presiéon sobre el bosque andino, perdién-
dose asi importantes dreas para el establecimiento
de cultivos alternativos de clima mis frio (p. ¢j.,
granadilla, tomate de drbol, mora y lulo) (Gallo-
Cajiao 2005).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS Y PROPUESTAS

El Atlapetes Oliviceo habita en dreas protegidas
con diferentes categorias de manejo y bajo dife-
rentes jurisdicciones, tales como el PNN Cueva
de los Guacharos (9000ha. arca CO065, Hilty
y Brown 1986), Parques Regionales Naturales
Serrania de las Minas (29000ha. arca CO141,
Gallo-Cajiao y Idrobo-Medina 2005) y Corredor
Guicharos-Puracé (70000ha, Umana y Calde-
ron-Franco 20006), la Reserva Natural Los Yalco-
nes (7700ha, Umana y Calderén-Franco 2006)
y la finca Merenberg (270ha, Ridgely y Gaulin
1980). Aunque esta ultima reserva ha sido de-
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gradada en anos recientes (P. Pdez com. pers.),
lo cual hace que su situacién ahi sea actualmente
desconocida. De otro lado, esta especie ha sido
incorporada activamente en planes de manejo,
como es el caso del PNN Cueva de los Guicharos
donde ha sido designada objeto de conservacién.
Algunas acciones para la conservacién de esta es-
pecie incluyen la incorporaciéon de zonas produc-
tivas en dreas criticas. En el paisaje cafetero, donde
la especie habita, existen comunidades rurales in-
teresadas en propiciar y apoyar la conservaciéon de
remanentes de vegetacién. Para mencionar solo
un ejemplo, las comunidades en la serranfa Pefias
Blancas, donde este Atlapetes habita fragmentos
de bosque, han realizado acciones concretas de
conservacion, lo cual ha incluido compra de tie-
rras, instalaciéon de cercos alrededor de bosques
para la exclusiéon de ganado y campanas de educa-
cién ambiental (Paiba 2009; Cenicafé 2010).

El area de conservacion del Atlapetes Oliva-
ceo presenta vacios con potencial para el estableci-
miento de dreas protegidas. Por ejemplo, la parte
alta de la serranfa de las Minas no estd protegida;
esta zona es imprescindible para asegurar la con-
tinuidad de cobertura boscosa a escala regional,
dado que colinda con el PNN Puracé, por tal ra-
z6n ha sido propuesta como un drea protegida de
caracter nacional (Gallo-Cajiao 2005). A pesar de
que esta propuesta no ha sido aprobada atn, en
esta area se han adelantado acciones importantes
de conservacién, lo cual ha incluido su declaraciéon
como AICA (CO141) y el establecimiento de un
parque regional en su parte media (Parque Regio-
nal Natural Serrania de las Minas). En este sistema
montanoso se han identificado importantes pobla-
ciones de la especie cuya existencia en el mediano
y largo plazo podria estar comprometida debido a
la expansion de la frontera agricola (Gallo-Cajiao
2005; Gallo-Cajiao ¢ Idrobo-Medina 2005; Bote-
ro et al. 2010).
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SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

La especie ha perdido el 58.6% de su
hébitat y en el periodo 2000-2010
la reduccién ha sido del 10.8%. Los
valores no se acercan a los umbrales
del criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =19 348 km?< 20000 km?
B2 Area de hibitat remanente =
3222 km?; AOO estimada = 2153
km? = 2000 km?. Es poco probable
que el 100% del habitat potencial se
encuentre ocupado, por lo que se es-
tima que el drea de ocupacién de la
especie es inferior al umbral de 2000
km?. La distribucién de la especie

estd severamente fragmentada (a) y hay una dis-
minucién continua (b), inferida y proyectada en

EOO
19 398 km*>
AREA DE HABITAT

REMANENTE
3222 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1999 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-10.83 %
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
58.6 %

UNA GENERACION
3.77 ANOS
3 GENERACIONES
11.3 ANOs

el drea de ocupacion (ii), calidad del habitat (iii) y

namero de individuos maduros (v).

DISTRIBUCION

B E R

CRITERIO C

No hay estimacions poblacionales de
la especie pero si de sus congéneres A.
pallidinucha, A. schistaceusy A. rufi-
nucha, de 20, 30 y 40 ind /km?, res-
pectivamente (Cresswell et al. 1999).
Si se asume la densidad mas baja, 20
ind/km?, y el valor mdximo de AOO
estimada de 1999 km?, la poblacién
serfa de 39980 >10000 (20 ind /km?
x 1999 km? = 39980 ind).

CRITERIO C

La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

No hay ajuste regional por ser especie endémica
de Colombia.

CONCLUSION

IDONEIDAD DE HABITAT

n Hibitat perdido
n Haibitat remanente

Vacios de informacién

[Mayor idoneidad ' " Menoridoneidad}
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ATLAPETES BLANCAE

GORRION-MONTES PAISA
ANTIOQUIA BRUSH FINCH

SINTESIS DE INFORMACION

SERGIO CHAPARRO-HERRERA

ECOLOGIA

Esta especie se conoce a partir de tres espe-
cimenes colectados probablemente cerca al
seminario de la Comunidad de La Salle, en
La Lana, vereda Llano de Ovejas (pequeiia
meseta entre 2400 y 2800m de elevacién),
cerca de San Pedro de los Milagros en el de-
partamento de Antioquia (Donegan 2007;
Donegan et dl. 2009).

La zona, tiene pocas hectireas de bosque
y bosque secundario, asi como pastizales. Las
zonas aledafas a la meseta de Llano de Ovejas
presentan varios fragmentos pequenos de bos-
ques (Donegan 2007). Gran parte del territo-
rio del municipio de San Pedro se encuentra
en uso agropecuario. Sin embargo, atin existen
dos fragmentos de bosque de tamaiio consi-
derable en las partes altas de las veredas La
Lana y Ovejas (suroccidente de San Pedro),
principalmente ubicados entre los 2600 y
3050m, en donde predomina el Roble ( Quer-
cus humboldtiz) y existen pequenos parches de
bosque mixto bajo y bambut (Chusquen sp.).
Ademis, en los limites entre los municipios de
San Pedro y Girardota existen otros fragmen-
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tos pequeiios de bosque mixto, en donde no
se encontraron habitats primarios o maduros
en elevaciones menores a 2500 m (Donegan
et al. 2009).

Existen tres hipotesis relacionadas con
el estado y distribucién del Gorrién-Montés
Paisa. La primera es que la especie persiste
en La Lana, pero es rara o se encuentra solo
en microhdbitats que no han sido estudia-
dos. Sin embargo, en evaluaciones ripidas en
esta y otras localidades no se ha registrado A.
blancae. Varios pobladores, entre ellos aficio-
nados de aves, distinguen algunas especies
presentes en la zona mediante ldminas pero
ninguno reconocié las fotografias del Go-
rrion Montés Paisa. La segunda hipotesis es
que A. blancae se encuentra cerca pero no en
La Lanay que los especimenes colectados po-
drian venir de una zona mds amplia que los
jardines del seminario. Los paramos del no-
roeste de San Pedro y los valles hacia el nor-
te merecen busquedas adicionales (Donegan
2007). Finalmente, dado el grado y caricter
reciente de la deforestacion en los alrededores
de la localidad tipo es posible que A. blancae
esté localmente extinto (Donegan 2007).
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AMENAZAS

La mayor parte del hibitat nativo de la especie en
las dreas de menor elevacion ha sido transformado
(Donegan et al. 2009).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Uno de los fragmentos de bosque mds grandes,
ubicado en el centro de la meseta de Llano de
Ovejas entre 2650 y 2800m, se encuentra pro-
tegido por el seior José Ledn, Corantioquia,
municipio de San Pedro de los Milagros y por la
Universidad de La Salle (Donegan 2007).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

ANALISIS DE RIESGO

Esta especie fue recientemente descrita con base
en tres especimenes aparentemente colectados
cerca de San Pedro de Los Milagros, Antioquia, el
unico con fecha precisa de coleccién fue colectado
en 1971. Basquedas posteriores de la especie en
la zona han resultado infructuosas. No se conoce
ninguna poblacién existente de la especie, razén
por la cual no es posible evaluarla con respecto
a los criterios A y B. De continuar existiendo la
especie tendria presumiblemente una poblacién
muy pequena, posiblemente de menos de 50 in-
dividuos maduros y en disminucién C2a(i), D1.
No obstante, la especie podria haberse extingui-
do, aunque también es posible que haya pasado
desapercibida dada su gran similitud con Atlape-
tes schistaceus, especie con la que se podria con-
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CR - PE C2a(i); D1 x

fundir ficilmente en el campo. Se recomienda

enfiticamente la bisqueda de esta especie en los
bosques andinos de la cordillera Central y la cordi-
llera Occidental. Los recientes hallazgos de nuevas
poblaciones de Atlapetes flaviceps en estas dos cor-
dilleras ilustran claramente como poblaciones de
Atlapetes pueden pasar desapercibidas en regiones
aparentemente bien estudiadas. De ser encontra-
das poblaciones de esta especie deben tomarse de
inmediato medidas de proteccion.

AJUSTE REGIONAL

No requiere de ajuste regional por ser especie en-
démica de Colombia.

CONCLUSION
CR - PE C2a(i); D1.
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CHLOROSPINGUS
FLAVOVIRENS

MONTERO VERDEAMARILLO
YELLOW-GREEN BUSH-TANAGER

SINTESIS DE INFORMACION

RALF STREWE (2002), ACTUALIZADO POR ANGELA MARIA AMAYA-VILLARREAL

ECOLOGIA

El Montero Verdeamarillo estd distribuido en
las estribaciones de la vertiente occidental de la
cordillera Occidental, en los departamentos del
Valle del Cauca y Nariiio (Isler y Isler 1999;
Strewe 2002). Se conoce de unas pocas loca-
lidades, es muy local y poco comun (BirdLife
International 2011). En el valle de Anchicaya
fue registrado como relativamente comtn en
la década de los setenta (Hilty y Brown 1986).

Esta especie habita bosques nublados y
htimedos, bordes de bosques y drboles cerca-
nos a claros de bosque (Hilty y Brown 1986;
Isler e Isler 1999); en Narifio se ha registrado
en bosques maduros y con poca intervencion
(Strewe 1999 en Strewe 2002). Se encuentra
entre los 450 y 1100m (Isler y Isler 1999;
Statterfield et 4l. 1998) y no hay evidencia de
migraciones altitudinales, al menos en Narifio
(Strewe 1999 en Strewe 2002). Se encuentra
generalmente en parejas o grupos de 3 a 5 in-
dividuos en bandadas mixtas, pero en 1973 se
encontré un grupo de mas de 20 individuos

en Alto Yunda y otro de al menos 80 indivi-
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duos siguiendo a una bandada mixta (Hilty
1977, Hilty y Brown 1986). Prefiere forrajear
en estratos altos y en el dosel del bosque (Hil-
ty 1977), pero también se ha encontrado en
arboles aislados en claros de bosque; su die-
ta consta de insectos, frutas especialmente de
Miconia sp. y flores. Busca los insectos en ra-
mas con musgos y liquenes o en los troncos de
los arboles (Isler e Isler 1999).

Aunque Isler e Isler (1999) suponen
que la estaciéon reproductiva comprende el pe-
riodo de marzo a mayo, en el Alto Yunda se
colecté un macho con condicién reproducti-
va en octubre (Hilty 1977) y Hilty y Brown
(1986) reportan nidos en ramas con musgo
y en la base de las frondas de una palma en
marzo, abril y agosto en la parte alta del valle
de Anchicayd. Entre 1996 y 1998, en Nariio,
se registraron hasta sicte individuos de manera
regular en dos transectos de 2 km, en parejas o
grupos de hasta 4 individuos (Strewe 1999 en
Strewe 2002). La densidad maxima de la espe-
cie, suponiendo una detectabilidad de 15m a
ambos lados del transecto serfa de 4.2 ind /km?
(Strewe 2002).
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AMENAZAS

La amenaza mds evidente que afronta el Monte-
ro Verdeamarillo es la destruccién de su habitat;
la regién donde habita esta especie tiene fuertes
presiones como deforestacién para cultivos y ga-
naderia, sobreexplotaciéon de madera y actividad
minera. En Narifio la expansion de cultivos de
coca y banano en altitudes bajas se suman a las
otras presiones que amenazan la supervivencia de
las poblaciones de C. flavovirens (Strewe 2002;
BirdLife International 2011).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS
La cuenca Anchicayi-Verde es una zona prote-

gida por la Corporacién Auténoma Regional del
Valle del Cauca cve (Hilty 1977).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie tiene una distribucién
aparentemente muy localizada en
sitios a lo largo de la vertiente oc-
cidental de la cordillera Occidental
desde el Valle del Cauca (cuenca del
rfo Anchicay4) hasta Narino. En el
area de distribucion de la especie ha

EOO
16171 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
4854 km®

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
3847 km?

especie tiene poblaciones muy loca-
lizadas, restringidas a filos de monta-
fias por lo cual se estima que su area
de ocupacién real es inferior a 2000
km?, probablemente muy inferior en
la realidad. Se estima que la especie
podria disminuir en cuanto a exten-

ocurrido un 10.8% de pérdida de
bosques y en el periodo 2000-2010
los bosques han permanecido esta-

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-0.01%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

sién y/o calidad de habitat (iii).
VU B2abiii).

CRITERIO C

bles (-0.01%). La especie no califica
como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B
B1 EOO =16171km? < 20000 km?.

10.8%

UNA GENERACION
3.7 ANOS

3 GENERACIONES
11.1 ANOs

La densidad poblacional de la especie
en una poblacién en Narino fue esti-
mada en 4.2ind /km? (Strewe 2002).
Si se toma como referencia esta den-

La especie tiene una distribucién
severamente fragmentada naturalmente y expe-
rimenta una pérdida muy lenta de hibitat (a). Se
estima que la especie podria disminuir en cuanto a
extension y/o calidad de habitat (iii).
VU Blab(iii).

B2 Area de habitat remanente = 4854 km?;
Area remanente ponderada por idoneidad de hd-
bitat, AOO estimada = 3847 km? > 2000 km?2. El
modelo de drea de ocupacién casi duplica el um-
bral de 2000km?. No obstante, se sabe que esta
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sidad poblacional y el drea de ocupa-
cién estimada por el modelo 3847 km? (evidente-
mente una gran sobrestimacion), la poblacion de la
especie en el pafs serfa de unos 16157 individuos.
Dado lo localizado de las poblaciones de esta espe-
cie es razonable estimar que la poblacion es inferior
a los 10000 individuos maduros y que las subpo-
blaciones son de menos de 1000 individuos. Dado
que hay una muy lenta disminucién en el hibitat
se estima que hay una declinacién continua de la
poblaciéon. VU C2a(i).
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CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductivo, no
se sabe si la poblacién es objeto de inmigracién
dado lo localizado de su distribucién. No se cam-
bia la categorfa.

DISTRIBUCION

.I__.-.--'_

Habitat perdido
Hébitat remanente

Vacios de informacion
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CONCLUSION

VU Blab(iii)+2ab(iii); C2a(i).

Esta especie se encuentra en el limite entre Vulne-
rable VU y Casi Amenazada NT. Qué tan locali-
zadas son las subpoblaciones de la especie es algo
poco conocido dada la inaccesibilidad del habitat
en la mayor parte de la distribuciéon de la especie.
Evaluaciones de campo podrian indicar que esta
especie en realidad no se encuentra amenazada o
confirmar su condicién como tal.

IDONEIDAD DE HABITAT
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DENDROICA CERULEA

REINITA CERULEA

CERULEAN WARBLER

SINTESIS DE INFORMACION

GABRIEL JAIME COLORADO ZULUAGA, PAUL B. HAMEL, JORGE EDUARDO BOTERO
y PAULA C. CAYCEDO-ROSALES

ECOLOGIA

La Reinita Certlea se reproduce en Norteamé-
rica y sus “cuarteles de invierno” se encuentran
principalmente en el noroeste de Suramérica,
por toda la region andina en Venezuela, Co-
lombia, Ecuador, Pert y noroeste de Bolivia.
Algunos individuos se quedan en Panama y
Costa Rica, y existen unos pocos registros en la
regién oriental de Brasil (Rio de Janeiro; Cur-
son et al. 1994, Dunn y Garrett 1997, Hamel
2000). En Colombia puede encontrarse en la
Sierra Nevada de Santa Marta y desde los San-
tanderes hasta el Huila y el Caquetd, principal-
mente en bosque himedo premontano.

Se encuentra tipicamente entre 500 y
2000m incluyendo la zona cafetera del pais
(Hilty y Brown 1986. Sanchez-Clavijo et 4l.
2008), pero se ha registrado hasta 2650 m (Co-
lorado et dl., en prensa). Frecuenta el dosel y
subdosel y estd ausente en dreas sin arboles.
Puede encontrarse en bosques maduros, secun-
darios y bosques riberefios y en sistemas agrofo-
restales incluyendo cafetales con sombrio (Bo-
tero et dl. 2010, Sanchez-Clavijo et al. 2008Db).
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Es una especie insectivora y se asocia a banda-
das mixtas.

En cafetales de sombrio se han registrado
densidades de 2 ind /ha en Colombia (Colora-
do et 4l., datos no publicados) y de 2.51 = 0.63
ind/ha en Venezuela (Bakermans et 4l. 2011).

POBLACION

En Norteamérica presenta una significativa
reduccién poblacional. Ha mostrado una dis-
minucién de 4.1% anual en el periodo 1966-
2007 (Sauer et 4l. 2008) y ha disminuido mas
de 30% en la década de 1995-2005. Se esti-
ma una poblacién mundial cercana a 567 000
individuos en el 2009 (Hamel et dl. 2009).
Colombia posiblemente alberga la mayoria de
la poblacién en el drea de invernada (Colora-
do et dl., en prensa).

AMENAZAS

Las principales amenazas son la pérdida y la de-
gradaciéon de habitat (Robbins et dl. 1992, Ha-
mel 2000, Hamel et dl. 2004) y potencialmen-
te la transformacién y desaparicion de sistemas
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agroforestales de sombrio como caté y cardamo-
mo (Colorado 2011, Colorado y Rodewald, da-
tos no publicados). Se estima que 60% del hibitat
de invernada se ha perdido por transformacién y
eliminacion de bosques primarios para producciéon
agropecuaria (Moreno et 4l 2000).

HISTORIA DE VIDA

Puede empezar a reproducirse al primer aiio de vida
y tiene una expectativa de vida no mayor a 5 0 6
anos (P. Hamel obs. pers.; Jason Jones com. pers.),
aunque un ejemplo de mas que 8 afios ha sido
registrado (Boves et al. 2012).

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra listada en el Apéndice I de la Con-
vencion para la Conservacion de las Especies Mi-
gratorias. Existe un plan de conservaciéon para su
drea de invernada (Fundacién ProAves, American
Bird Conservancy y El Grupo Certleo 2010). Se

encuentra en los PNN Serrania los Yariguies y Sie-
rra Nevada de Santa Marta. También se encuentra
en la reserva privada de la Reinita Cielo Azul en
San Vicente de Chucuri en Santander y en el AlcA
Cafetales de Tamesis. Cenicafé ha desarrollado un
programa de censos participativos en los cuales se
ha logrado el reconocimiento de la especie como
importante para la conservacién en varias zonas de
influencia de la Federaciéon de Cafeteros de Co-
lombia. En el 2001 se constituyé el Grupo Técnico
de la Dendroica cerulea (CWTG: Cerulean Warbler
Technical Group), encargado de dirigir actividades
encaminadas a la conservacién de esta especie. En
el 2002 se cred el Grupo Certleo, un subcomité
internacional del CWTG para la investigacién y con-
servacion en los “cuarteles de invierno” en los An-
des. El Servicio Forestal de Estados Unidos, The
Nature Conservancy, y la Corporaciéon Auténoma
Regional del Centro de Antioquia (Corantioquia)
adelantan un programa de monitoreo de la especie
en el suroeste de Antioquia desde el 2003 (Colora-
do et 4l., datos no publicados).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 61.6%
de su hébitat histéricamente y en
10 afios el 4.3% de este, se estima
que dicha disminucién en el hdbitat
continuard en el futuro. Dado que
se trata de una especie migratoria
las tendencias poblacionales estin
determinadas por factores que afec-
tan la poblacién de la especie tanto
en las regiones reproductivas como
de invernada y posiblemente de su
ruta migratoria. Con base en infor-
maciéon en su distribuciéon repro-
ductiva se sabe que su poblacién ha

EOO
498 640.7 km*

AREA DE HABITAT
REMANENTE
66932.7 km*>

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010

)
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
61.6%

UNA GENERACION

3.6 ANOS

3 GENERACIONES

10.8 aANOS

y basados en tres diferentes estima-
dores de tamaiio poblacional, esta ha
disminuido en mds de un 30% en la
década 1995-2005 (véase sintesis de
informacién de la especie). No es de
esperarse que la tendencia cambie en
un periodo de diez afos o tres gene-
raciones de la especie.

VU A2b+3b+4b.

CRITERIO B

B1EOO=498640.7 km?>>20000km?.
B2 Area de habitat remanente =
66932.7km? >> 2000 km?.

mostrado una disminucién promedio de 4.1%/
ano en el periodo 1966-2007 (Sauer et dl. 2008)

La especie no califica como amenazada bajo el

criterio B.
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CRITERIO C

Como se indica en la sintesis de informacién de la
especie, se estima que posiblemente la poblacion
mundial sea cercana a los 567 000 individuos en el
2009 (Hamel et 4l. 2009) y que la mayor parte de
la poblacién mundial se concentre en Colombia
durante la época no reproductiva. Por esta razon
se estima que la poblacién supera ampliamente el
umbral de 10000 individuos maduros en el pais.
Desde otra perspectiva, no se conocen estimacio-
nes de densidades poblacionales de la especie en
ecosistemas naturales en el pais, pero en cafetales
con sombrio en Colombia y Venezuela se han es-
timado densidades de 200 a 251 ind/km?. Si se
toma en cuenta esta densidad poblacional como

referencia y la disponibilidad de habitat para la

pais. La especie no califica como amenazada bajo
el criterio C.

CRITERIO D

La especie tiene una amplia distribucion en el pais
y una poblacién grande. Por estas razones no cali-
fica como amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La evaluaciéon de riesgo de esta especie ha sido
hecha con base en informacién de tendencias po-
blacionales globales para el criterio A combinado
con informacién sobre cambios de hdbitat en el
pais, por esta razén no es necesario hacer un ajus-
te de la categoria.

: y , ; CONCLUSION
especie, la poblaciéon superarfa muy ampliamen-
te el umbral de 10000 individuos maduros en el VU A2b+3b+4b.
DISTRIBUCION
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|

p—

Habitat perdido
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PSAROCOLIUS CASSINI

OROPENDOLA CHOCOANA,
OROPENDOLA DEL BAUDO

BAUDO OROPENDOLA

SINTESIS DE INFORMACION

ALEJANDRO HERNANDEZ-JARAMILLO Yy DIEGO CALDERON-FRANCO

ECOLOGIA

La Oropéndola Chocoana es endémica de la
parte norte del Chocé en el rio Truandé y la
divisoria de los rios Baud6 y Atrato. Habita
los bosques pluviales tropicales entre el nivel
del mar y 365m vy frecuenta el dosel, por lo
general, en grupos de hasta 10 individuos
(Von Sneidern 1954) que forrajean en las co-
pas de los arboles.

Al parecer, esta oropéndola es muy rara
y local. En la cuenca de la quebrada Guapa-
gara (15000 ha) solo fue posible registrar una
colonia de anidacién; lo mismo ocurre en el
rio Boroboro donde luego de 3 horas de bus-
queda se ubico solo una colonia (D. Calderén
obs. pers). Los registros hasta la fecha sugie-
ren que la abundancia (por sitio) para P. cassi-
nies de 4 a 6 individuos, aunque una colonia

de anidacién tenia 19 nidos.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.
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AMENAZAS

La fragmentacién del hébitat debido al uso de
las llanuras aluviales para cultivos representa
una amenaza para la Oropéndola Chocoana.
La explotacién de especies vegetales madera-
bles y de uso artesanal como la palma quitasol
y el costillo constituyen amenazas adicionales.
Las actividades madereras en la cuenca del rio
Baudé y al sur de la serrania del Baud6 han
llevado a la extraccion de arboles emergentes
utilizados por P. cassini. En El Valle, Bahia
Solano, las principales amenazas son la expan-
si6én de cultivos, la ganaderia y la construccién
de carreteras (Strewe 1999); asimismo, en la
quebrada Guapagara las amenazas principales
son la tala selectiva de especies de madera dura
y las quemas para adecuar tierras para cultivo
de coca (A. Hernandez-]J. obs. pers.).

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

El pnN Ensenada de Utrfa protege al menos
una colonia de esta especie sobre el curso del
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rio Boroboro. Hay que anotar que en la zona de
amortiguacién del parque es donde se ha obteni-
do la mayor cantidad de registros en los Gltimos
12 afios. El consejo comunitario Concosta, dentro
del plan de manejo de la cuenca de la quebrada
Guapdgara, zonific6 como drea de preservacion
los bosques donde se registrd P. cassini.

MEDIDAS DE CONSERVACION
PROPUESTAS
Es urgente que Codechoco, ejerciendo su rol de

autoridad ambiental, decrete como dreas de con-
servacion regional las localidades donde la espe-

cie ha sido registrada y donde se encuentra mas
vulnerada, como el camino que va del poblado
de El Valle al parque Ensenada de Utrfa. Es muy
importante la revisién de planes de manejo para
extraccién de recursos (madera y minerales), si
se tiene en cuenta que las vias de salida de estos
recursos, por lo general, son los rios, actividad
que genera impacto directo en las playas (llanuras
aluviales) habitat que al parecer es de preferencia
para esta especial oropéndola. Es importante revi-
sar la ampliacion del PNN Ensenada de Utrfa para
brindar proteccién a un drea mayor de la cuenca
del rio Baudo.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

jele)

13952 km?*

una disminucién continua (b) en al
menos su drea de ocupacioén (ii), ex-

Esta especie ha perdido un 13.6%
de su habitat, y durante un periodo
de 10 anos, aparentemente, ha ex-
perimentado una leve recuperaciéon
en la cobertura boscosa dentro de
su distribucién. No obstante, estas
cifras enmascaran el hecho de que
el factor predominante en el Chocé
no es la deforestacién sino la degra-
dacién de los bosques. No existe
suficiente informacién para evaluar
el estado de la especie para el cri-
terio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 14484 km? < 20000 km?.
Esta especie tiene una distribucion

AREA DE HABITAT
REMANENTE
1886 km*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1361 km*

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT 2000-2010
2.1%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
70.1%

UNA GENERACION
3.85 ANOS

3 GENERACIONES
11.6 ANOs

tension y/o calidad de habitat (iii) y
namero de individuos maduros (v).

B2 Area de habitat remanente
= 4536km?; AOO estimada = 2460
km?. Para la construcciéon de estos
modelos se tuvieron en cuenta varia-
bles climéticas y no el tipo del suelo.
Dentro del areal de distribucion la
especie parece estar asociada a bos-
ques sobre suelos aluviales arenosos
y estos constituyen solo una fraccién
de los suelos de la region, los cuales,
adicional a esto, son particularmente
propensos a ser usados para agricul-
tura y se ven afectados por la extrac-
cién de maderas y minerales. Por esta

altamente fragmentada y al parecer discontinua
dentro de su drea de distribucién potencial (a).

Al parecer, esta especie se encuentra asocia-
da a los bosques sobre suelos arenosos a lo largo
de los rios, los cuales son particularmente accesi-
bles y propensos a ser perturbados por actividades
agricolas, extraccién de madera y minerfa. Por

esta razon se estima que la especie experimenta
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razén, se estima que el AOO de la especie es de
menos de 500km?, se encuentra, aparentemente,
fragmentada (a) y estd disminuyendo debido a los
factores anteriormente mencionados. Por esto, se
estima que la especie experimenta una disminucién

continua (b) en al menos su area de ocupacion (ii),

extensiéon y/o calidad de habitat (iii) y nimero de
individuos maduros (v). Es importante hacer inves-



tigaciones que permitan conocer
en mejor grado de detalle la eco-
logia de la especie y la condicion
de sus poblaciones.

CRITERIO C

Esta especie tiene una distribu-
cién pequena (véase evaluacion
para el criterio B) y es escasa den-
tro de su distribuciéon. Adicional-
mente, el sistema social poliga-
mo que tienen las oropéndolas
implica que el tamafio efectivo
poblacional sea inferior al nt-
mero de individuos maduros.

DISTRIBUCION

4075 100
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Por tales razones, se estima que
la especie tiene menos de 2500
individuos, que este niimero esta
disminuyendo (C2) y que nin-
guna subpoblacion tiene mds de
250 individuos maduros (a(i)).
De nuevo, es de gran importan-
cia hacer investigaciones que per-
mitan conocer en mejor grado de
detalle la ecologia de la especie y
la condicién de sus poblaciones.
EN C2a(i).

CRITERIO D

La especie no parece calificar como
amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

Esta especie es endémica de Co-
lombia por lo cual no se requiere
de un ajuste regional de su ca-
tegorfa.

CONCLUSION

IDONEIDAD DE HABITAT

200 Km LY

Hibitat perdido
Hidbitat remanente

Vacios de informacién

Mayor idoneidad \

& Menor idoneidad
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MACROAGELAIUS
SUBALARIS

CHANGO DE MONTANA
MOUNTAIN GRACKLE

SINTESIS DE INFORMACION

SERGIO CORDOBA-CORDOBA, OSWALDO CORTES-HERRERA
Yy ALEJANDRO HERNANDEZ-JARAMILLO

ECOLOGIA

Esta especie se distribuye en la vertiente occi-
dental de la cordillera Oriental en los depar-
tamentos de Norte de Santander, Santander y
Boyaca. Existen registros historicos al suroeste
de Cundinamarca (Hilty y Brown 2001) pero
no ha sido registrada en exploraciones recien-
tes (J. O. Cortés-Herrera obs. pers. 2009).
Se encuentra entre 1950 y 3100m (Hilty y
Brown 2001), con algunas observaciones a
mayores elevaciones en asocio con el limite al-
titudinal superior del roble ( Quercus humbold-
tiz) (A. Herndndez-Jaramillo obs. pers. 20006,
2007; J.O. Cortés-Herrera obs. pers. 2009).
Se encuentra principalmente en bosques
andinos y subandinos con dosel cerrado pero
frecuenta bosques secundarios en buen estado
y de dreas mayores a 300ha (A. Herndndez-
Jaramillo obs. pers. 2008). Ha sido observa-
da en bosques de roble y en bosques mixtos
(Cérdoba-Cordoba et al. 2002; Cortés-He-
rrera y Hernandez-Jaramillo 2007; Huertas y
Donegan 2006). Se le observa principalmen-

te en grupos pequeiios de 3 a 6 individuos
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pero ocasionalmente forma bandadas de 30
a 40 individuos (Cortés-Herrera et 4l. 2006;
Cortés-Herrera y Hernandez-Jaramillo 2007,
Donegan et 4l. 2007). Estos grupos grandes
se han observado en julio y agosto en la region
de Soata (Boyacd) y en dormideros comunales
especialmente en los filos de las montanas (S.
Alarcén obs. pers. 2009). Los grupos a ve-
ces integran bandadas mixtas en las cuales M.
subalaris actha como especie nuclear (Cortés-
Herrera et al. 2006).

Se alimenta de frutos e insectos. Se han
registrado nidos activos en Encino, Santander,
en la Reserva Biologica Cachalt (Cadena et
al. 2002; Velasquez-Tibatd et al. 2005) y en
Soatd, Boyaca (Cortés-Herrera y Herndndez-
Jaramillo 2007) en los meses de junio, julio y
agosto; y en Cucutilla, Norte de Santander, en
el mes de abril (Cérdoba-Cérdoba et dl. 2002).

En nidos activos entre julio y agosto,
en Soatd, se encontraron grupos de 5 indivi-
duos que estuvieron atentos a la alimentacion
de los polluclos, lo que indica un sistema de
cria cooperativa (Cadena et dl. 2002, Cortés-
Herrera y Hernandez-Jaramillo 2007).



Durante la década de los se-
senta (siglo XX) era abundante en
los municipios de Silvania y Fusa-
gasugd, Cundinamarca, en cerca-
nfas al rio Chocho (Olivares 1969;
J.E. Morales com. pers. 2010),
pero desde la década de los seten-
ta (siglo XX) no hay registros en
estas zonas (J. O. Cortés-Herre-
ra obs. pers. 2010). En Santan-
der, en algunas localidades como
la quebrada Minas en el Santua-
rio de Flora y Fauna Guanenti-
Alto Rio Fonce, en el filo Lucha-
ta en la serrania de los Yariguies
y el cerro de la Judia, no se han
registrado mas de 6 individuos
(Amaya-Espinel y Renjifo 2002;
Briceno y Avendario 2004; Do-
negan y Briceio 2005), pero en
filo Pamplona, vereda San Isidro
en la serrania de los Yariguies
se han observado bandadas de
10 a 25 individuos (T. Donegan
com. pers. 2009). En el sector
Susac6n-Soati-Tipacoque, en el
departamento de Boyaca, es facil
registrar dos o tres grupos de 3
a 5 individuos entre febrero y
mayo y ocasionalmente grupos
de hasta 70 individuos el resto
del anio (Hernandez-Jaramillo y
Cortes-Herrera obs. pers. 20006,
2008). En Sisavita, municipio
de Cucutilla, Norte de Santan-
der, se observaron dos grupos
de 5y 7 individuos en abril, en
la quebrada Salinas durante dos
dias de un total de 23 dias en la
zona (S. Cérdoba-Coérdoba obs.
pers. 2002).

AMENAZAS

En los municipios de Silvania
y Fusagasugd, Cundinamarca,
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los bosques de roble y bosque
andino han sido remplazados
por ganaderia y agricultura. Los
fragmentos remanentes de ve-
getacion  secundaria de menos
de 50ha persisten en las lade-
ras empinadas y se encuentran
bastante aislados unos de otros.
Las busquedas de la especie en
esta regién han sido infructuosas
(Cortés-Herrera y Hernandez-Ja-
ramillo 2007). Igualmente, en el
departamento de Santander (mu-
nicipios de California, Angostura,
Paramo de Romeral y Suratd) las
amenazas son la deforestacién
y la minerfa, principalmente de
oro (S. Cérdoba-Cérdoba obs.
pers. 2002).

Las poblaciones de M. sub-
alaris en Soatd y en la zona de
amortiguacién del sFF Guanen-
ta-Alto Rio Fonce se encuentran
amenazadas por la destruccion
del bosque para cultivo y pas-
toreo. La produccién de carbon
vegetal a partir de madera de ro-
ble, causa la fragmentacién del
bosque; en los tltimos anos esta
actividad ha disminuido pero
no ha desaparecido (Hernandez-
Jaramillo y Cortés-Herrera obs.
pers. 2007, 2009). La carretera
Duitama-Soatd, que atraviesa los
bosques de roble del piramo de
La Rusia, pudo haber afectado las
poblaciones que alli existian (O.
Cortés-Herrera obs. pers. 2009).

En Soata hay cacerfa de esta
especie principalmente en los me-
ses de julio y agosto, cuando ini-
cia la temporada reproductiva,
dado que son mis numerosos en
estos meses (Cortés-Herrera y
Hernindez-Jaramillo 2007).
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Las poblaciones presentes
en el paramo de Santurbdn es-
tin perdiendo la cobertura de
robledales debido a la intensa
actividad minera, por las cante-
ras, el uso de madera, la conta-
minacion de los cuerpos de agua
con azufre y la mineria a cielo
abierto. Ademis, la especie es
blanco de caceria deportiva por
parte de los mineros (Cortés
obs. pers. 2013).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacion para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

La especie se encuentra en va-
rias areas protegidas del depar-
tamento de Santander, en el
SFF Guanenti-Alto Rio Fonce
(10429 ha), en el PNN Serrania
de los Yariguies (78 800ha), en
la RN Cachalt y en el Cerro de
La Judia. En el departamento de
Boyaca se encuentra en la Reser-
va Municipal de Tipacoque y en
la reserva forestal comunitaria de
la vereda Molinos en el munici-
pio de Soatd (aproximadamente
700ha); en este dltimo sitio des-
de el 2005 se estin adelantando
censos, investigacion, avituris-
mo y programas de educacién
ambiental para la conservacién y
proteccién de la especie y la avi-
fauna en general.
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VU B1ab(i,ii,jiii,iv,v)

CRITERIO A — los que se encuentran en ?l norte
17867 ke del sk Iguaque (L.M. Renjifo obs.

Esta especie ha perdido el 69.7% de = de b igual
s ! . J . — pers.) v ausente de bosques igual-

su hdbitat y en el periodo 2000-2010 REMANENTE mente idéneos pero cerca de carre-
perdi6 el 0.1%. La disminucion de la i teras muy transitadas (véase sintesis
poblacion de la especie es, evidente- AREA REMANENTE de informacién de la especie). Por

h , dr ). 1 PONDERADA POR . . ., .

mente, mucho mas dramatica que ¢ IDONEIDAD DE HABITAT criterio de precaucién se estima que
proceso de destruccion y fragmenta- (AOO ESTIMADA) el drea de ocupacion de la especie es
cién de su habitat, pero no se cuenta Salls e inferior al umbral de 500km? pero
con cifras que permitan hacer una PO i -
1 o q ‘ p . : BE HABITAT 2000-2010 es necesario llevar a cabo una eva
estimacion mds directa del cambio -0.1% luacion detallada de la distribucion
del tamano poblacional. Tomando PORCENTAJE TOTAL de la especie dentro del habitat po-

la pérdida de habitat como un indi- DE "ERD‘GDQ";;
. . ., .7%
cador de la disminucién de la pobla-

., . UNA GENERACION
cion la especie no se acerca a los um- 4.6 ANOS fragmentada (a) como consecuencia

brales de amenaza bajo el criterio A. 3 GENERACIONES de la destruccion y fragmentacién
13.8 ANOS.

HABITAT . . .. .,
tencial estimado. La distribucion de

la CSpCCiC s€ encuentra severamente

de los bosques. Se estima que la es-

CRITERIO B

EOO = 17867 km? < 20000 km?.

La distribucién de esta especie se ha contraido
sustancialmente. Esta especie tuvo una EOO his-
térica estimada en unos = 31133km?. No obs-
tante, hay que senalar que la especie parece estar
extinta en el sur de su distribucién como en el
occidente de Cundinamarca. La estimacion actual
de su EOO que aqui se presenta es una estima-
cién moderadamente optimista si se asume que la
especie aun cuenta con poblaciones en el occiden-
te de Boyaca al sur de Soatd. La distribucion de
esta especie se encuentra severamente fragmenta-
da (a) y en declive (b) en cuanto a extension de
ocurrencia (i), drea de ocupacién (ii), extensiéon
y o calidad de habitat (iii), ndmero de subpobla-
ciones (iv) y nimero de individuos maduros (v).
VU Blab(i,ii,iii,iv,v).

B2 Area de habitat remanente = 2332 km?;
AOO estimada = 1406 km? < 2000 km?. No obs-
tante, se sabe que esta especie estd ausente de bos-
ques de roble relativamente extensos y frecuente-
mente visitados por observadores de aves, como
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pecie contintia en disminuciéon (b)
en cuanto a extensiéon de ocurrencia (i), drea de
ocupacién (ii), extension y/o calidad de habitat
(iii), nimero de subpoblaciones (iv) y nimero de
individuos maduros (v).

EN B2ab(i,ii,iii,iv,v).

CRITERIO C

El AOO estimada de la especie es de 1406 km? y
no se tienen estimaciones de densidad poblacio-
nal. En algunas de las localidades la especie puede
observarse en grupos de hasta 70 individuos. No
obstante, en la mayor parte de las localidades en
las que se ha registrado recientemente, la especie
es dificil de encontrar y usualmente ha sido de-
tectada en grupos pequenos. La especie tiene un
sistema de reproduccién cooperativa (véase sinte-
sis de informacién). Basado en esta informacién
indirecta se estima que la poblacién de la especie
es inferior a 2500 individuos maduros y que el
nimero de individuos maduros reproductivos en
las subpoblaciones es inferior a 250 individuos.
EN C2a(i).



CRITERIO D

La especie no califica como ame-
nazada bajo el criterio D.

MACROAGELAIUS SUBALARIS

AJUSTE REGIONAL

Dado que la especie es endémi-

ca de Colombia no se requiere

CONCLUSION

EN B2ab(i,ii,iii,iv,v); C2a(i).

VU Blab(i,jii,iii,iv,v).
de ajuste regional.
DISTRIBUCION IDONEIDAD DE HABITAT
e e, T
o i -~ _
{ .‘ { f
4 4 4 by
Y i .—'_.:.ﬁ___ ,"-‘- f,p;t_
A e -\] A
- b
N ) W )
i L e P g
K‘\ P ¢ Rﬁ l\ o \ ' ?-'-_ —
W 1 r i i
\ ’ﬁ £ ?"F

T Ls

O 50100 200 Km :
| B

_-,__._,-F;LU__,/-._.!

P,

Hibitat perdido
Hibitat remanente

Vacios de informacién

o

O 50100 300 Km

R R -

-

Mayor idoneidad / / Menor idoneidad
&

N

355



HYPOPYRRHUS PYROHYPOGASTER

O©DANIEL URIBE




HYPOPYRRHUS
PYROHYPOGASTER

CHANGO COLOMBIANO
RED-BELLIED GRACKLE

SINTESIS DE INFORMACION

JAIME A. GARIZABAL, LAURA V. LONDONO y ANDRES M. CUERVO

ECOLOGIA

Hypopyrrbus es un género monotipico en-
démico de los Andes colombianos, con una
distribucién restringida a dos areas disyuntas
en la actualidad: el sector norte de las cordi-
lleras Central y Occidental y el sector sur de la
cordillera Oriental. Aunque existen registros
histéricos entre 800 y 2750 m, su distribucion
altitudinal abarca principalmente la franja de
bosque hiimedo premontano (o subandino)
entre 1200 y 2400 m de elevacion. El Chango
Colombiano (H. pyrohypogaster) habita paisa-
jes de bosques premontanos maduros y secun-
darios en diferentes estados de sucesiéon. Usa
interior de bosque, bordes, vegetacion riparia
en zonas semiabiertas y en algunas localidades
plantaciones forestales contiguas a bosques
nativos en buen estado (Cuervo 2002; Paiba
y Lépez-Orozco 2006; Tuberquia y Ramirez
2007; Ocampo et 4l. 2012).

Los habitos de forrajeo del Chango Co-
lombiano son plasticos. Se mueven individual-
mente o en grupos en todos los niveles del
bosque, en zonas arbustivas y dreas semiabier-
tas. Buscan las presas (principalmente artré-
podos y pequenos vertebrados) en la corteza
de arboles, en el follaje verde, en hojas secas,
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inflorescencias, epifitas o en el suelo y se ali-
mentan de frutos de diversas plantas (Cuervo
2002; Paiba y Lépez-Orozco 2006; Tuber-
quia y Ramirez 2007). Ocasionalmente visitan
cebaderos en zonas suburbanas o rurales (L.
G. Olarte com. pers.; J. Garizabal obs. pers.).

Esta especie es gregaria y conforma gru-
pos que en época no reproductiva pueden ser
de hasta 30 individuos (Cuervo 2002), pero en
general es més frecuente encontrarla en grupos
de 3 a 10 individuos (Paiba y Lépez-Orozco
2006; Ocampo et al. 2012). Ocasionalmen-
te integra bandadas mixtas (Cuervo 2002;
Paiba y Lopez-Orozco 2006). Los grupos de
H. pyrobypogaster aparentemente presentan
areas de actividad de mayor tamano durante
la época no reproductiva (Ridgely y Tudor
1989; G. Sudrez com. pers.; J. Garizabal obs.
pers.). En la época reproductiva forma gru-
pos familiares de 3 a 8 individuos que crian de
manera cooperativa (Ochoa y Cuervo 1998;
Ocampo et al. 2012), defienden un territorio
aparentemente <5 ha (D. Ocampo et l. datos
no publicados), aunque el tamaiio del terri-
torio podria variar con la localidad, el tipo de
hébitat y el tamafio del grupo.

El Chango Colombiano ubica sus nidos
comunmente en arboles o arbustos a lo largo de



HYPOPYRRHUS

corrientes de agua en interior de
bosque maduro, bordes de bos-
que secundario, arboles aislados
de zonas semiabiertas y rara vez
en plantaciones de cipreses (Cuer-
vo 2002; Ocampo et al. 2012).
La mortalidad de pichones es
aparentemente alta (>65 %), pero
luego de la pérdida de un nido
los grupos intentan reanidar has-
ta 7 veces en una misma tem-
porada reproductiva (Ocampo
et al. 2012). La principal causa
de pérdida de nidos es la depre-
dacidn, seguida por las lluvias to-
rrenciales y la captura de picho-
nes para trifico ilegal (Ocampo
etdl. 2012).

Se ha reportado actividad
reproductiva durante casi todo el
aflo, pero la especie se reproduce
principalmente durante el primer
semestre del afio (Hilty y Brown
1986; Collar et al. 1992; Ochoa
y Cuervo 1998; Ocampo et al.
2012). Por ejemplo, en el alto
San Miguel, Caldas, Antioquia,
el pico reproductivo va de marzo
a mayo (Ocampo et 4l. 2012).
Paiba y Lépez-Orozco (20006)
hicieron seguimiento constante
de grupos de Hypopyrrhus entre
septiembre del 2005 y enero del
2006 en el PNN Selva de Floren-
cia y no encontraron ningan in-
dicio reproductivo.

H. pyrobypogaster presenta
alta variabilidad en su abundancia
alo largo de su distribucion (Hil-
ty y Brown 1986; Jaramillo y Bur-
ke 1999; A. Cuervo obs. pers.).
Mientras que en el norte de las
cordilleras Central y Occidental
puede ser localmente abundante,
en la cordillera Oriental y el cen-
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tro de la cordillera Central pue-
de tener bajas densidades. Se han
documentado extinciones loca-
les en Risaralda y Quindio (Ren-
jifo 1999). Al oriente del depar-
tamento de Caldas se ha vuelto
a encontrar en el PNN Selva de
Florencia y en Pensilvania (Paiba
y Loépez-Orozco 2006; Caste-
llanos et al. 2003; A. M. Lépez
y J. A. Morales com. pers.). En
Antioquia parece tener poblacio-
nes sedentarias estables y aunque
se considera localmente comun
(Cuervo et 4l. 2008; J. Garizabal
obs. pers.) no se ha encontrado
en zonas en el departamento que
presentan un hdbitat aparente-
mente 6ptimo. Es posible que
en varias localidades histéricas
no sostengan poblaciones a lo
largo del tiempo sino grupos en
transito. Tal puede ser el caso de
Santa Elena (Medellin), donde
se pensod que la poblacién esta-
ba extirpada (Castano y Patifio
2000) y recientemente se vol-
vi6 a registrar (J. Garizdbal obs.
pers.; L. Londono obs. pers.;
Castano y Patino 2008; G. Cas-
tano com. pers.).

AMENAZAS

La principal amenaza para las po-
blaciones de Hypopyrrhus sigue
siendo la pérdida de habitat por
la demanda agricola, maderera,
ganadera, minera y urbanistica,
que persiste en casi toda el area
de su distribucion. El comer-
cio de la especie, a la que ven-
dian como un ave exética con
el nombre de “Chamén de la
India”, aparentemente ha dismi-
nuido en los tltimos afios, pues
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solo se han presentado algunos
casos aislados de trifico (Ocam-
po et 4. 2012; A. M. Arango
com. pers.).

Aunque entre los observa-
dores de aves existe la creencia
de que las poblaciones estan au-
mentando en Antioquia, no hay
datos que permitan verificarlo.
De hecho, la sobrestimacién del
estado de riesgo de esta especie
en el pasado junto con el aumen-
to del interés por la conservacién
de las aves y la visita a nuevas
localidades podria haber infun-
dido esta creencia. Sin embargo,
es positiva la aparente dismi-
nucién del comercio ilegal y la
formacién de reservas naturales
con poblaciones de H. pyrohy-
pogaster que hace dos décadas
no existian. Pero se desconoce
el estado de las poblaciones en
la mayoria de su distribucién y
el potencial reproductivo real de
las poblaciones que han recibido
atencion reciente.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

H. pyrohypogaster estd presente
en varias localidades que cuen-
tan con proteccion estatal o pri-
vada como en el PNN Selva de
Florencia, PNN Tatama, pPNN Las
Orquideas, PNN Cueva de los
Guicharos, PNN Cordillera de los
Picachos y PNN Paramillo; y otras
reservas como el Parque Ecol6-
gico Recreativo La Romera, Re-
fugio de Vida Silvestre y Parque
Ecolégico del Alto San Miguel,
Reserva San Sebastian de la Cas-
tellana, Finca La Aguada, RN La
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Forzosa, Reserva El Oso, Cuenca del Rio Toche,
Embalse de San Lorenzo y Jaguas, La Victoria y
Bosque de Oriente de Risaralda, Reserva La Serra-
na (Anori), Reserva Arriero Antioqueiio (Anorf),
Bosque de Guayabito (Amalfi), PNN Churumbelos.
Otra medida de conservacion que se ha tomado es
la de nombrar al Chango Colombiano (Hypopyrr-

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

PYROHYPOGASTER

bus pyrohypogaster) como ave emblema de la reser-
va municipal Alto de San Miguel, donde se conoce
con el nombre de Cacique Candela. A raiz de esto
ha habido algunos esfuerzos de educaciéon con las
comunidades de la zona suburbana de esta reserva,
aunque han sido solo acercamientos preliminares a
través de charlas cortas.

ANALISIS DE RIESGO

Esta especie, perteneciente a un gé-
nero monotipico endémico de Co-
lombia, parece encontrarse en una

jele)

124363 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
11214 xm?*

No obstante, regiones con aparen-
temente buenas poblaciones de la
especie estin siendo afectadas por
procesos de deforestaciéon como Ano-

rf o suburbanizacién como al oriente

situacién mas precaria de lo que
podria apreciarse inicialmente si se
toma en cuenta su distribucién en
el pafs. La mayor parte de los re-
manentes de hdbitat de la especie se
encuentra en la vertiente occidental
de la cordillera Occidental y en me-
nor medida en el sur de la cordille-
ra Oriental. No obstante, la especie

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
5149 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-7.8%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
63.9 %

UNA GENERACION

del valle de Aburra (Antioquia) (D.
Uribe com. pers.) y en regiones que
hoy en dia cuentan con bosques ex-
tensos en los cuales se encontraba la
especie, como el norte del Quindio
y oriente de Risaralda, la especie esta
extinta (Renjifo 1999); la mayoria de

las localidades en donde la especie

parece estar ausente en localidades
bien conocidas con bosques exten-
sos en la vertiente occidental de la

4.6 ANOS

3 GENERACIONES
13.8 ANOS

fue registrada como abundante en
el siglo XIX o la primera mitad del

siglo XX se encuentran deforestadas

cordillera Occidental. Por ejemplo,

la especie estd ausente en localidades con bos-
ques muy extensos y visitados frecuentemente por
observadores de aves competentes como el cerro
Montezuma (Pueblo Rico, Risaralda), Carmen del
Atrato (Chocé) y Urrao (Antioquia) (D. Uribe
com. pers). En el sector del PNN Las Orquideas
(Urrao, Antioquia) los registros parecen provenir
de la vertiente oriental de la cordillera (A. Cuer-
vo com. pers.) La especie atn se encuentra en la
vertiente oriental de la cordillera Central, por lo
menos hasta el centro del Tolima (J. Sanabriay Q.
Rodriguez com. pers.), y en ambas vertientes del
sur de la cordillera Oriental en Huila y Caqueta (]J.
M. Ruiz com. pers.) y el alto Magdalena en el PNN
Cueva de los Guacharos (A. Cuervo com. pers.).
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(Renjifo et al. 2002).

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 63.9% de su habitat
(71.1% excluyendo la vertiente occidental de la
cordillera Occidental) y en el periodo 2000-2010
perdi6 el 7.8 % de su habitat (12.6% excluyendo la
vertiente occidental de la cordillera Occidental). Si
se toma la pérdida de hibitat como un indicador
de la disminucién de la poblacion, la especie no
parece acercarse a los umbrales de amenaza bajo

el criterio A.

CRITERIO B
B1 EOO = 124 363km? >> 20000 km?.
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B2 Area de hébitat remanente = 11214 km?2; AOO
estimada= 5149 km?. Si se excluye la vertiente oc-
cidental de la cordillera Occidental de estas esti-
maciones, las cifras obtenidas en nuestros calculos
son: 4rea de hdbitat remanente= 7398 km?; AOO
estimada= 3400km?. Tomando en cuenta que
evidentemente la especie se encuentra ausente de
amplios sectores con hdbitat disponible se estima
que el AOO de la especie es inferior al umbral de
2000km?. La especie tiene una distribucién se-
veramente fragmentada (a) y se estima que tanto
la poblaciéon como la distribucion de la especie
contintan disminuyendo (b) en cuanto a exten-
sién de ocurrencia (i), area de ocupacion (ii), ex-
tensién y/o calidad de habitat (iii), nimero de
subpoblaciones (iv) y nimero de individuos ma-
duros (v).

VU B2ab(i,ii,iii,iv,v).

CRITERIO C

Tomando en cuenta que el AOO de la especie es
inferior al umbral de 2000 km? y que la especie

DISTRIBUCION

Hébitat perdido
Haibitat remanente

Vacios de informacion
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tiene un sistema reproductivo de cria cooperativa
(Ocampo et 4l. 2012), lo cual implica que el ta-
maiio efectivo poblacional es inferior al nimero
de individuos maduros, se estima que la pobla-
cién de la especie es inferior a 10000 individuos
maduros reproductivos. La especie tiene una po-
blacién en disminucién y se estima que el tamano
de las subpoblaciones es inferior a 1000 indivi-
duos maduros reproductivos.

VU C2a(i).

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es endémica de Colombia por lo que
no requiere de un ajuste regional de la categoria.

CONCLUSION
VU B2ab(i,jii,jiii,iv,v); C2a(i).

IDONEIDAD DE HABITAT

a 300 200 Km

’ Menor idoneidad

Mayor idoneidad l/
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GUACHARACA CABECIRRUFA
RUFOUS-HEADED CHACHALACA

SINTESIS DE INFORMACION

ECOLOGIA

Esta especie se distribuye desde
el suroccidente de Colombia,
en el departamento de Nariiio
y por el occidente de Ecuador
hasta el noroccidente de Peru.
Hasta el momento no se han
hecho estudios enfocados en
esta especie, por lo tanto, casi
toda la informacién que se tie-
ne ha sido obtenida de registros
anecdoéticos. Puede ocupar una
variedad de habitats que van
desde 20m hasta 1850 m (Best
et al. 1993; del Hoyo y Motis
2004). En el Ecuador, esta gua-
characa usa diferentes tipos de
vegetacion como bosques pri-
marios o bosques secundarios
(Freile et 4l. 2004 ), bosque ca-
ducifolio, matorrales, arbustos
de sabana. Ademas se ha ob-
servado en bordes de bosque
nublado, bosques hiimedos ba-
jos v cerca de campos agricolas
(Isherwood y Willis 1999; del
Hoyo y Motis 2004). Al igual
que otras especies de cricidos,
esta guacharaca come frutos y
hojas (Willian y Tobias 1994;
Isherwood y Willis 1998). Tam-
bién se ha documentado el con-
sumo de frutos de café y plata-
no (Isherwood y Willis 1999).

Usualmente, se observa en pa-
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rejas o en grupos de hasta siete
individuos (Best 1992).

Hay poca informacion so-
bre su reproduccién in situ, pero
se sabe que las vocalizaciones de
cortejo se escuchan en la época
himeda, la cual va de enero a
mayo (Best y Krabbe 1993; Is-
herwood y Willis 1998). Ponen
tres huevos que tienen un pe-
riodo de incubacién de 26 a 28
dias, aunque esta informacién se
obtuvo en condiciones de cauti-
verio (Artmann 1990).

POBLACION

Hasta ahora no se tienen estu-
dios de densidad poblacional.
BirdLife International (2010)
estima de 2500 a 9999 indivi-
duos maduros y considera que
la poblacién estd decreciendo.
Este valor se obtuvo con base
en datos de dos localidades en
Ecuador. El valor miximo pro-
viene de Sorozanga, donde se
detectaron seis llamadas de gru-
po y tres individuos en un drea
de 1-2km?. La densidad baja vie-
ne de un estimado poblacional
de Esmeralda (BirdLife Interna-
tional 2010). Ademas, BirdLife
International (2010) estimé un
drea de 19400km? de hibitat po-
tencial disponible para esta espe-
cie, el cual incluye los tres paises
donde se encuentra.
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AMENAZAS

Esta especie tiene un drea de
distribuciéon pequena, lo cual la
hace susceptible a la creciente
pérdida de habitat. Su habitat ha
sido afectado por la expansiéon de
la frontera agricola (Isherwood y
Willis 1999), el incremento en
la construccién de carreteras, la
llegada de nuevos colonos, la ex-
tracciébn maderera, la expansion
ganadera, y el incremento en las
plantaciones de palma de aceite
(BirdLife International 2010).
En Ecuador la especie también
fue objeto de cacerfa, pero en los
ultimos afos esta practica ha dis-
minuido (Williams 2005). En la
provincia de Loja, los poblado-
res locales mencionan que ya no
les interesa cazar esta guacharaca
(Isherwood y Willis 1999).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-
pecie.

MEDIDAS
DE CONSERVACION
TOMADAS

En Colombia no se han hecho
investigaciones sobre la biologia
de la especie y tampoco existen
iniciativas de conservacién. En
Ecuador existe un programa de
cria en cautiverio y hay una pro-
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puesta para designar y unir varias reservas en la categoria de Reserva de la Biosfera (BirdLife Internatio-

nal 2010). Hay un plan de accién para la conservaciéon de esta guacharaca, el cual retine la informacion

biolégica disponible y presenta algunas recomendaciones de esta especie hasta ahora y presenta algunas
recomendaciones para proteger a esta ave (véase: http://www.darwinnet.org/planes2.php). En la pro-
vincia de Loja se generé material divulgativo con informacién sobre la especie (Isherwood y Willis 1999).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Ortalis
erythroptera en  Colombia es

La condicion de

bastante singular. Esta espe-
cie no se encontraba en el pais
hace un tiempo, no obstante,
el avance de la deforestaciéon y
fragmentacion de bosques en
el occidente de Ecuador hizo
prever que generaria las condi-
ciones para la llegada de la es-
pecie a Colombia (J. I. Hernan-
dez com. pers. 1989) como en
efecto ocurrié6 posteriormente.
El primer registro de la espe-
cie en el pais data de diciembre
de 1999 (R. Strewe com. pers.
2001). Como las demis especies
del género Ortalis esta especie
prefiere los bordes de bosque y
areas de crecimiento secundario,
frecuentes en etapas tempranas
de la deforestacién, pero eviden-
temente son afectadas de forma
negativa por la desapariciéon de
los bosques. La regién del occi-
dente narifiense en la cual se en-
cuentran las condiciones apro-
piadas para la especie ha perdido
¢l 40.8% de los bosques y en el
periodo 2000-2010 la pérdida
fue del 8.9%; no obstante, esta
pérdida no puede interpretarse

EOO
2119 km?

AREA DE HABITAT

REMANENTE
1003.4 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
708.3 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-8.9%

PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
40.8%

UNA GENERACION
5.7 ANOS

3 GENERACIONES
17.1 ANOs

como una reduccién equivalente
en el tamano poblacional de la
especie. Evidentemente, la espe-
cie no califica como amenazada
bajo el criterio A.

CRITERIO B
B1 EOO =2119 km? < 5000 km?.

La extensién de ocurrencia de la
especie es inferior al umbral de
5000km? y los bosques en la re-
gién se encuentran severamente
fragmentados (a). Sin embargo,
la especie no parece estar expe-
rimentado una disminucién su
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NT B1ab(cd)+b2ab(cd)

distribucién, hébitat, localidades
o namero de individuos (véase
mis abajo).

B2 Area de habitat rema-
nente=1003.4km?;, AOO esti-
mada=708.3km?<2000km?. Al
igual que en el subcriterio ante-
rior el area de ocupacién de la
especie parece estar por debajo
del umbral de los 2000km? y los
bosquesenlaregiénseencuentran
severamente fragmentados (a).
Pese a lo anterior, la especie no
parece estar experimentando una
disminucién de su distribucién,
hébitat, localidades o nimero de
individuos. A pesar de lo reduci-
do de la distribucién en el pais y
la fragmentacién de los bosques,
lo que llevarfa a pensar que la
especie podria estar amenazada,
tanto la poblacién como la distri-
bucién estarfan aumentando en
Colombia precisamente en res-
puesta a los procesos de defores-
tacion y expansion de los cultivos
de coca en el occidente de Nari-
flo. Sin embargo, si estos proce-
sos se agudizaran la poblacién de
la especie entraria en retroceso,
lo cual ocurrirfa si la especie ex-
perimentara una presion de ca-
cerfa muy intensa. La especie no
califica como amenazada bajo el
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criterio B pero de profundizarse los procesos de
destruccion de los bosques en el occidente de Na-
rifio podria llegar a estarlo.

NT Blab(iii, v)+2ab(iii, v).

CRITERIO C

No existe informacién que permita hacer una es-
timacioén razonable de la poblacién de la especie
en el pais.

CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

DISTRIBUCION
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365

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductivo,
es objeto de inmigracién desde Ecuador, no se
espera que la inmigracién desde este pafs dismi-
nuya, por lo cual la categoria de la especie deberia
disminuir en un paso a LC. No obstante, toman-
do en cuenta que la especie es VU a nivel global,
es preferible mantener a la especie en la categoria
de casi amenazada en Colombia por precaucién.
Por esta razén no se modifica la categoria NT.

CONCLUSION
NT Blabiii, v)+b2abiii, v).
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ODONTOPHORUS ATRIFRONS

PERDIZ CARINEGRA

BLACK-FRONTED WOOD-QUAIL

SINTESIS DE INFORMACION

LUIS EDUARDO URUENA y JOHANA ANDREA BORRAS

ECOLOGIA

La perdiz carinegra se distribuye
en la sSNsM y el noreste de los An-
des en Colombiay Venezuela. Se
encuentra entre 1000 y 1300m,
en bosques htimedos madu-
ros o secundarios avanzados
(McGowan et 4l. 1995; Stotz et
al. 1996; A. Borras y L. Uruefa
obs. pers.). Es una especie terres-
tre, sedentaria y de habitos gra-
nivoros (Del Hoyo et dl. 1994).
Se observa en parejas o grupos
de hasta 15 individuos (A. Borras
y L. Urueia obs. pers.).

Se han registrado indivi-
duos en condiciones reproducti-
vas en el mes de agosto y un in-
maduro en julio (Hilty y Brown
2001); en la snsM se han obser-
vado individuos jovenes entre
noviembre y enero (A. Borras y
L. Uruena obs. pers.).

AMENAZAS

Las amenazas para esta especie
incluyen, en primer lugar, la
destruccion del habitat por ex-
plotacién maderera, la ganaderfa

extensiva, la agricultura, la que-
ma indiscriminada y la siembra
de cultivos ilicitos, y en segundo
lugar, la caceria recreativa.

Aunque hay poblaciones
de la Perdiz Carinegra en el PNN
SNSM, la cacerfa y la destruc-
cién de hébitat por expansion
agricola, tala y quemas, siguen
ocurriendo en esta area (Stat-
tersfield et al. 1998; Dinerstein
et dl. 1995).

En el departamento de
Norte de Santander, principal-
mente en el municipio de Ocana,
existen poblaciones de O. atri-
froms amenazadas por la tala, la
expansion de las fronteras agrico-
las y forestales, la quema de bos-
ques y la cacerfa indiscriminada,
la cual ha aumentado pese a los
esfuerzos y medidas de conser-
vacién tomadas por algunas ONG
como la Fundaciéon ProAves (A.
Borras y L. Uruena obs. pers.).

En las serranfas del Perija
y San Lucas la degradacién del
hdbitat sigue avanzando por la
deforestacion  para ganaderia
en las elevaciones mas bajas y la

siembra de cultivos ilicitos por
encima de 2000m (C. Sharpe
in litt.); la cacerfa también es un
componente importante y no se
puede obtener un estimado del
estado poblacional debido al di-
ficil acceso por el desfavorable
estado de orden publico (A. Bo-
rras y L. Uruefia obs. pers.).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacion para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

La especie se encuentra protegi-
daen el PNN SNSM, en la RN de las
Aves El Dorado de la Fundaciéon
ProAves (A. Borras y L. Uruena
obs. pers.), en la Reserva El Kon-
go en la cuenca de Rio Frio (R.
Strewe, com. pers.), en la RN de
las Aves Horniguero de Torco-
roma de la Fundacién ProAves
en Ocana, Norte de Santander
AICA Agua de la Virgen (A. Bo-
rras y L. Uruena obs. pers.).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 60% de su habitat histéricamente. En 10anos ha experimentado una modesta

recuperacion en la cobertura de sus hdbitats de 1.01 %. No se aproxima a los umbrales del criterio; no califica

como amenazada bajo el criterio A.
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CRITERIO B

B1EOO=50681km?>20000km?
B2 Area de hdbitat remanen-
te = 5659km?; AOO estimada
= 3202km? > 2000km? pero se
aproxima al umbral.

Area de ocupacién seve-
ramente fragmentada (a). Aun-
que hay algo de recuperacion
de hdbitat en el sur de la dis-
tribucién de la especie, la ten-
dencia de cambio es negativa en
el norte (SNSM) y centro de la
distribucién (cordillera Orien-
tal en Cesar y Norte de Santan-
der). Se estima que habra una
disminucién continua (b) en
el drea de ocupacién (ii), area,
extensién y/o calidad de habi-
tat (iii) y numero de individuos
maduros (V).

CRITERIO C

Las densidades poblacionales de
su congénere O. hyperythrus, la

ODONTOPHORUS ATRIFRONS

EOO

50681 xm?

AREA DE HABITAT
REMANENTE

5659 km>

AREA REMANENTE
PONDERADA POR

IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
3202 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
1.01%
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
60 %

UNA GENERACION
3.85 ANOS

3 GENERACIONES
11.6 ANOs

cual también es una especie an-
dina, varfa entre 0.3 y 0.4 gru-
pos/ha en Otan-Quimbaya;
1.11 grupos,/ha en Yotoco; 0.13
a 0.18 grupos/ha en Chicoral y
San Antonio. Si se asume la den-
sidad poblacional més baja de O.
hyperythrus, en laque hay dos in-
dividuos adultos por grupo y el
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AOO estimada es de 3202 km?,
habrfa unos 83252 individuos
maduros > 10000 (26ind,/km?
x 3202km? = 83252ind). Aun-
que esto es probablemente una
sobrestimacion, la especie no se
acerca a los umbrales del criterio
C, por lo tanto no califica como
amenazada bajo este criterio.

CRITERIO D

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

Este es un taxén residente repro-
ductor, la poblacién si es objeto
de inmigracién, no se sabe si la
inmigracién va a disminuir y la
poblacién regional no es un su-
midero. No cambiar la categoria.

CONCLUSION
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ACCIPITER COLLARIS

GAVILAN COLLAREJO
SEMICOLLARED HAWK

SINTESIS DE INFORMACION

SANTIAGO ZULUAGA, MARIA ANGELA ECHEVERRY-GALVIS y DIEGO SOLER-TOVAR

ECOLOGIA

Se distribuye desde el occidente de Venezuela,
pasando por Colombia y Ecuador hasta el sur de
Pertt (Brown y Amadon 1968). En Colombia, se
encuentra entre 1600 y 2400m de elevacién en
bosques y bordes de bosque, principalmente su-
bandino y nublado o lluvioso (Strewe y Navarro
2003; Strewe y Navarro 2004b; Cuervo et al.
2008a). Se considera muy sensible a perturbacio-
nes humanas (Strewe y Navarro 2004a), como la
expansion agricola (BirdLife Internacional 2009).
Es una especie dependiente de bosque (Bildstein et
al. 1998) y escasa, que se encuentra solo por tem-
poradas y tipicamente en parejas o solitario (Fer-
guson-Lees y Christie 2001; Cuervo et al. 2008a).

Al parecer se alimenta principalmente de aves
pequenas (GRIN 2010), segtin informacién prove-
niente de un macho colectado en el norte de Co-
lombia, el cual tenfa plumas de paseriformes en su
estomago (Cuervo et dl. 2008b; GRIN 2010). Por
medio de comparaciones con especies similares y
por la morfologia de sus garras, se sugiere que su
dieta puede incluir no solo aves (Ferguson-Lees y
Christie 2001), sino también pequeiios mamiferos
y reptiles (Marquez et 4l. 2005).

Este gavildn se ha registrado en los departa-
mentos del Magdalena y La Guajira, en la Sierra
Nevada de Santa Marta en la reserva El Congo
de 40ha (Strewe y Navarro 2004a) y en la reserva
Buena Vista de 400 ha (Strewe y Navarro 2003); al
norte de la cordillera Central en el departamento
de Antioquia, en las reservas Arrierito Antioqueiio
de 100 ha (Cuervo et dl. 2008a, 2008b), La Forzo-
sade 350 ha (Cuervo et 4l. 2008b) y en la localidad
de Bodega Vieja (Cuervo et dl. 2008a).

POBLACION

BirdLife International (2009) estima entre 2500
y 9999 individuos totales a partir de densidades
poblacionales de especies relacionadas. Ferguson-
Lees y Christie (2001) suponen una poblacién total
de menos de 1000 individuos, pero se desconoce
cémo llegaron a este estimativo.

AMENAZAS

Es una de las rapaces diurnas menos conocidas de
América del Sur (GRIN 2010), pero se presume que
la fragmentacién y destruccién de su habitat por
deforestacion son sus principales amenazas (Strewe
y Navarro 2003, 2004a; Mdrquez et 4l. 2005; Bird-
Life Internacional 2009).

HISTORIA DE VIDA

Algunos miembros del género Accipiter pueden
iniciar su reproduccion al primer ano de vida, pero
el promedio se encuentra entre 3 o 4 anos. Crian
uno o dos polluelos por temporada de cria. Sin
embargo, algunos factores como la calidad del ha-
bitat y la distribucién de presas pueden afectar la
productividad de las nidadas (Newton y Rothery
2002; Kriiger 2005).

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra listada en el Apéndice II de CITES. Se
ha reportado en el Parque Regional Cuchilla de
San Juan (Echeverri et dl. 2001) y en las AICA Re-
serva La Forzosa (BirdLife Internacional 2009) y
cuenca del rio Frio (Strewe y Navarro 2004a).
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ACCIPITER COLLARIS

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

La especie ha perdido el 58% de su
hébitat a lo largo del tiempo y en el
periodo 2000-2010 perdi6 el 6.49 %.
Se estima que en tres generaciones
(21.5 anos) se habria perdido el 14%
de su poblacién suponiendo un rit-
mo constante de pérdida. No califica
como amenazada por el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO= 355955 >>20000km?.
B2 Arca de habitat remanente =
12053 km?; AOO estimada = 8806
> 2000 km?2.

No califica como amenazada
bajo el criterio B.

EOO
355955 km?

AREA DE HABITAT

REMANENTE

19053 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(A00)

8860 k>

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-6.49 %
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
58.05 %

UNA GENERACION
7.18 ANOS

3 GENERACIONES
21.5 ANOS

y por lo tanto menos de 10000 indi-
viduos maduros en el pais. Dado que
su hébitat estd disminuyendo paulati-
namente se estima que la poblacién
estd disminuyendo consecuentemen-
te y por su rareza se estima que las
subpoblaciones son de menos de
1000 individuos maduros. La especie
aparentemente califica como vulnera-
ble pero hay mucha incertidumbre en
esta estimacion.

VU C2a(i).

CRITERIO D

No califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

CRITERIO C

No hay estimaciones de densidad poblacional para
la especie. Las especies de bosques hiimedo neo-
tropicales para las cuales se tienen estimaciones
presentan densidades supremamente bajas. A. ico-
lor 0.5ind /km?, (Terborgh et al. 1990), A. super-
ciliosus 1.5ind /km?, A. bicolor 1ind /km? (Thiollay
1994), A. superciliosus 2ind /km? (Robinson et dl.
2000). Si su abundancia fuese de 0.5ind/km? la
poblacién en el pais serfa de unos 4400 individuos
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La especie es un taxén residente reproductivo, la
poblaciéon colombiana probablemente es objeto
de inmigracién desde Ecuador y Venezuela. No
se espera que dicha inmigracién disminuya, razén
por la cual se disminuye la categoria de riesgo.
Nuevamente hay mucha incertidumbre en esta
evaluacion.

CONCLUSION
NT C2a(i).
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CRYPTOLEUCOPTERYX PLUMBEA

AGUILA PIZARRA
PLUMBEOUS HAWK

SINTESIS DE INFORMACION

DIEGO SOLER-TOVAR, MARIA ANGELA ECHEVERRY-GALVIS Yy SANTIAGO ZULUAGA

ECOLOGIA

Esta especie habita el interior de
selvas himedas en tierras bajas
y piedemontes, desde el nivel
del mar hasta 800m (Bierre-
gaard 1994; Bierregaard 1998;
Ferguson-Lees y Christie 2001;
Hilty y Brown 2001; Renjifo et
al. 2002; Mérquez et 4l. 2005;
Ayerbe-Quiiiones et al. 2008;
2009;
GRIN 2010). Se posa expuesta
en ramas altas en las primeras

BirdLife International

horas de la manana, pero el res-
to del dia se mantiene a bajas y
medias alturas dentro del bos-
que (Hilty y Brown 2001). Su
dieta se basa principalmente en
pequenos anfibios (ranas), rep-
tiles (serpientes acudticas), can-
grejos y peces, los cuales caza
desde perchas expuestas (Bie-

rregaard 1994; Ferguson-Lees
y Christie 2001; Mérquez et 4l.
2005; GRIN 2010). Se encuen-
tra normalmente solitaria y rara-
mente en pareja (Ferguson-Lees
y Christie 2001); se especula
que por su comportamiento
silencioso podria pasar desaper-
cibida en varios sitios donde se
encuentre actualmente (Renjifo
etal. 2002).

AMENAZAS

Su principal amenaza es la des-
truccion del habitat (Ferguson-
Lees y Christie 2001; Renjifo et
al. 2002; Marquez et 4l. 2005;
BirdLife International 2009).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-
pecie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Estd incluida en el Apéndice II
de cITes (Renjifo et dl. 2002;
Mirquez et al. 2005). Se en-
cuentra en la Arca Serrania de
San Lucas (Antioquia y Boli-
var), PNN Ensenada de Utria
(Chocd) y la Region del Alto
Calima (Valle del Cauca) (Fran-
co et al. 2005; BirdLife Interna-
tional 2009). Ademds, ha sido
incluida como especie de fauna
amenazada en la jurisdiccién de
Corpourabd, en la unidad bio-
geografica
en el noroccidente de Colombia

(DAPA 2005).

Chocé-Magdalena,

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 23.7 % de su hébitat, sin
embargo, durante el periodo comprendido entre
los anios 2000 y 2010 recuperd un 1%. Claramen-

B2 Area de habitat remanente = 71935 km?; AOO

el criterio B.

te, la especie no se acerca a los umbrales de riesgo

bajo el criterio A por disminucién en la poblacion

por pérdida de habitat.

CRITERIO B

B1 EOO = 213767 km? >> 20000 km?.

CRITERIO C

v estimada = 38 311 km? >> 2000 km?.
La especie no califica como amenazada bajo

La densidad de la especie es inferior a 1 ind/km?

en el centro de Panam4 (Robinson et dl. 2000) y

la de su congénere L. semiplumbens es 2 ind /km?.
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Para L. melanops es de 0.04 ind/km? (Thiollay



EOO
213 767 xm?
AREA DE HABITAT
REMANENTE
71 935 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

38 311 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
0.97 %
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
23.7%

UNA GENERACION
7.6 ANOS
3 GENERACIONES
23 ANOS

1989) y 0.25ind/km? (Thiollay
1994); para L. albicollis es de 0.1
ind/km? (Thiollay 1989) y 0.25
ind/km? (Thiollay 1994); y para

DISTRIBUCION

L -]
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CRYPTOLEUCOPTERYX PLUMBEA

L. schistacens se ha estimado 0.5
ind/km? (Terborgh et 4l. 1990).
Si se estiman densidades
de 0.2 ind/km? a 1 ind/km? la
poblaciéon en Colombia estarfa
entre 7662 individuos y 38311
individuos; posiblemente la es-
pecie se acerque al umbral de
los 10000 individuos maduros.
Dada la pérdida paulatina de
hébitat y su degradacion, se es-
tima que la poblacién de la es-
pecie estd experimentando una
disminucién continua (C2). Es
posible que exista una sola po-
blacién panmictica, dado que no
hay evidentes disyunciones en la
distribucién (a(ii)).
NT C2a(ii).

CRITERIO D

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residen-
te reproductivo, probablemente
es objeto de inmigracién desde
Panamd y Ecuador. No se espe-
ra que la inmigracién disminuya
desde Panama dado el buen esta-
do de los bosques en la frontera
con ese pais, pero si se espera que
la inmigracién desde el Ecuador
disminuya dado el incremento en
la deforestacién a lo largo de la
frontera. La poblacién colombia-
nano es un sumidero. No se cam-
bia la categorfa de la especie en
Colombia.

CONCLUSION
NT C2a(ii).
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PHLOGOPHILUS HEMILEUCURUS

COLIBRI ECUATORIANO
CUADORIAN PIEDTAIL

SINTESIS DE INFORMACION

JUAN L. PARRA

ECOLOGIA

Esta especie se distribuye en bosques hiimedos
montanos y premontanos a lo largo de la vertiente
oriental de los Andes, de manera localizada desde el
suroriente de Colombia hasta el noreste del Pert.
Habita al interior de bosques y parches secundarios
entre 400 y 1500 m (Hilty y Brown 1986; Ridgely
y Greenfield 2001; BirdLife International 2008).
En Colombia ha sido reportada en Putumayo, Ca-
quetd, Cauca y Narifio. Es comtin a poco comin
en el sotobosque de bosques con pendientes acen-
tuadas (Fitzpatrick y Willard 1982; Salaman et 4l.
2002; E. Ayerbe-Quiniones com. pers.).

AMENAZAS

La principal amenaza es la fragmentacion del bos-
que. Los bosques en su area de distribucion se en-

cuentran bajo presioén por agricultura, ganaderia,
cultivos de café y té, actividades mineras y tala de
arboles (Salaman et al., 2002; BirdLife Internatio-
nal 2008).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Los PNN Cueva de los Guacharos, Alto Fragua
Indi Wasi y Serrania de Los Churumbelos Auka
Wasi, junto con el sfF Plantas Medicinales Orito
Ingi-Ande cubren gran parte de las zonas donde
esta especie se ha registrado.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 18.8%
de su habitat histéricamente y un
2.6% en 10 anos. No se aproxi-
ma a los umbrales del criterio, no
califica como amenazada bajo el
criterio A.

CRITERIO B

B1EOO=11725km?<20000km?.
Su distribucién no se encuentra
severamente fragmentada, aun-
que podria llegar a estarlo de con-
tinuar los procesos de defores-
tacién generados por los cultivos

de coca en el drea de distribucién
de esta ave (a). Se espera que la
especie experimente una dismi-
nucién continua (b) en cuanto a
area de ocupacién (ii), drea y/o
calidad de su habitat (iii) y ntime-
ro de individuos maduros (v).

B2 Area de hébitat rema-
nente = 4520km?; AOO esti-
mada = 3227 km? > 2000 km?.

Su habitat atn no se en-
cuentra severamente fragmenta-
do, aunque podria llegar a estarlo
de continuar los procesos de
deforestaciéon generados por los
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cultivos de coca en el drea de dis-
tribucién de la especie. Se espera
que esta experimente una dis-
minucién continua en cuanto a
drea de ocupacioén (ii), drea y/o
calidad de su habitat (iii) y na-
mero de individuos maduros (v).

CRITERIO C

No hay estimaciones de den-
sidad poblacional de la especie
que permitan hacer una esti-
macién del tamano poblacional
bien informada.



PHLOGOPHILUS HEMILEUCURUS

EOO CRITERIO D
16716 km®

AREA DE HABITAT
REMAN]

2923 kv AJUSTE REGIONAL

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT de inmigracion desde Ecuador y no se espera que la inmigracién dismi-

La especie no califica como amenazada bajo el criterio D.

La especie es un taxén residente reproductivo, probablemente es objeto

(a00 ESTIMADA) nuya dado que atn se conserva una buena conectividad boscosa en los
2346 xm*

bosques entre Colombia y Ecuador en la vertiente oriental de los Andes.
PORCENTAJE DE CAMBIO

DE HABITAT 2000-2010
-4.83 %
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

22.4% CONCLUSION

UNA GENERACION
3.7 ANOS

La categorfa deberfa reducirse a LC. No obstante, dado que la especie es
considerada vulnerable a nivel global y fue evaluada aqui como NT, se
mantiene esta tltima categoria.

3 GENERACIONES
11 aNos
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HAPLOPHAEDIA LUGENS
HELECHERO DEL PACIFICO

HOARY PUFFLEG

SINTESIS DE INFORMACION

ECOLOGIA

Esta especie se encuentra en el
flanco occidental de la cordillera
Occidental de Colombia en el de-
partamento de Narifio y norocci-
dente de Ecuador entre 1100 y
2500 m, aunque es mds frecuen-
te entre 1500 y 2100m (Hilty y
Brown 1986; Collar et al. 1992;
Ridgely y Greenfield 2001; Ren-
jifo et al. 2002). Se encuentra en
selva hiimeda y muy htimeda, en
bosques secundarios y bordes de
bosque, al igual que en la vegeta-
cion densa al borde de quebradas
rocosas y riachuelos en pendien-
tes pronunciadas (Collar et al.
1992; Salaman y Gandy 1994;
Restrepo y Vargas 1999; Renjifo
et al. 2002; Vogt 2007).

Puede ser abundante local-
mente, pero en muchos sitios ha
sido registrada como rara o poco
comin (Meyer de Schauensee
1945; Hiltyy Brown 1986; Collar

SERGIO CORDOBA-CORDOBA

et 4l. 1992; Schuchmann et 4l.
2000; Vogt 2007). Forrajea en
la vegetacion densa del sotobos-
que hasta mediana altura, donde
se alimenta principalmente de
flores de corolas cortas. Busca
insectos entre las hojas y la ho-
jarasca seca colgante. Es oca-
sionalmente territorial y puede
buscar plantas florecidas en dreas
abiertas (Collar et 4l. 1992; Res-
trepo y Vargas 1999; del Hoyo
et 4l. 1999; Muchhala 2006;
Vogt 2007). Se encontré un
nido en agosto construido prin-
cipalmente de musgos ¢ hilo de
tela de arafia, a 0.5-2m de altu-
ra, debajo de hojas de helecho
para proteccion de la lluvia (Del
Hoyo et dl. 1999, S. Coérdoba-
Cérdoba obs. pers. 1996). La
nidada es de 2 huevos, la incuba-
cién (15 a 17 dias) estd a cargo
solo de la hembra y el desarrollo
de los polluelos toma de 20 a 24
dias (Del Hoyo et 4l. 1999).

AMENAZAS

La especie se encuentra amena-
zada principalmente por la pér-
dida de habitat, por tener una
distribucion restringida, porque
las 4reas de bosque donde habi-
ta estdn siendo degradadas por
cultivos ilicitos, asi como por la
ampliaciéon de la frontera agro-
pecuaria y asentamientos huma-
nos (Renjifo et al. 2002; BirdLi-
fe International 2009).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-
pecie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Existen poblaciones en la RN La
Planada, RN Rio Nambi y rN El
Pangin, en Nariiio, Colombia.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 26.1% de su habitat his-
toricamente y 6.4 % en 10 anos. No se aproxima a
los umbrales del criterio, no califica como amena-

zada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 5149 km? < 20000 km?.
Esta es una especie de bordes de bosque, bosques

secundarios y claros en bosques maduros. Su habi-

tat y por ende su distribucién atin no se encuentra
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EOO
5149 km?
AREA DE HABITAT
REMANENTE
2251 km*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1604 km?
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-6.4%
PORCENTAJE TOTAL

DE PERDIDA DE HABITAT

26.1%
UNA GENERACION
4.15 ANoSs
3 GENERACIONES
12.5 ANOS

severamente fragmentada, aun-
que podria llegar a estarlo de
continuar los procesos de defo-
restacion generados por los cul-
tivos de coca en su area de distri-
bucién. Se espera que la especie
experimente una disminucién

continua (b) en cuanto a area de

DISTRIBUCION

HAPLOPHAEDIA LUGENS

ocupacioén (ii), drea y/o calidad
de su habitat (iii) y nimero de
individuos maduros (v).

B2 Area de hibitat rema-
nente = 2251 km?; AOO estima-
da = 1604 km? < 2000 km?.

Su habitat atn no se en-
cuentra severamente fragmen-
tado, aunque podria llegar a es-
tarlo de continuar los procesos
de deforestacién generados por
los cultivos de coca en el drea de
distribucion de la especie. Se es-
pera que la especie experimente
una disminucién continua (b)
en cuanto a drea de ocupacién
(ii) 4rea y/o calidad de su habi-
tat (iii) y nimero de individuos
maduros (v).

CRITERIO C

No hay estimaciones de den-
sidad poblacional de la especie
que permitan hacer una esti-

A

macioén del tamano poblacional
bien informada. La especie no
califica como amenazada bajo el

criterio C.

CRITERIO D

La especiec no califica como
amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residen-
te reproductivo, probablemente
es objeto de inmigracién des-
de Ecuador. Es posible que la
inmigracién desde el Ecuador
disminuya dado el incremento
en la deforestacién a lo largo de
la frontera. No hay razén para
suponer que la poblacién co-
lombiana es un sumidero. No se
cambia la categoria de la especie
en Colombia.

CONCLUSION

@ Habitat perdido
@ Hibitat remanente

Vacios de informacién

Mayor idoneidad [ [  Menor idoneidad
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COELIGENA PRUNELLEI

INCA NEGRO
BLACK INCA

SINTESIS DE INFORMACION

JOSE OSWALDO CORTES HERRERA, SHIRLEY VILLAMARIN GIL

ECOLOGIA

El Inca Negro es endémico de la
vertiente occidental de la cordille-
ra Oriental de Colombia, en San-
tander, Boyacd y Cundinamarca.
Habita entre 1200 y 2850m
(Hilty y Brown 2001; Salaman
y Lopez-Lanas 2002; Cortes et
al. 2006, Huertas y Donegan
2006; Villamarin y Daza 2006).
Habita en el PNN serrania de los
Yariguies, el parque Chicaque y
el sFF Guanenta-Alto Rio Fon-
ce, preferentemente en bosque
montano htimedo en las areas
de robledales de Quercus hum-
boldtii y Trigonobalanus excelsa,
(Hilty y Brown 1986; Salaman y
Lépez-Lanas 2002; Cortes et dl.
2004; Huertas y Donegan 20006;
Villamarin y Daza 2006). En los
bosques de roble de Virolin (San-
tander) se ha registrado tanto en
el rastrojo como en el interior
del bosque (Sandoval 2007). En
el sFF Guanenti-Alto Rio Fonce
(Santander), en la reserva Ro-
gitama (Boyacd) y en la laguna
de Pedro Palo (Cundinamarca)
fueron registrados en rastrojos y
bosques secundarios (Salaman y
Loépez-Lanas 2002; Cortes et 4l.
2004; Villamarin y Daza 2006;
Torres y Suarez 2009). En el ce-
rro Carare, Snow y Snow (1980)
reportaron que los pobladores

y LUZ DARY ACEVEDO CENDALES

locales observaron al colibri en
jardines de Abutilon sp.

En la Reserva Biolégica
Cachalt del municipio de Enci-
no (Santander) se observé que
las hembras demostraron prefe-
rencia por el interior del bosque
y los machos presentaron mas
plasticidad para desplazarse entre
bosques y rastrojos (Villamarin y
Daza 2006). En la laguna de Pe-
dro Palo la especie usa las areas
del bosque donde predomina
Quercus humboldtii, Ocoten sp.,
Cinchona pubescens, Nectandra
sp., Clethra ferruginea, Cedre-
ln montana y Ficus sp. (Cortes
et dl. 20006).

La especie es territorial en
areas donde hay concentracion
de recursos florales y presenta
interacciones antagoénicas con
otras especies de colibries y mie-
leros. La hembra defiende algu-
nos recursos pero usa la estrate-
gia de forrajeo del ruteo. Se ha
registrado el uso de numerosos
recursos florales (Sandoval 2007
Torres y Suarez 2009; Villama-
rin y Daza 2006; R. Chavarro
com. pers.; O. Cortes Herrera
obs. pers.)

La densidad poblacional en
la laguna de Pedro Palo es de 1.0
a 0.5ind/ha, pero se desconoce
la variacién a lo largo del afo
(Cortes et al. 2006). En el Cerro
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Carare, Renjifo et al. (2002) la
reportan como bastante comun.
En los censos navidenos del gru-
PO GEO-UPTC desde el 2004, en
el circulo de conteo Rogitama
Biodiversidad, se estima una den-
sidad de 0.36ind /ha en las 28 ha
de la reserva. En la Reserva Biol6-
gica Cachala, por medio de cap-
(234 individuos)
en un drea de 1.14km? se estimé
una densidad de 15 ind/km?
(Villamarin y Daza 20006).

AMENAZAS

tura-recaptura

Aunque es posible encontrarla
en pequenos parches de bosque
(Renjifo et dl. 2002), la especie
es aparentemente mas comun en
dreas con bosques extensos. La
fragmentacién de bosques y re-
duccion de los robledales pueden
aislar las poblaciones y reducir
los movimientos de los machos
(Cortes et al. 2004; Villamarin
y Daza 2006). La Reserva Bio-
légica de Cachalt en Virolin, la
serranfa de los Yariguies, la La-
guna de Pedro Palo y el Parque
Natural Chicaque se encuentran
rodeados por cultivos y pastiza-
les (Brooke 1998; Cortes et al.
2006; Villamarin y Daza 20006).
En la Reserva Biologica Cachalt
la principal amenaza es la gana-
derfa que impacta los rastrojos
y bosques en regeneracion de



COELIGENA PRUNELLEI

roble lo cual reduce los recursos florales, asi como
el macaneo y quema en rastrojos con ¢l objetivo de
crear zonas para cultivos (Villamarin y Daza 20006).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

En el ano 2005 se redefinieron los linderos del PNN
serranfa de los Yariguies incluyendo areas sustan-
ciales de habitat de la especie (O. Cortes Herrera
obs. pers. 2010). La especie también se encuentra
en el sSFF Guanentd-Alto Rio Fonce, en el Parque
Natural Chicaque y la Reserva Natural Rogitama.
La Reserva San José de la Fundacion Cen-
tral de Juventudes en la laguna de Pedro Palo a
partir del 2005 priorizé la investigacién, el mo-
nitoreo, la educacién ambiental con las escuelas
locales (veredas Catalamonte y El Rosario) y la
proteccién del bosque adyacente al cuerpo de
agua; actualmente hace seguimiento a la avifauna

con el Grupo de Ornitologia de la Universidad
Nacional GOUN para obtener informacion sobre
la especie y determinar medidas de manejo de la
poblacién. En la Reserva Biolégica Cachala, que
tiene 1200 hectdreas de bosque de roble, se pro-
tege y estudia la especie y se hacen actividades con
los estudiantes de las escuelas rurales La Chapa
y Rionegro, para lo cual se cre6 una cartilla y se
imprimieron varios afiches, materiales que fueron
distribuidos en diferentes lugares del municipio
(Daza y Villamarin 2000).

La abundancia de la especie ha aumentado en
la Reserva Natural Rogitama Biodiversidad, de 29
ha, en la vereda Penas Blancas, municipio de Arca-
buco (Boyacd), en donde desde 1982 se han ade-
lantado procesos de recuperaciéon y conservacion
del bosque de roble (Quercus humboldtii). En al-
gunos lotes se sembraron especies exdticas capaces
de sobrevivir en ambientes denudados, hecho que
ha transformado estas zonas en bosques bien desa-
rrollados que han contribuido a la conservacién del
Inca Negro (R. Chavarro com. pers. 2010).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

EOO

NT B2ab(ii,v)

Su distribucién estd severa-
mente fragmentada (a). Aunque no

33328 km*
AREA DE HABITAT
REMANENTE
2526 xm*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
1406 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
2.85%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
73.6 %

UNA GENERACION
4.15 ANOS

3 GENERACIONES
12.4 ANOs

Esta especie ha perdido el 73.6%
de su hébitat, sin embargo, recu-
perd un 2.85% durante el periodo
comprendido entre los anos 2000
y 2010; por tal razén, esta especie
no se aproxima a los umbrales de
amenaza bajo el criterio A pues, de
hecho, parece estar experimentan-

do una recuperacion.

CRITERIO B
Bl EOO = 33328 km?> 20000

km?; B2 Area de habitat remanen-
te = 2526 km?; AOO estimada =
1406 km? < 2000 km?.
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se sabe con certeza si su poblacion
contintia disminuyendo (b) esta
podria reducirse en cuanto area de
ocupacién (ii) y nimero de indivi-
duos maduros (v). Dado que existe
una recuperacion del habitat de la
especie, v ya que esta se encuentra
tanto en bosques maduros como
en dreas de regeneracién, se podria
pensar que estd experimentando
una recuperacion de su poblacion,
por esta razén se pasa la especie
de VU a NT, no obstante, podria
considerarse que esta especie se en-
cuentra actualmente en bajo riesgo.
NT B2ab(ii,v).



COELIGENA PRUNELLEI

CRITERIO C

Las estimaciones de densidades poblacionales de
la especie son de 50 a 101 ind/km?en Pedro Palo
y 15 ind/km? en Cachald. Su congénere Coelige-
na luteine tiene densidades de 60 a 140 ind /km?
en Ecuador (Cresswell et 4l. 1999). Asumiendo la
densidad poblacional més baja y el AOO estimada
de 1406 km?, la poblacién de la especie serfa de
21090 individuos > 10000 (15 ind/km? x 1406
km? = 21090 ind). Probablemente este cilculo es
una subestimacién. La especie no califica como
amenazada bajo el criterio C.

DISTRIBUCION
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CRITERIO D

La especie no califica como amenazada bajo el
criterio D.

AJUSTE REGIONAL

No requiere de ajuste regional por ser endémica
de Colombia.

CONCLUSION
NT B2ab(ii,v).
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HELIODOXA GULARIS

HELIODOXA AMAZONICO
PINK-THROATED BRILLIANT

SINTESIS DE INFORMACION

JUAN L. PARRA

ECOLOGIA

Se distribuye en el piedemonte y zonas bajas a lo
largo de la vertiente oriental de los Andes, desde
el suroriente de Colombia (Cauca, Narifio, Pu-
tumayo, Caquetd y Amazonas) hasta el norte del
Pert. Habita el sotobosque y bordes de bosques
himedos entre 250 y 1050m (Hilty y Brown
1986; Ridgely y Greenfield 2001). En Colombia
el primer espécimen fue colectado en 1971 en
la estacién de bombeo Guamuez, municipio de
Orito, Putumayo, a 900m (Fitzpatrick y Willard
1982). También ha sido reportada en Leticia,
aunque este registro es dudoso (Hilty y Brown
1986). En 1998 se capturaron tres individuos
en el rio Nabteno, serrania de los Churumbelos,
Cauca, en un bosque himedo con sotobosque
denso, sobre una fuerte pendiente a 700 m (Sa-
laman et al. 2002). En este lugar la especie fue
encontrada en simpatria con Heliodoxa schreiber-
sii. En el ano 2009 un individuo fue recolectado
en la vereda Quisaya, municipio de Belén de los
Andaquies, Caquetd. En Descanse, municipio de

Santa Rosa, Cauca, un individuo fue registrado en
el interior de bosque posado sobre una quebrada
(Fernando Ayerbe-Quiniones com. pers.).

AMENAZAS

La principal amenaza de esta especie es la frag-
mentacién de los bosques por agricultura, gana-
derfa, actividades mineras y tala de drboles (Sa-
laman et al. 2002; BirdLife International 2008;
Stotz et 4l. 1996).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Los PNN Cueva de los Guacharos, Alto Fragua
Indi Wasi, y serranfa de Los Churumbelos Auka
Wasi, junto con el sfF Plantas Medicinales Orito
Ingi-Ande cubren gran parte de las zonas donde
esta especie se ha registrado. Estd incluida en el
Apéndice 11 de CITES (Renjifo et al. 2002).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014
CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 36.8% de su habitat,
7.61% en el periodo 2000-2010. No se acerca a
los umbrales del criterio A.

CRITERIO B

Bl EOO = 4787km? < 20000km?; B2 Area de
hébitat remanente = 942km?; AOO estimada =
788 km? ambas < 2000 km?.
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NT B1ab(ii,iii,iv,v)+B2ab(ii,iii,iv,v)

La especie estd distribuida en Colombia y
Ecuador, cabe anotar que en este segundo pais la
distribucion es ligeramente mayor que en Colom-
bia. Es posible que la pérdida de habitat sea supe-
rior en Ecuador que en Colombia. Hay registros
en Loreto y San Martin, Pert. EOO es inferior
al umbral. Su distribucién no se encuentra seve-
ramente fragmentada (a), pero de continuar las
tendencias actuales de deforestacion en su areal de
distribucién podria llegar a estarlo. Hay disminu-



HELIODOXA GULARIS

cién continua (b) en drea de ocu- CONCLUSION

pacion (ii), drea y/o calidad del

EOO

33328 km? hébitat (iii), naimero de localida- NT Blab(ii,iii,iv,v)+B2ab(ii,iii,
AREA DE HABITAT des o subpoblaciones (iv) y na-  1V>V)-
R;?;gmf e mero de individuos maduros (v).
KM~ oo see s .
. - NT Blab(ii,iii,iv,v)+2ab(i AJUSTE REGIONAL
AREA REMANENTE FRFPTIN
PONDERADA POR LILIV,V). La especie es un taxén residente

IDONEIDAD DE HABITAT

(AOO ESTIMADA) .,
1406 km? graciéon y probablemente no se

No hay estimaciones de pobla-

CRITERIO C reproductor, si es objeto de inmi-

PORCENTAJE DE CAMBIO ' ' X espera que esta disminuya. Dis-
DE HABITAT (2000-2010) ci6n o densidad de poblacion minuir la categorfa un paso (LC).
2.85% de la especie o congéneres. No

PORCENTAJE TOTAL DE 1 1 1 . .
obstante, los colibries tienden a :
PR > cie se considera VU, asi que por

73.6% tener (con excepciones) densi- ongistencia se mantiene en NT
dades relativamente altas. a nivel nacional por precaucion.

No obstante globalmente la espe-

UNA GENERACION
4.15 aNos

3 GENERACIONES CRITERIO D

12.4 ANOS

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio D.
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BUCCO NOANAMAE

BOBO DE NOANAMA
SOOTY-CAPPED PUFFBIRD

SINTESIS DE INFORMACION

ECOLOGIA

Esta especie es endémica del
Darién colombiano (Hilty y
Brown 2001). Se distribuye des-
de el nivel del mar hasta 100 m
(Hilty y Brown 2001); se en-
cuentra en la costa pacifica des-
de el lado occidental del golfo
de Uraba y las bocas del rio
Atrato, hasta el medio rio San
Juan en el Chocé y Antioquia
(Noanamd) (Hilty y Brown
2001; Renjifo et 4l. 2002; Res-
tall et al. 2006). Habita bos-
ques himedos de tierras bajas,
plantaciones de cacao y bosques
secundarios. Es una especie soli-
taria y sus hdbitos son poco co-
nocidos; presumiblemente son
similares a los de otras especies
del género: se posa a 2-6m en
bordes de selva o hacia el inte-
rior y vuela al follaje desde una
percha en busca de presas (Hil-
ty v Brown 2001; Restall et 4l.
2006). Su dieta, si es la tipica de
un bucénido, consta de inverte-
brados grandes, vertebrados pe-
queiios y ocasionalmente frutos
(Hilty y Brown 2001).

Es comin en el PNN Los
Katios (Chocd) (Renjifo et 4l.
2002), pero se tienen muy pocos
registros de localidades exactas.
Existen tres especimenes en el
Instituto de Ciencias Naturales
de la Universidad Nacional de

NATALIA OCAMPO-PENUELA

Colombia (ICN): el primero reco-
lectado en 1940 en el municipio
de Nuqui, el segundo en 1959 en
el rio Tanela, y el dltimo en 1979
en Pie de Peyne, todos en el de-
partamento del Chocd; no exis-
ten especimenes mads recientes.

AMENAZAS

La amenaza mas grande es la ex-
tensa deforestaciéon ocasionada
por las concesiones madereras,
la ganaderia, las plantaciones de
banano y palma africana (Ren-
jifo et al. 2002), la minerfa de
oro y los cultivos ilicitos. La tala
de bosques, que responde a la
necesidad de ingresos econé-
micos adicionales a la siembra
de cultivos tradicionales, se cal-
cula en una extraccién anual de
1784000m? de madera de 234
especies de plantas (Orjuela et al.
2004). Los estimativos de defo-
restacion de hace diez aios pre-
sentaban un 5 % de afectacion del
area chocoana, que en el 2006
se calculaba habia aumentado
al 40% (Rangel 2006). Una de
las razones de la tala de bosques
en Chocé es el establecimiento
de cultivos ilicitos; por ejemplo,
para sembrar 453 ha en esta zona
se destruyeron aproximadamente
1360ha de bosque himedo tro-
pical (Ramirez-Moreno y Ledez-
ma-Renteria 2007).
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La minerfa también tiene
fuertes impactos sobre los bos-
ques hamedos tropicales que
son habitat de B. noanamae: el
oro se extrac de manera artesa-
nal y sin control de las autorida-
des ambientales. Esta actividad
de extraccién causa la tala de
bosques y la destruccion de sue-
los a una tasa de 360ha/ano; la
destruccion de fuentes hidricas y
cambios de cauce por un aporte
de 400 toneladas/dia de sedi-
mentos; y la contaminacién de
aguas y suelos con aproximada-
mente 43000galones/aiio  de
aceites usados y 3 toneladas/aiio
de mercurio (Ramirez-Moreno
y Ledezma-Renterfa 2007). En
cuanto al cultivo de palma, el
area del departamento del Cho-
c6 sembrada en palma de aceite
(reportada) es de 3245 ha, pero
se estima que crecerd en los
préximos ailos como resultado
de las politicas de Estado que
fomentan el establecimiento de
este cultivo en 3.5 millones de ha
potenciales (Arboleda 2008).

Una consecuencia de las ac-
tividades mencionadas anterior-
mente es una marcada fragmenta-
cién de los ecosistemas originales,
asociada a muy baja conectividad
entre los relictos que subsisten
(Etter 1997), lo que reduce la
disponibilidad de hdbitat para
esta especie.



HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

BUCCO NOANAMAE

MEDIDAS DE CONSERVACION TOMADAS

Es una de las especies clave que estd protegida en el AICA PNN Los Katios, en los departamentos de Antio-
quia y Choc6 (Franco y Bravo 2005).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
35918 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
6097 xkm?*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
3949 km?*

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
3.35%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
42 %

UNA GENERACION
3.3 ANOS

3 GENERACIONES
10 ANOS

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 42%
de su hdbitat histéricamente y
en el periodo 2000-2010 expe-
rimenté una leve recuperacién
de hébitat del 3.35%. No obs-
tante, esta recuperaciéon de ha-
bitat puede ser un artefacto de

las diferencias metodoldgicas

para la generaciéon de mapas de
bosque-no bosque del IDEAM de
los afios 2000 y 2010. Es razo-
nable pensar que en la region la
deforestacién continda y muy
especialmente la degradacién de
los bosques por tala selectiva (A.
Sarmiento com. pers.). La espe-
cie podria acercarse a los umbra-
les de amenaza por reduccién
poblacional debida a la degrada-
cion de los bosques en su drea de
distribucién (2c¢). La tendencia
continuard en el futuro (4c).
NT A2c+4c.

CRITERIO B

B1 EOO = 35918km?>20000km?.
B2 Area de hibitat remanente
= 6097km?, AOO estimada =
3949km? > 2000km?.

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio B.

CRITERIO C

No existen estimaciones de den-
sidad poblacional para la especie
pero si para su congénere Bucco
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NT A2c+4c; C2a(ii)

macrodactylusde 2ind /km? (Ter-
borgh et al. 1990). Asumiendo
una densidad similar, la pobla-
cién de la especie en el total de
su habitat serfa 12194 indivi-
duos (2ind/km? x 3949 km? =
12194 ind). Aunque dado el
bajo conocimiento que se tiene
de esta especie es dificil afirmar
con certeza un nimero, la espe-
cie parece aproximarse a los um-
brales de riesgo del criterio C
< 10000 individuos maduros.
La especie podria tener una sola
poblacién (a(ii)) que estarfa en
disminucioén (C2).

NT C2a(ii).

CRITERIO D

La especiec no califica como
amenazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

No hay ajuste regional porque
es una especie endémica.

CONCLUSION
NT A2c+4c; C2a(ii).
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CAPITO QUINTICOLOR

TORITO MULTICOLOR

FIVE-COLORED BARBET

SINTESIS DE INFORMACION

ECOLOGIA

Habita en selvas htimedas de
tierras bajas poco intervenidas,
bordes de selva y vegetacion
secundaria en avanzado creci-
miento, hasta 575m, pero prin-
cipalmente entre el nivel del mar
y 170m (Renjifo et dl. 2002;
Strewe 2002), desde la region
central del departamento del
Chocé hasta el sur de Narifo.
Se extiende hasta el norocciden-
te de Ecuador (BirdLife 2010;
Strewe 2002).

Es una especie rara y local,
pero en dos localidades en el sur
de Colombia (Narifio) y el norte
de Ecuador (Esmeraldas) se con-
sidera comtn (BirdLife 2010).
Su alimentacién es en gran parte

MARGARITA NIETO RESTREPO

frugivora, pero incluye artrépo-
dos y algunos pequenos verte-
brados, sobre todo en las épocas
de reproduccion (Milkich et al.
2001). Anida en cavidades de ar-
boles muertos. Se encuentra soli-
tario o en parejas y algunas veces
€n grupos mixtos.

POBLACION

La poblacién total en Colombia
y Ecuador se estima de 85000 a
250000 individuos en un rango
de40700km?, con tendenciaala
disminucién por pérdida de ha-
bitat (BirdLife 2010).

AMENAZAS

La principal amenaza es la defo-
restacion para extracciéon made-
rera y establecimiento de cultivos

de coca y palma africana (Bird-
Life 2010). Igualmente puede
estar amenazada por la minerfa

ilegal.
HISTORIA DE VIDA

No hay informacion para la

especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Su distribucién incluye varias
areas protegidas como los PPN
Ensenada de Utria y Farallo-
nes de Cali, la reserva forestal
protectora de los rios Escalere-
te (Renjifo et al. 2002) y San
Cipriano, y la reserva privada
Tambito, Cauca.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

NT Adc

CRITERIO A

La especie ha perdido el 14.26% de su habitat a
lo largo de la historia y en los Gltimos 10 afios la
reduccién ha sido del 1.38 %. Por esta razén, la es-
pecie no se aproximaria al umbral de riesgo bajo el
criterio A. No obstante, hay que tomar en cuenta
que la principal amenaza en el drea de distribucion
de la especie no es la deforestacién sino la degra-
dacién de los bosques; es probable que la especie
se acerque a los umbrales por pérdida y degrada-
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cién de habitat pero no hay informacién precisa
de la extensién de la degradacion de habitat en
la distribucién de la especie y se prevé que dicha
degradacién continuari en el futuro. NT A4ec.

CRITERIO B

B1 EOO 63544 km? > 20000 km?.

B2 Arca de hibitat remanente = 26521km?;
AOO estimada 13980 > 2000 km?.

No califica como amenazada bajo el criterio B.



EOO
63 544 km?
AREA DE HABITAT
REMANENTE
26521 km*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
13980 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-1.38 %
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
14.26 %

UNA GENERACION
8.55 ANOs
3 GENERACIONES
25.7 ANOS

DISTRIBUCION

CAPITO QUINTICOLOR

CRITERIO C

Sisu densidad poblacional es simi-
lar ala de Capito niger21ind /km?
(Terborgh et al. 1990) y teniendo
en cuenta el AOO estimada de 13
980 km? se estima un tamafio po-
blacional de 293580 individuos
(2lind/km? x 13980km?). Si el
drea ocupada fuera en realidad in-
cluso de solo un 25 % la poblacién

AJUSTE REGIONAL

El tax6n no es un visitante no
reproductor, si es objeto de in-
migraciéon y se espera que la
inmigracion disminuya por la
deforestacion en la frontera con
Ecuador. La poblaciéon regional
no es un sumidero. No cambiar
la categoria.

serfa >> 10000 individuos madu- CONCLUSION
ros. La especie no se encuentra  NT A4c.
amenazada bajo el criterio C.
CRITERIO D
No califica como amenazada bajo
el criterio D.
IDONEIDAD DE HABITAT
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SEMNORNIS RAMPHASTINUS

COMPAS, TIRAPUENTES.
TOUCAN BARBET

SINTESIS DE INFORMACION

CAROLINA DIAZ-JARAMILLO y JEYSON SANABRIA-MEJIA

ECOLOGIA

Esta especie se distribuye en ambas vertientes de
la cordillera Occidental de Colombia, entre 500 y
2900 m (Hilty y Brown 1986; Renjifo et 4l. 2002)
y en el noroccidente de Ecuador, entre 1000-
2400m (BirdLife International 2009). Habita en
bosques hiimedos montanos, bosques secunda-
rios (Hilty y Brown 1986; BirdLife International
2009) y potreros arbolados (Restrepo y Mondra-
gb6n 1998). El Compis es una especie social que
vive en grupos familiares (de 3.1 = 0.9 individuos
en época no reproductiva y de 2.7 + 0.7 en época
reproductiva) y cria cooperativamente (Restrepo y
Mondragén 1998). Se alimenta de insectos y fru-
tos (62 especies de plantas registradas en La Pla-
nada, Narino, (Restrepo y Mondragén 1998). Los
grupos anidan y duermen en cavidades que ellos
mismos excavan en drboles muertos de Lauriceas
(Restrepo y Mondragén 1998). Los territorios de
esta especie en La Planada son de 1.8 + 5.8 ha en
promedio (rango de 4 a 10.6 ha, n = 12) (Restre-
po y Mondragén 1998). Se reproduce durante la
época seca (Restrepo y Mondragén 1998).

AMENAZAS

Esta especie es objeto de trafico ilegal de fauna
silvestre. En La Planada su éxito reproductivo es
bajo debido a la competencia por sitios de nida-
cién y depredacion de los polluelos por el tucan
Andigena laminirostris. Otra amenaza es la pérdi-
da de hdbitat por la construccion de carreteras, la
tala (BirdLife International 2009) y el remplazo
del bosque por fincas (C. Diaz obs. pers.).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

En la RN Rio Nambi, Narifio, se han desarrollado
desde 1995 camparias de educacién ambiental y
trabajos de investigacién enfocados en esta especie
(C. Flérez com. pers.). En Mistrato, existe el Sen-
dero Ecolégico El Sutt, propiedad de la Asocia-
cion Ecolégica Barbibania, quien se ha encargado
de liderar varias iniciativas de conservaciéon (C. Diaz
y J. Sanabria, obs. pers; Devenish y Franco, 2008).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 40.4% de su habitat
histéricamente y en 10 anos tuvo una leve recu-
peracién del 2.85%. Sin embargo, la pérdida de
habitat no es la tinica amenaza para la especie pues

es capturada para ser comercializada ilegalmente
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NT B2ab(ii,jiii,iv,v)

como ave de jaula. La mayor pérdida de habitat de
la especie y, presumiblemente, la mayor presién
de captura de la misma ha ocurrido en la vertiente
oriental de la cordillera Occidental donde la es-
pecie ha sido extirpada de grandes dreas. No obs-
tante, lleva muchas décadas en ese regién. No se
encuentra amenazada bajo el criterio A.



CRITERIO B
B1 EOO =77017 km? > 20000 km?.

La especie no se encuentra amenaza-
da bajo el subcriterio B1.

B2 Area de habitat remanen-
te = 16878km?; AOO estimada =
9375km? > 2000 km?. No obstante,
la especie parece tener una distribu-
cion discontinua a lo largo de la cor-
dillera Occidental y ha sido extirpa-
da como consecuencia de la presiéon
directa sobre sus poblaciones. De
continuar estos procesos la especie

SEMNORNIS RAMPHASTINUS

EOO

355955 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE

19053 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(A00)

8860 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-6.49 %
PORCENTAJE TOTAL DE

PERDIDA DE HABITAT
58.05 %

UNA GENERACION

km?. Si la densidad de poblacién de
Semmnornis ramphastinus fuera tan
baja como 2ind/km? (lo cual no
parece ser correcto dadas las obser-
vaciones de campo que existen so-
bre la especie) y la especie estuviera
tnicamente en el drea de ocupacién
estimada por idoneidad de habitat,
superarfa ampliamente el umbral de
los 10000 individuos maduros. Por
esta razon la especie no califica como
amenazada bajo el criterio C.

CRITERIO D

podria acercarse al umbral de 2000
km?. Su distribucién estd modera-

damente fragmentada por la pérdida

7.18 ANoOs

3 GENERACIONES
21.5 AROS

La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio D.

de habitat (a). La especie continuara

declinando (b) en cuanto 4rea de ocupacién (ii),
extension y/o calidad de habitat, probablemente
namero de subpoblaciones (iv) y nimero de indi-
viduos maduros (v).

NT B2ab(ii,iii,iv,v).

CRITERIO C

No hay estimaciones de densidad poblacional para
la especie. Laverde et 4l. (2005) obtuvieron densi-
dades para Capito hypoleucus de 23, 83 y 140ind/

DISTRIBUCION

@ Habitat perdido
@ Hibitat remanente

Vacios de informacién
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AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductivo,
probablemente es objeto de inmigracién desde el
Ecuador. Se espera que esta inmigracién dismi-
nuya dado el incremento en la deforestacién a lo
largo de la frontera. La poblaciéon colombiana no
es un sumidero. No se cambia la categoria de la
especie en Colombia.

CONCLUSION
NT B2ab(ii,jii,iv,v).

IDONEIDAD DE HABITAT
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ANDIGENA NIGRIROSTRIS )
TERLAQUE PECHIAZUL, TUCAN PECHIAZUL, TUCAN GRANDE-AZUL.

BLACK-BILLED MOUNTAIN-TOUCAN

SINTESIS DE INFORMACION

MARIO FERNANDO GARCES-RESTREPO

ECOLOGIA

Se distribuye en los Andes, desde Venezuela a
Ecuador, entre 1600 y 3200m. Habita bosques
de montafia maduros y secundarios, y visita arboles
aislados en potreros cercanos a bosques (del Hoyo
et al. 1992; Hilty y Brown 2001; Renjifo et al.
2002). En la cordillera Central es mas frecuente
por debajo de 2700 m de elevacion, aunque pue-
de subir hasta 3000m en algunas épocas del ano
(Garcés-Restrepo et dl. 2012, Renjifo et dl. 2002).

Usualmente se le ve en pareja o en gru-
pos pequenios en arboles en fruto (Arango-Caro
1990). Se ha registrado reproduccién en mar-
zo en el Huila. Anidan en huecos de arboles
a gran altura (del Hoyo 2002; Hilty y Brown
2001). Es una especie principalmente frugivora,
con registros de frutos de unas 50 especies pertene-
cientes a 25 familias (Arango-Caro 1990; Arango-
Caro 1994; Renjifo 1991; Garcés-Restrepo et 4l
2012). Complementa su dieta con proteina animal
(del Hoyo et al. 1992).

En Rio Blanco (Caldas) Garcés-Restrepo et
al.2012 reportan una densidad total de 13 ind/
km? (CV= 33.1) entre 2200m y 3400m de eleva-
cién. La mayor densidad se registr6 entre 2600 m
y 3000m. Las tasas de encuentro en zonas de re-
generacion natural (0.79ind/km; 95% Cl= 0.53-
1.05) fueron mayores a las registradas en plantacién
de aliso (Alnus acuminata) (0.39ind/km, 95%
CI= 0.13-0.65). Garcés-Restrepo y colaboradores
(2012) reportan densidades en la zona de Ron-
cesvalles (Tolima) de 67.5ind/km? (CV= 52.1)
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en un paisaje de potreros arbolados y relictos de
bosque con palma de cera.

AMENAZAS

Se han presentado extinciones locales en Santa
Elena (Antioquia) (Castaiio-Villa y Patifio-Zabala
2008) y San Antonio (Valle del Cauca) (Kattan y
Alvarez-Lopez 1996) relacionadas con pérdida de
hébitat y fragmentacion.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién de la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra en los PNN Chingaza, Munchique,
Farallones de Cali, Tatama, Puracé, serrania de
los Churumbelos, nevado del Huila, Los Neva-
dos; sFr Otan Quimbaya; en los parques regio-
nales paramo del Duende, en el Valle del Cauca,
Cuchilla de San Juan y Ucumari, en Risaralda;
reservas naturales de Acaime y Canén del Alto
Quindio, en Quindio; reservas forestales protec-
toras de Navarco, en Quindio, y Bosques de la
CHEC $. A, Torre Cuatro, El Diamante, El Popal,
Nuestra Senora de la Candelaria de la Montana,
en Caldas; reservas municipales de Génova y Pa-
tasola, en Quindio, Campoalegre, Santa Emilia,
Agualinda y Planes de San Rafael, en Risaralda;
reservas privadas de Semillas de Agua, en Tolima,
cerro El Inglés, en el Valle del Cauca y la reserva
El Tambito, en Cauca.



ANDIGENA NIGRIROSTRIS

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

La especie ha experimentado una pérdida de hébi-
tat del 55.18 % y en un periodo de 10 anos perdié

NT A2c+4c

259800 individuos maduros >> 10000 (12ind/
km? x 21 650km?= 259 800 ind). Aunque sea pro-

el 6.92%. Asumiendo una tasa constante de pér-

dida perdera el 23.9% de su habitat
en 3 generaciones y probablemente
continuara perdiéndolo en el futuro.
NT A2c+4c.

CRITERIO B

B1EOO=321300km?>>20000 km?.
B2 Area de habitat remanente
= 37625km?;, AOO estimada =
21650km? > 2000 km?.

No califica como amenazada bajo el
criterio B.

CRITERIO C

Asumiendo densidad poblacional de
12 ind/km? (Garcés in litt.) y una
AOO estimada = 21 650km? habria

DISTRIBUCION

EOO
321 300xm>

AREA DE HABITAT

REMANENTE

37 625 km*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)

21 650 km?>

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-6.92%
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
55.18 %

UNA GENERACION
11.5 ARos

3 GENERACIONES
34.5 ANOS

@ Habitat perdido
@ Hibitat remanente

Vacios de informacién

bablemente una sobrestimacion, la especie no cali-
fica como amenazada bajo el criterio C.

CRITERIO D

La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente re-
productor, la poblacién si es objeto
de inmigracién pero se espera que la
inmigracion disminuya por la defo-
restacion en las fronteras, especial-
mente con Ecuador. La poblacién
regional no es un sumidero. No

cambiar de categoria regional.

CONCLUSION
NT A2c+4c.

IDONEIDAD DE HABITAT
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CONTOPUS COOPERI
ATRAPAMOSCAS BOREAL

OLIVE-SIDED FLYCATCHER

SINTESIS DE INFORMACION

MARIA ISABEL MORENO, ESTEBAN BOTERO-DELGADILLO y NICHOLAS J. BAYLY

ECOLOGIA

Contopus cooperi es una especie
migratoria nedrtica-neotropcial
que se reproduce en Nortea-
mérica. Poco mas de la mitad
de su rango reproductivo se en-
cuentra en el bosque boreal de
Canadi (Cosewic 2007), siendo
una de las 13 especies que se
reproduce en dicha zona y que
permanece principalmente en
Suramérica durante la tempo-
rada no reproductiva estacio-
naria (Erskine 1977). Sus dreas
de invernada incluyen Panama
y los paises andinos (Ridgely y
Tudor 1994; Altman y Salla-
banks 2000; Fitzpatrick 2004;
Cosewic 2007). Existen regis-
tros aislados en Brasil, en paises
centroamericanos y varias islas
del Caribe (Willis 1993; Altman
y Sallabanks 2000).

En Colombia se encuentra
entre 700 y 3400m (Stotz et 4l.
1996) pero la mayoria de regis-
tros estan entre 1000 y 2000 m
en las tres cordilleras de los An-
des. Se observa en vegetacion en
estados tempranos de sucesion,
en bordes de bosque secunda-
rio y claros, en el dosel de bos-
ques maduros y agroecosistemas

(Hilty y Brown 1986; Altman y
Sallabanks 2000; Cosewic 2007;
N. Bayly, datos no publicados;
E. Botero-Delgadillo, datos no
publicados), pero durante la mi-
gracion parece estar asociado a
bosques humedos premontanos
y montanos (N. Bayly, datos no
publicados).

En la Sierra Nevada de San-
ta Marta se estimé una densidad
de 1.9ind/km? en bosques pre-
montanos y cafetales de sombrio;
en 42.75km de trayectos reco-
rridos en noviembre y marzo del
2009 solo se detectaron ocho
individuos (N. Bayly, datos no
publicados).

POBLACION

En el 2005 la poblacién de C.
cooperise estim6 en 1200000 in-
dividuos con un declive anual de
3.6% entre 1966y el 2009 y una
pérdida de 30% de su poblacién
en 10 afios (Sauer et al. 2011;
BirdLife International 2011).

AMENAZAS

Es afectada por la pérdida o alte-
racién del habitat en las areas de
invernada (Moreno et al. 2009;
BirdLife International 2011).
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Otra posible ¢ indocumentada
causa serfa la reducciéon general
de insectos tomados como presa
a lo largo de su rango debido al
uso de pesticidas (Altman y Sa-
llabanks 2000; Cosewic 2007).
Es importante evaluar si los ha-
bitats intervenidos acttian como
trampas ecolégicas en relaciéon
con las dreas con perturbaciones
naturales, lo que fue demostra-
do en las 4reas de reproducciéon
por Robertson y Hutto (2007).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la

especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

No existe un programa de con-
servacion especifico para C. coo-
peri, pero podria beneficiarse de
iniciativas como la base de datos
“Aves Migratorias Prioritarias”
(e-Bird Priority Migrants), la cual
compila los registros de avista-
miento de cinco especies migra-
torias liderada por los miembros
de la Alianza Alas Doradas, el
Grupo Certleo y Cornell Lab of
Ornithology.



CONTOPUS COOPERI

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido historica-
mente el 76.6% de los bosques den-
tro de su distribucién y en 10 anos el
3.2%. No obstante, esta especie no
depende estrictamente de dreas de
bosque continuo (véase sintesis de
informacién), desde esta perspectiva
no califica como amenazada bajo el
criterio A. Por otra parte, dado que
se trata de una especie migratoria las
tendencias poblacionales estin deter-
minadas por factores que afectan la
poblacién de la especie a gran escala

EOO
449 446 km?

AREA DE HABITAT
REMANENTE
15851.5 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
10464 xm?
PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-3.2%
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
76.6 %

UNA GENERACION

NT A2b+3b+4b

bitat (AOO estimada) = 10464 km?
>> 2000 km?.

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio B.

CRITERIO C

En el ano 2005 la poblacién de la
especie fue estimada en 1200000
individuos (véase sintesis de infor-
macion). A pesar de la disminucién
que se ha presentado la especie su-
pera muy ampliamente el umbral de
10000 individuos maduros. No califi-
ca como amenazada bajo el criterio C.

tanto en las regiones reproductivas
como de invernada y posiblemente

de su ruta migratoria. Con base en

3.5 aN0s

3 GENERACIONES
10.5 ANOs

CRITERIO D

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio D.

informacién en su distribucién re-

productiva se sabe que su poblacién ha mostrado
una tasa de disminucién promedio anual de -3.6%
entre 1966 y 2009, y de -2.2% para el periodo
1999-2009 (Sauer et dl. 2012) por lo cual la espe-
cie ha perdido un 23 % de la poblacién en 11 anos
(tres generaciones) y se estima que esta tendencia
continuard en el futuro.

NT A2b+3b+4b.

CRITERIO B

B1 EOO = 449446 km? >>20000 km?.
B2 Area de habitat remanente = 15851.5 km?;
drea remanente ponderada por idoneidad de hi-
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AJUSTE REGIONAL

La evaluacion de riesgo de esta especie ha sido
hecha con base en informacién de tendencias po-
blacionales globales para el criterio A combinado
con informacién sobre cambios de hibitat en el
pais, por esta razén no es preciso hacer un ajuste
de la categoria.

CONCLUSION
NT A2b+3b+4b.
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PIPREOLA CHLOROLEPIDOTA

FRUTERO PIGMEO

FIERY-THROATED FRUITEATER

SINTESIS DE INFORMACION

ECOLOGIA

En Colombia el Frutero Pig-
meo se distribuye en las zonas
hiimedas (700-1600m) de las
cordilleras Oriental y Central,
principalmente hacia la vertien-
te oriental en los departamentos
del Caquetd, Cauca, Putumayo
y Narifio (Ayerbe-Quifiones et
al. 2008; Restrepo et al. 2002).
Se alimenta de frutos, solita-
rio o en parejas, en el interior
del bosque y en bordes, o en
ocasiones en bandadas mixtas
(Ayerbe-Quinones et al. 2009;
Willis 1988).

AMENAZAS

En el departamento del Huila la
deforestacion puede ser la princi-
pal amenaza para la especie (Res-
trepo et al. 2002; Willis 1988).
En la vertiente oriental andina,
entre Caquetd y Narino, las con-

FERNANDO AYERBE-QUINONES

diciones en las que se encuen-
tran los bosques son mejores.
Hacia la cuenca amazoénica las
areas mas deforestadas estin ge-
neralmente por debajo de 1000
msnm. Los extensos bosques de
las cordilleras Oriental y Central
de Caquetd, Cauca, Putumayo y
Narifio, se encuentran en buenas
condiciones de conservaciéon y
una porcion de ellos hace parte
de dreas protegidas. En las dreas
no protegidas existe presion por
cultivos ilicitos y ganaderia que
se extienden desde las tierras ba-
jas (F. Ayerbe obs. pers.).

Las vias de comunicacién
que atraviesan estas dreas bos-
cosas de la cuenca amazoénica en
el sector andino del suroccidente
colombiano abren frentes de co-
lonizacién. Las carreteras Pasto-
Mocoa, Pitalito-Mocoa y DPita-
lito-Florencia han permitido la
creaciéon de fincas a lo largo de las

vias. Existen ademds nuevos pro-
yectos de vias como Ipiales-Orito
(Salaman sz Lrt. 1999, en Res-
trepo et dl. 2002) y Sibundoy-
Mocoa.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-
pecie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Hay presencia confirmada de
poblaciones en cuatro PNN:
Cueva de los Guicharos, Alto
Fragua Indi-Wasi, Serranfa de
los Churumbelos y el Complejo
Volcanico Dona Juana-Cascabel
(Ayerbe-Quiiiones 2006; Ayer-
be et 4l. 2009; Restrepo et al.
2002; Salaman et 4l. 1999; G.
Go6mez com. pers.). Puede estar
presente en el SEE Plantas Medi-
cinales de Orito Ingi-Ande.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 35% de su distribucion
a lo largo de la historia y en 10 afos perdié 2.7 %
de su habitat por deforestacién. La especie no se
acerca a los umbrales de riesgo por el criterio, no
califica como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO = 16430 km? < 20000 km?.
La distribucion de la especie estd fragmentada y
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este proceso se encuentra en aumento (a). Se esti-
ma que la especie continuara con una disminucién
continua (b) al menos en area de ocupacién (it),



EOO
16430 km*>
AREA DE HABITAT

REMANE
4018 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
3103 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-2.72%
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
35%

UNA GENERACION
3.3 ANOS
3 GENERACIONES
10 ANOS

PIPREOLA CHLOROLEPIDOTA

extensiéon y/o calidad de hdbitat
(iii) y nimero de individuos ma-

duros (v).

B2 Area de hibitat rema-
nente = 4018 km?; AOO estima-
da = 3103 km? > 2000 km?2.

La especie no califica como

amenazada bajo el subcriterio B2.

CRITERIO C

No hay estimaciones de densi-
dad de poblacién para esta espe-
cie que apoyen una estimacion

de su tamano poblacional.

CRITERIO D

La especie no califica como ame-
nazada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxon residente
reproductor, la poblacién regio-
nal es probablemente objeto de
inmigraciéon desde el Ecuador,
no se espera que la inmigracion
disminuya por lo menos a me-
diano plazo. Disminuir la cate-
goria un paso.

CONCLUSION
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THLYPOPSIS ORNATA

ZARCERITO PECHIRRUFO
RUFOUS-CHESTED TANAGER

SINTESIS DE INFORMACION

FERNANDO AYERBE-QUINONES

ECOLOGIA

En Colombia se distribuye entre 2000 y 3200 m en
ambas vertientes de la cordillera Occidental, en Na-
rifio, y en el flanco occidental de las cordilleras Cen-
tral y Centro-Oriental, en Cauca y Narifio (Salaman
1994, Hilty y Brown 2001, Ayerbe-Quiiiones et 4l.
2008, W. Bonilla com. pers., J. J. Calderén com.
pers.). Se ha observado en areas intervenidas con
bosques secundarios y matorral denso, especial-
mente en pendientes abruptas y canones de rios
(Hilty y Brown 2001, J. J. Calder6én com. pers.),
en un fragmento de bosque dominado por Quercus
bhumboldtii (Ayerbe-Quiiiones 2008) y en fragmen-
tos de bosque hiimedo montano (Salaman 1994).
Se observa solitario, en parejas y ocasional-
mente en grupos familiares, moviéndose de mane-
ra constante en medio del follaje en busca de insec-
tos, usualmente en los niveles bajo y medio (Hilty
y Brown 2001). Es muy vocal cuando se mueve en
grupos mixtos. No hay datos sobre hibitos repro-
ductivos en Colombia. En Ecuador Greeney et 4l.

(2006) observaron nidos activos en los meses de
marzo, abril y mayo. Es considerada una especie
rara (Salaman 1994).

AMENAZAS

La mayoria de los registros provienen de dreas al-
tamente intervenidas donde la destrucciéon de bos-
ques montanos y robledales constituye la principal

amenaza.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra en el PNN Puracé, en la parte baja del
SEE Galeras y es posible que se distribuya hacia el li-
mite occidental del PNN Complejo Volcdnico Doiia
Juana-Cascabel y los sectores altos del AIcA y la RN
La Planada.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 80.6% de su habitat
y en el periodo 2000-2010 perdié el 12.1% de
los bosques en su areal de distribucién, lo cual
no necesariamente implica una pérdida de habitat
equivalente dado que la especie tolera dreas frag-
mentadas. Aunque este porcentaje de pérdida es
alto, la especie no alcanza a acercarse al umbral de
30% en tres generaciones. No se encuentra ame-

nazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =20653km? > 20000 km?.

B2 Area de habitat remanente = 1260km?; AOO
estimada = 672.7km? < 2000km?2. Su hibitat se
encuentra severamente fragmentado y en dismi-
nucién (a) y se espera que contintie disminuyendo
(b) al menos en cuanto a drea de ocupacién (ii),
extension y/o calidad de habitat (iii) y nimero de

individuos maduros (v).
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EOO
20653 Kkw*
AREA DE HABITAT
REMANENTE
1260 km?

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
672.7 km®

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-12.1%
PORCENTAJE TOTAL
DE PERDIDA DE HABITAT
80.6 %

UNA GENERACION
3.7 ANOS
3 GENERACIONES
11.1 ANOS

CRITERIO C

No existen estimaciones del ta-
maiio poblacional de la especie
basadas en trabajo de campo ni

DISTRIBUCION

THLYPOPSIS ORNATA

estimaciones de densidad po-
blacional. No obstante, se sabe
que la especie tiene una distri-
bucién localizada y que es rara
en las localidades en las que se
encuentra. Si se toma en cuenta
que el drea de habitat remanen-
te es de 1260 km? la poblacién
de la especie en el pais debe ser
inferior a 10 000 individuos ma-
duros y probablemente ninguna
poblacién alcance a tener 1000.

VU C2a(ii).

CRITERIO D

La especie no califica como
amenazada bajo el criterio D.
AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente
reproductivo, la poblacién co-
lombiana probablemente es ob-

e | —
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jeto de inmigracién desde Ecua-
dor. No se espera que dicha in-
migracién disminuya, por lo que
se recomienda disminuir la cate-
goria en un paso. Esta es una es-
pecie pobremente conocida en el
pais. Al parecer hay un gradiente
de abundancia de la especie des-
de el sur del Ecuador hasta Co-
lombia y disminuye progresiva-
mente hacia el norte (sintesis de
informacién de la especie, Rid-
gely y Greenfield 2001). Es al-
tamente deseable mejorar el co-
nocimiento sobre esta especie en
Colombia porque dicho conoci-
miento probablemente pueda
influir en la percepcién de riesgo
de la misma.

CONCLUSION

@ Habitat perdido
@ Hibitat remanente

Vacios de informacién

[ Mayor idoneidad [ M  Menor idoncidad}
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BANGSIA EDWARDSI

BANGSIA CARIAZUL
MOSS-BACKED TANAGER

SINTESIS DE INFORMACION

ECOLOGIA

Especie endémica de la vertiente
occidental de los Andes en Co-
lombia y Ecuador. En la parte
sur se encuentra en las zonas
montanosas de las provincias de
Esmeraldas, Pichincha, Carchi
¢ Imbabura en Ecuador (Hil-
ty y Brown 1986; Isler e Isler
1999; Ridgely y Greefield 2001;
Restall et 4l. 2006) restringida
al cinturén de vegetaciéon en-
tre 700 y 1670m con multiples
registros documentados entre
los anos 2003 y 2009 (A. Spen-
cer; N. Athanas; R. Ahlman;
D. Brinkhuizen; J. Freile com.
pers.). En Colombia hay espe-
cimenes en las colecciones orni-
tolbgicas CAUV, ICN y UDENAR,
que demuestran su distribuciéon
entre 700 y 1400m desde el
valle del Dagua en el Valle del
Cauca hasta Narino, en las re-
servas El Pangin y Rio Nambi
(Posada-Garcia 2005). Bangsia
edwardsi aparentemente tiene
una distribucién discontinua por
encima de 1200 m entre los de-
partamentos del Valle del Cauca
y Narifio, pues no hay registros
en el area de su distribucién po-
tencial en el departamento del
Cauca (Ayerbe et al. 2008).

El habitat de la especie co-
rresponde al bosque pluvial pre-

RAUL SEDANO y JORGE POSADA

montano y el bosque muy hiime-
do premontano. Su habitat tipico
corresponde a bosques con bajo
grado de intervencién, una gran
cobertura de epifitas y una alta
humedad relativa. Busca frutos
en ramas delgadas del dosel en
estratos medios y altos con baja
densidad del follaje. Para la bus-
queda de insectos prefiere el sub-
dosel (Posada-Garcia 2005) o
incluso el estrato bajo siguiendo
hormigas legionarias (Hilty 1974
citado en Isler e Isler 1999). Es
una tangara solitaria, aunque
a menudo forrajea en parejas y
pequenias bandadas monoespe-
cificas. Ocasionalmente se le ob-
serva siguiendo bandadas mixtas.

POBLACION

Posada-Garcia (2005) la regis-
tré 64 veces durante un total de
320 horas de observacién en la
RN de las Aves el Pangin, donde
es comun observarle.

AMENAZAS

En las localidades donde la es-
pecie ha sido registrada los asen-
tamientos humanos estin en
continuo crecimiento. Existe un
avance evidente de la defores-
taciéon y el incremento de los
cultivos ilicitos. Entre los anos
2004 y 2010 en las localidades

de Narino donde se encuentra
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la especie fueron muy frecuentes
las fumigaciones aéreas para la
erradicacion de cultivos ilicitos.
Como consecuencia, existe una
amenaza real por envenenamien-
to y para el habitat de la especie.

Las carreteras que condu-
cen a la zona Pacifica en Narifio
y el Valle del Cauca facilitan la
extraccién de madera en grandes
volimenes y la transformacién
del paisaje. El auge de la mine-
rfa de oro altera dristicamente
el habitat de la especie en las
areas forestales protectoras de
los rios.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-
pecie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

El grupo GaIca, en coordinacién
con la Universidad de Narino,
hace monitoreo regular de estay
otras especies en el departamen-
to de Narifio. Existe una inicia-
tiva con potencial de impacto
benéfico sobre esta especie por
parte del comité operativo del
Area de Conservacién Pericos
del Consejo Comunitario Alto
y Medio Rio Dagua, Valle del
Cauca (S. Sierra com. pers.).
Esta especie ha sido registrada



BANGSIA EDWARDSI

dentro de las arca El Pangén, La Planada, Rio Nambi y podria estar en la RN Biotopo, todas en el depar-

tamento de Narino.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido un 22.4% de
su hdbitat histéricamente y un 3.7 %
en 10 anos. No se aproxima a los
umbrales de amenaza del criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =16716 km? < 20000 km?.
La distribucién de esta especie esta
severamente fragmentada (a). Hay
disminucién continuada (b) en 4rea
de ocupacion (ii), extension y/o ca-
lidad de habitat (iii) y nimero de in-
dividuos maduros (v).

B2 Area de habitat remanente
= 2923 km?; AOO = 2346 km? >
2000 km? pero se acerca al umbral.

EOO
16716 km>

AREA DE HABITAT
REMANENTE
2923 km*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2346 km*

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT 2000-2010
-4.83 %
PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
22.4%

UNA GENERACION
3.7 ANOS

3 GENERACIONES
11 aNos

CRITERIO C

No hay estimaciones de abundancia
que sirvan para estimar el tamaio de
la poblacién con un grado razonable
de certeza.

CRITERIO D

La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

La especie es residente reproductor,
probablemente objeto de inmigra-
cion exitosa, no se espera que la
inmigracién disminuya porque las
Bangsia atraviesan mosaicos de habi-
tat aunque la deforestacién estd au-
mentando en la frontera con Ecua-

La distribucién de esta especie estd seve-
ramente fragmentada (a). Hay disminucién con-
tinuada (b) en drea de ocupacién (ii), extension
y/o calidad de habitat (iii) y nimero de indivi-
duos maduros (v).
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dor. Disminuir la categoria un paso.

CONCLUSION

La mayor parte de la distribuciéon de la especie se
encuentra en Colombia, probablemente deberia
ser considerada N'T globalmente.
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DACNIS VIGUIERI

DACNIS AGUAMARINA
VIRIDIAN DACNIS

SINTESIS DE INFORMACION

CLAUDIA MUNERA

ECOLOGIA

D. viguieri se distribuye en bosques hiimedos de
tierras bajas entre 50 y 700m en la region del
Darién, Panama y noroccidente de Colombia en
el Choco y el golfo de Uraba (Isler e Isler 1987,
Renjifo et dl. 2002, Restall et dl. 2006). Apa-
rentemente es un habitante de bosque primario,
aunque también puede utilizar bordes de bosque
y matorrales (BirdLife International 2011). Se
supone que tiene un comportamiento similar a
otras especies del género, alimentindose de fru-
tos € insectos en parejas O en grupos mixtos en
el dosel y subdosel (Isler ¢ Isler 1987, Restall et
al. 2000).

AMENAZAS

La principal amenaza es la transformacién del ha-
bitat para agricultura y ganaderfa, especialmente
por la expansién de los cultivos de banano que
han sido importantes promotores de la deforesta-
cién (BirdLife International 2011).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la especie.

MEDIDAS DE CONSERVACION
TOMADAS
Estd reportada en el arca CO0018 Capurgand

(Franco et 4l. 2009) asi como en el pPNN Katios
(Renjifo et 4l. 2002).

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

EOO
18565 km*
AREA DE HABITAT
REMANENTE

CRITERIO A

NT B1ab(jii,v)

tribucion en el pais. De continuar la
tendencia, la especie podria llegar a

6369 Kkm*>

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
3785 km*

PORCENTAJE DE CAMBIO DE
HABITAT (2000-2010)
-0.18%

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT
55%

UNA GENERACION
3.67 ANOS
3 GENERACIONES
11 ANos

La especie ha perdido el 55% de su
habitat histéricamente y en un pe-
riodo de 10 aiios un 0.18%, por lo
cual no se aproxima a los umbrales
del criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO 18567 <20000km?.
B2 Area de hdbitat remanente =
6369 km?; AOQ estimada=3785 km?
> 2000km?.

El norte de su distribucién en
Colombia estd severamente frag-
mentada pero no en el sur de la dis-
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estar amenazada. Hay disminucién
continua (b) de su drea, extensién
y/o calidad de habitat (iii) y nime-
ro de individuos maduros (v).

NT Blabiii,v).

CRITERIO C

No hay estimaciones de densidad

poblacional para esta especie.

CRITERIO D

La especie no califica como amena-

zada bajo el criterio D.



AJUSTE REGIONAL

La especie es un taxén residente reproductivo,
probablemente es objeto de inmigracién desde
Panama. No se espera que la inmigraciéon dismi-
nuya desde Panamd dado el buen estado de los
bosques en la frontera con ese pais. La poblacion
colombiana no es un sumidero. Aunque se deberia
disminuir la categoria en un paso, no se cambia la

DISTRIBUCION

e
'l

DACNIS VIGUIERI

categoria de la especie en Colombia porque esta es

considerada globalmente como NT y su distribu-

cion estd dividida casi que en partes iguales entre
Colombia y Panamd, por lo cual no tendria mu-
cho sentido bajarla de categoria a LC.

@ Hibitat perdido
@ Hibitat remanente

Vacios de informacién
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BASILEUTERUS CINEREICOLLIS

ARANERO PECHIGRIS
GRAY-THROATED WARBLER

SINTESIS DE INFORMACION

ADRIANA SUA BECERRA y SERGIO CHAPARRO-HERRERA

ECOLOGIA

Esta especie habita en el soto-
bosque y bordes de bosques
htimedos y vegetacién secunda-
ria entre 800 y 2100m (Hilty y
Brown 1986; Parker et al. 1996;
Stattersfield et 4l. 1998; Stiles et
al. 1999). El Aranero Pechigris
es casi endémico de Colombia
(Stiles 1998) y se considera local
y poco comtn o raro en la mayor
parte de su distribucién disconti-
nua en los Andes en el extremo
oeste de Venezuela (Mérida y
Tachira) y el noreste de Colom-
bia, desde la serrania del Perijd y
por ambas vertientes de la cordi-
llera Oriental hasta Bogota y el
oeste del Meta (Hilty y Brown
1986, BirdLife 2009). Sin em-
bargo, es bastante comun en la
serranfa del Perija, donde su hé-
bitat estd siendo severamente de-
gradado por debajo de 2000m
(BirdLife 2009). También es
bastante comin y conspicuo en el
departamento de Norte de San-
tander, especificamente en la re-
serva Hormiguerode Torcoroma,
cerca al municipio de Ocafia, a pe-
sar de que actualmente esta zona
se encuentra en su mayor parte
desforestada (Olmstead 2009).
En este lugar se encontré6 un
nido con dos juveniles, aparen-
temente de menos de una se-

mana de nacidos, en junio del
2007 en el interior de bosque
de crecimiento bajo a 1600 m
(Olmstead 2009).

En el pNNserrania de los Ya-
riguies, en Santander, esta especie
es bastante comun en elevaciones
superiores a 1700m (Donegan y
Briceio 2005). Igualmente, se
considera comun en el municipio
de Rionegro, en tres lugares es-
pecificos: vereda Honduras, finca
Los Andes a 1750 m (remanente
boscoso), vereda Bremen, fin-
ca Buenos Aires entre 1660 y
1700 m (bosque nativo altamen-
te entresacado) y vereda Villa Paz,
finca La Reserva a 1500 m (bos-
que secundario maduro con
sotobosque denso) (Avendano
2007a, 2007b).

En Boyaca, la especie se
reporta en los bosques premon-
tanos del municipio de Soatd (O.
Cortés com. pers.). En el 1ICN hay
tres individuos (subespecie B. c.
cinereicollis) colectados en 1996
y 1997 en el municipio de Otan-
che, vereda La Grilla, asociados
a bosque secundario sobre filo
de montana y bosque interveni-
do, respectivamente. Otros dos
especimenes en ICN colectados
en bosque secundario en 1998
provienen del noreste de Santa
Maria (Biomap 2006).

404

Es una especie insectivora,
consume principalmente cole6p-
teros y en menor proporciéon hi-
mendpteros, ortdpteros y larvas;
también incluye en su dieta mine-
rales y otros pequenos artrépodos
como aranas (Fierro et al. 2000).

AMENAZAS

Una de las amenazas que afecta
a esta especie es la deforestacion
en su estrecha distribucioén altitu-
dinal, que probablemente ha lle-
vado a un rdpido descenso de su
poblacién; sin embargo, la re-
mocién del sotobosque para la
produccién de café de sombra
es quizas la amenaza mas im-
portante en la actualidad (Bird
Life 2009).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la es-
pecie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Entre las dreas protegidas en las
cuales se encuentra Basileuterus
cinerescollis estd el PNN Tama,
en el departamento de Norte de
Santander, pero la mayor parte
delapoblacién local esta fuera de
los limites del parque (UAESPNN
2008). El NN Serranfa de los



BASILEUTERUS CINEREICOLLIS

Yariguies de aproximadamente 1200 ha, situado en el departamento de Norte de Santander, alberga una

poblacién, principalmente a los 1700m (Donegan y Bricefio 2005). También se registra una poblacién
en la reserva Hormiguero de Torcoroma, un relicto de bosque con cerca de 800 ha en el municipio de

QOcana.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014 s w

CRITERIO A

La especie ha perdido el 66.2% de su habitat a lo
largo de la historia. En un periodo de 10 aiios la
pérdida fue de 5.3 % y en tres generaciones sera del
6.36%. No se aproxima a los umbrales del criterio,
y no califica como amenazada bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO= 106504 km?>> 20000 km?.
B2 Area de hibitat remanente= 5475km?; AOO
estimada= 2718 km? > 2000 km?.

Su habitat estd severamente fragmentado
(a) con disminucién continua (b)

NT B2ab(ii,jiii,v)

y B. luteoviridis, respectivamente (Cresswell et al.
1999); para B. culicivorus42ind /km? (Cockle et 4l.
2005b) y para B. melanogenys 59, 37 y 5ind /km?,
en disturbio bajo, intermedio y alto, respectiva-
mente, segiin Laurens et al. (2008). Si de manera
conservadora se asumen las densidades pobla-
cionales mds bajas para las especies del género
(5ind/km? y 10ind/km?) y el AOO estimada de
2718 km?, habria 13590 o 27180 individuos ma-
duros >> 10000 (5ind/km?x 2718km? = 13590
ind; 10ind/km? x 2718 km? = 27180 ind). La es-

pecie no califica como amenazada bajo el criterio C.

CRITERIO D

de su area de ocupacion (ii) area, ex-
tensién y/o calidad de habitat (iii) y
namero de individuos maduros (v).

CRITERIO C

No hay densidades poblacionales
para la especie. No obstante, segin
Cockle et al. (2005a) para sus congé-
neres B. culicivorus'y B. leucoblepha-
rus se estiman 138 y 42 ind /km?, res-
pectivamente. Para B. culicivorus 54,
36 y 32ind /km?, en bosque intacto,
entresacado y quemado, respectiva-
mente, segun Woltmann (2003); 10
y 100ind /km? para B. nigrocristatus

EOO
106 504 km?
AREA DE HABITAT A
5475 km?*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(AOO ESTIMADA)
2718 km?

PORCENTAJE DE CAMBIO

DE HABITAT (2000-2010)
-5.29 %

PORCENTAJE TOTAL DE
PERDIDA DE HABITAT

66.15%
UNA GENERACION
3.9 ANOS
3 GENERACIONES
11.7 ANOS
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La especie no califica como amena-
zada bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

El tax6n no es un visitante no repro-
ductor, si es probable que haya in-
migraciéon desde Venezuela y no se
espera que la inmigracién disminu-
ya. Se deberfa disminuir la categoria
un paso, pero no tiene sentido sien-
do la categoria global NT, por tanto
no se cambia de categoria.

CONCLUSION
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CYPSELOIDES CHERRIEI
VENCEJO CUATRO OJOS

SPOT-FRONTED SWIFT

SINTESIS DE INFORMACION

ECOLOGIA

La distribuciéon de este vencejo
es discontinua y se ha registra-
do en las tres cordilleras de los
Andes colombianos. Esta es una
especie de bosque montano ha-
medo de piedemonte y suban-
dino. Se encuentra entre 1000
y 2200m (Chantler 1999; Rid-
gely y Greenfield 2001) en zo-
nas abiertas montanosas (Hilty y
Brown 1986; BirdLife Interna-
tional 2011), generalmente cer-
ca a cascadas o quebradas (Marin
y Stiles 1992), aunque también
suele sobrevolar zonas urbanas y
de cultivos (Chavez et 4l. 2007;
Parra et 4l. 2008).

Se ha observado en grupos
de 10 a 15 individuos en los mu-
nicipios de Soata (diciembre) e
Ibagué (entre agosto y septiem-
bre y entre marzo y abril) (Chavez

RONALD MAURICIO PARRA-HERNANDEZ

et 4l. 2007; Parra et 4l. 2008; R.
Parra obs. pers.). A finales de
abril del 2012 fue observado
en el pNN Tatamd en la interfa-
se entre un drea de agricultura
campesina y bosque continuo
(L. M. Renjifo com. pers.). En
Ecuador (Las Palmeras, provin-
cia de Pichincha) la especie es
rara (grupos de menos de cinco
individuos) (Marin 1993).

Este vencejo se alimenta
de diversos insectos voladores
(Marin y Stiles, 1993, Stiles y
Skutch 1995, Parra et al. 2008).
Construye los nidos cerca de co-
rrientes de agua en zonas rocosas
y cavernas (Collins 1980; Whita-
cre 1989; Marin y Stiles 1993;
Marin y Stiles 1992; Renjifo et
al. 2002; Greeney 2004). Pone
un solo huevo (Collins 1980;
Hilty y Brown 1986; Whitacre
1989; Chantler 1999) y su pe-

riodo reproductivo abarca desde
comienzos de abril hasta prin-
cipios de junio (Marin y Stiles
1993).

AMENAZAS

Ninguna conocida.

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

No existen medidas especificas
para la conservaciéon de C. che-
rriei pero esta presente en el ce-
rro Munchique (Cauca) (Marin
y Stiles 1993), el cual hace parte
del PNN Munchique. Fue obser-
vado en una oportunidad en el
PNN Tatama.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

ANALISIS DE RIESGO

Esta especie de bosques hiimedos de piedemonte

de su distribuciéon, tamano poblacional y tenden-

cias de cambio. Por esta razoén la especie es con-

y subandinos ha sido reportada para las tres cor-

dilleras de los Andes en el pais. No obstante, la

informacién que se tiene de la especie es muy limi-

tada como para permitir una evaluacién razonable ~ DD.
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siderada como deficiente de datos en Colombia.

CONCLUSION
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CACICUS UROPYGIALIS
ARRENDAJO ESCARLATA

SCARLET-RUMPED CACIQUE

SINTESIS DE INFORMACION

ECOLOGIA

Se distribuye en el oriente de Pa-
nama y los Andes de Venezue-
la, hacia el sur hasta el norte de
Pert. Se encuentra de forma dis-
continua en las tres cordilleras
de Colombia. Puede ser local-
mente coman en algunos sitios
(Hilty y Brown 2001). Habita
bosques subandinos entre 1300
y 2300m, aunque puede regis-
trarse desde 1000 hasta 2700 m
(Hilty y Brown 1986; Jaramillo
y Burke 1999 en Renjifo et al.
2002) y localmente en Ronces-
valles sube hasta 2900m (Gar-
cés-Restrepo y Franco 2009). Se
considera una especie de interior
y bordes de bosque maduro,
aunque puede incursionar en
bosque secundario joven donde
frecuenta drboles en flor (Renji-
fo et 4l. 2002). Sin embargo, se
registra en localidades domina-

MARIO FERNANDO GARCES-RESTREPO

das por una matriz de potreros
con relictos de bosque dispersos.
Consume frutos de una va-
riedaddeespecies(Garcés-Restre-
poy Franco 2009). Se registra en
grupos de tres a seis individuos,
en ocasiones en bandadas mixtas
(Garcés-Restrepo y Franco 2009).
En Roncesvalles (Tolima)
se encontré una densidad de 21.3
ind/km? (CV=39.2) en un pai-
saje dominado por potreros con
palma de cera con algunos frag-
mentos pequeiios de bosque, en
un gradiente altitudinal entre los
2550 y 2900 m. Esta especie fue
registrada en todas las coberturas
evaluadas, siendo més frecuente
en los relictos de bosque (Gar-
cés-Restrepo y Franco 2009).

AMENAZAS

La principal amenaza es la pér-
dida y fragmentacion de los bos-
ques subandinos y ha desapare-

cido en el norte del Quindio y
oriente de Risaralda de sectores
en los que atn se encuentran
grandes remanentes de bosque
(Renjifo 1999).

HISTORIA DE VIDA

No hay informacién para la
especie.

MEDIDAS DE
CONSERVACION
TOMADAS

Se encuentra en varias dreas
protegidas como los PNN Fara-
llones de Cali y Tatam4, en los
parques regionales Paramo del
Duende en el Valle del Cauca,
Cuchilla de San Juan en Risa-
ralda, parques municipales de
Santa Emilia Agualinda y Pla-
nes de San Rafael en Risaralda
y la reserva privada Semillas de
Agua en Tolima.

SITUACION DE LA ESPECIE

RENJIFO ET AL. 2014

CRITERIO A

Esta especie ha perdido el 62.5% de su habitat his-
téricamente y en diez anos este se redujo en un
5.8%. Tomando la pérdida de hébitat como un
indicador de la disminucién de la poblacién, la
especie no se acerca a los umbrales de amenaza

bajo el criterio A.

CRITERIO B

B1 EOO =400715km? >>20000km?.
B2 Area de hébitat remanente = 33555.6km? >>
2000 km?. La especie parece tener una distribucién

localizada y parece haber desaparecido de grandes
areas de su antigua distribucion. Por esta razén no

se tiene ninguna base para sugerir qué proporciéon
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del 4rea de hdbitat remanente de la
especie se encuentra efectivamente
ocupado. La especie no parece cali-
ficar como amenazada bajo el criterio
B. No obstante la informacién con la
que se cuenta es insuficiente para lle-
gar a una conclusion.

CRITERIO C

No hay informacién suficiente sobre
la especie para obtener una estima-
ci6n de tamano poblacional razona-
blemente confiable.

CRITERIO D

La especie no se encuentra amenaza-
da bajo el criterio D.

AJUSTE REGIONAL

No se hace ajuste regional porque la especie es DD.

CONCLUSION
DD.

CACICUS UROPYGIALIS

EOO
355955 km?
AREA DE HABITAT

REMANENTE
19053 km?*

AREA REMANENTE
PONDERADA POR
IDONEIDAD DE HABITAT
(a00)

8860 km*

PORCENTAJE DE CAMBIO
DE HABITAT (2000-2010)
-6.49 %

PERDIDA DE HABITAT
58.05 %
UNA GENERACION
7.18 ANOS

3 GENERACIONES
21.5 ANOS

Nota: el tratamiento taxonémico de
C. uropygialis es confuso y se en-
cuentra en un estado de indefinicién
que dificulta una sintesis y andlisis
apropiado de informacién. Exis-
ten tres formas las cuales han sido
tratadas por diferentes autoridades
como especies o subespecies (Hilty
y Brown 1986; Jaramillo y Burke
1999; Ridgely y Greenfield 2001;
Hilty 2003). Las formas de tierras
bajas cisandinas y transandinas pare-
cen estar ampliamente distribuidas y
ser relativamente comunes. En con-
traste la forma subandina (Cacicus
uropygialis en sentido estricto) pa-
rece haber desaparecido de amplias
dreas, ser muy susceptible a la trans-

formacién del paisaje a gran escala y es claro que

requiere de una mejor documentacién del estado

actual de sus poblaciones y distribucién. Los ana-
lisis aqui presentados se refieren solamente a la

forma subandina.

DISTRIBUCION

/-

R

@ Hibitat perdido

@ Hibitat remanente

Vacios de informacién
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APENDICE 1. LISTA DE ESPECIES
POR CATEGORIAS

ESPECIES EN PELIGRO CRITICO fénd@'m;llﬂmi”imﬁ;f .

PROBABLEMENTE EXTINTAS AImPEDIIS FRYA U omSS
Micrastur plumbeus

(CR_PE) Ara ambiguus

Atlapetes blancae * Ognorhynchus icterotis
Pionus fuscus

ESPECIES EN PELIGRO Grallarin alleni

CRITICO (CR) Grallavia kaestneri *

Grallaria urraoensis *
Crypturellus obsoletus castanens *

Buteogallus solitarius
Eriocnemis isabellne *
Hapalopsittaca fuertesi *
Lipangus weberi *

Grallaria milleri *
Scytalopus stilesi *
Scytalopus canus *
Doliornis remseni
Cephalopterus penduliger
Dacnis berlepschi

Psarvocolius cassini *

ESPECIES EN PELIGRO (EN)

Tinamus osgoodi Macroagelaius subalaris *

Penelope perspicax *

Pauxi pauxi ESPECIES VULNERABLES (VU)
Odontophorus melanonotus
Odontophorus strophinm *
Spizaetus isidori
Neomorphus radiolosus

Crypturellus kevvine
Penelope ortons
Crax rubra
Leptotila conovers *
Eviocnemis mivabilis * ? e .
Glaucidium nubicola

Coceligena orina * Galbula pastazae
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Capito squamatus
Andigena hypoglanca
Leptosittaca branicki
Pyrrbura calliptera *
Touit stictopterus
Hapalopsittaca amazonina
Dysithamnus occidentalis
Grallaria giganten
Grallaria rufocineren
Seytalopus rodriguezi
Attila torvidus
Ampelion rufaxilla
Pyroderus scutatus
Xenopipo flavicapilla
Viveo masteri
Cyanolyca pulchra
Henicorbina negreti *

*

Creurgops verticalis
Bangsia melanochlamys *
Bangsia aurveocincta *
Buthraupis wetmores
Chlorochrysa nitidissima *
Dacnis bartianbi *
Diglossa gloviosissima *
Saltator cinctus

Atlapetes flaviceps *
Atlapetes fuscoolivacens *
Chlorospingus flavovivens
Dendroica cerulen
Hypopyrrhus pyrohypogaster

APENDICE 1. LISTA DE ESPECIES POR CATEGORIAS

414

ESPECIES CASI
AMENAZADAS (NT)

Ortalis erythroptera
Odontophorus atvifrons
Accipiter collaris
Cryptolencopteryx plumben
Phlogophilus hemilencurus
Haplophaedia lugens
Cocligena prunellei *
Heliodoxa gularis

Bucco noanamae *
Capito quinticolor
Semmornis ramphastinus
Andigena nigrivostris
Contopus coopers

Pipreola chlorolepidota
Thiypopsis ornata

Bangsia edwardsi

Dacnis viguieri
Basileuterus cinereicollis

ESPECIES CON DATOS

DEFICIENTES (DD)

Cypseloides cherriei
Cacicus uvopyginlis

* Especies endémicas de Colombia.



APENDICE 2. LISTA

DE ESPECIES AMENAZADAS,
CASI AMENAZADAS

Y DEFICIENTES DE DATOS
EN ORDEN TAXONOMICO

Familia Especie Categoria
Tinamidae Tinamus osgoodi EN
Tinamidae Crypturellus obsoletus CR *
Tinamidae Crypturellus kerrine VU
Cracidae Penelope ortoni VU
Cracidae Penelope perspicax EN *
Cracidae Ortalis evythroptera NT
Cracidae Crax rubra VU
Cracidae Pauxi pauxi EN
Odontophoridae Odontophorus atrifrons NT
Odontophoridae Odontophorus melanonotus EN
Odontophoridae Odontophorus strophinm EN *
Accipitridae Spizaetus isidori EN
Accipitridae Accipiter collavis NT
Accipitridae Cryptolencopteryx plumben NT
Accipitridae Buteogallus solitarius CR
Columbidae Leptotila conoveri vu *
Cuculidae Neomorphus radiolosus EN
Strigidae Glancidium nubicoln vu
Apodidae Cypseloides cherriei DD
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APENDICE 2. LISTADE ESPECIESAMENAZADAS, CASTAMENAZADAS Y DEFICIENTES DE DATOS EN ORDEN TAXONOMICO

Familia Especie Categoria
Trochilidae Phlogophilus hemilencurus NT
Trochilidae Haplophaedia lugens NT
Trochilidae Eriocnemis isabellne CR *
Trochilidae Eriocnemis mivabilis EN *
Trochilidae Coceligena prunellei NT *
Trochilidae Coceligena orina EN *
Trochilidae Heliodoxa gularis NT
Galbulidae Galbulna pastazae VU
Bucconidae Bucco noanamae NT *
Capitonidae Capito squamatus VU
Capitonidae Capito quinticolor NT
Semnornithidae Semmnornis ramphastinus NT
Ramphastidae Andigena hypoglanca VU
Ramphastidae Andigena laminivostvis EN
Ramphastidae Andigena nigrivostris NT
Picidae Campephilus gayaquilensis EN
Falconidae Micrastur plumbeus EN
DPsittacidae Ara ambiguus EN
Psittacidae Ognorbynchus icterotis EN
Psittacidae Leptosittaca branickii VU
Psittacidae Pyrrhura calliptera VU *
Dsittacidae Touit stictopterus VU
Psittacidae Hapalopsittaca amazonina VU
Psittacidae Hapalopsittaca fuertes CR *
Psittacidae Pionus fuscus EN
Thamnophilidae Dysithamnus occidentalis VU
Grallariidae Grallaria giganten VU
Grallariidae Grallaria alleni EN
Grallariidae Grallarvia kaestneri EN *
Grallariidae Grallaria rufocinerea VU
Grallariidae Grallaria urraoensis EN *
Grallariidae Grallaria milleri EN *
Rhinocryptidae Scytalopus rodriguezi VU *
Rhinocryptidae Scytalopus stilesi EN *
Rhinocryptidae Scytalopus canus EN *
Tyrannidae Contopus cooperi NT
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APENDICE 2. LISTADE ESPECIESAMENAZADAS, CASTAMENAZADAS Y DEFICIENTES DE DATOS EN ORDEN TAXONOMICO

Especie Categoria

Tyrannidae Attila torridus vu
Cotingidae Pipreoln chlorolepidota NT
Cotingidae Doliornis remseni EN
Cotingidae Ampelion rufaxilln vu
Cotingidae Pyroderus scutatus VU
Cotingidae Cephalopterus penduliger EN
Cotingidae Lipawgus weberi CR *
Pipridae Xenopipo flavicapilla VU
Vireonidae Vireo masteri vuU
Corvidae Cyanolyca pulchra VU
Troglodytidae Henicorhina negreti VU *
Thraupidae Creurgops verticalis VU
Thraupidae Thlypopsis ornata NT
Thraupidae Bangsia melanochlamys VU *
Thraupidae Bangsia edwardsi NT
Thraupidae Bangsia aureocincta VU *
Thraupidae Buthraupis wetmorei VU
Thraupidae Chlorochrysa nitidissima VU *
Thraupidae Dacnis hartianbi VU *
Thraupidae Dacnis viguieri NT
Thraupidae Dacnis berlepschi EN
Thraupidae Diglossa gloviosissima VU *
Insertae Sedis Saltator cinctus VU
Emberizidae Atlapetes flaviceps VU *
Emberizidae Atlapetes fuscoolivaceus vuU *
Emberizidae Atlapetes blancae CR-PE *
Emberizidae Chlorospingus flavovirens VU
Parulidae Dendroica cerulen vuU
Parulidae Basileuterus cinereicollis NT
Icteridae Psarocolius cassini EN *
Icteridae Cacicus uropyginlis DD
Icteridae Muacroagelaius subalaris EN *
Icteridae Hypopyrrhus pyrohypogaster VU *

* Especies endémicas de Colombia
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ESPECIES AMENAZADAS
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Arrendajo Escarlata

409
411






ESPECIES AMENAZADAS
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ESPECIES CASI AMENAZADAS
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ESPECIES CON DATOS INSUFICIENTES
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