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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertndi: Orden

MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE
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( 0 4 MAY 2016 )

“Por el cual se requiere informacion adicional y se toman otras determinaciones”

LA DIRECTORA DE BOSQUES, BIODIVERSIDAD Y SERVICIOS
ECOSISTEMICOS DEL MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE

En ejercicio de las funciones asignadas en el Numeral 15 del Articulo 16, del
Decreto 3570 del 27 de septiembre de 2011, la Resolucion 0543 del 31 de mayo
de 2013, la Resolucion 624 del 17 de marzo de 2015 y

"CONSIDERANDO

Que mediante el radicado No. 4120-E1-9705 del 29 de marzo de 2016, la sociedad
Concesionaria Vial del Oriente S.A.S., con NIT. 900862215-1, presento ante la Direccion
de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, solicitud de levantamiento parcial de veda para las especies de la
flora silvestre que serén afectadas por el desarrollo del proyecto “Mejoramiento del tramo
Aguazul — Yopal de la ruta 6512”, localizado en jurisdiccién de los municipios de Aguazul
y Yopal, en el departamento de Casanare.

Que mediante el Auto No. 126 del 11 de abril de 2016, la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, dio inicio a la evaluacion administrativa ambiental
para el levantamiento parcial de veda de las especies de la flora silvestre que se veran
afectadas por el desarrollo del proyecto “Mejoramiento del tramo Aguazul — Yopal de la
ruta 6512, localizado en jurisdiccion de los municipios de Aguazul y Yopal, en el
departamento de Casanare, y dio apertura al expediente ATV 0368.

Que teniendo en cuenta la informacion existente en el expediente ATV 0368, la Direccion
de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, adelanté la evaluacion técnico
ambiental respecto de la solicitud presentada por la sociedad Concesionaria Vial del
Oriente S.A.S., con NIT. 900862215-1, en aras de obtener el levantamiento parcial de
veda de las especies de la flora silvestre, que se veran afectadas por el desarrollo del
proyecto ‘Mejoramiento del tramo Aguazul — Yopal de la ruta 6512”, localizado en
jurisdiccion de los municipios de Aguazul y Yopal, en el departamento de Casanare, y por
lo tanto, emitié el Concepto Técnico No. 0102 del 22 de abril de 2016, el cual expuso lo
siguiente:

“0...)

2. INFORMACION REMITIDA POR EL SOLICITANTE

A continuacion se presentara la informacioén mas relevante aportada por la Concesionaria vial
del Oriente S.A., en adelante La Concesionaria, en el documento presentado mediante radicado
4120-E£1-9705 del 30 de marzo del 2016, para el proyecto denominado “Mejoramiento del tramo
Aguazul - Yopal de la ruta 6512”, localizado en el departamento de Casanare”.

“(...)

2.1. Localizacién y descripcion del proyecto

El proyecto de mejoramiento del tramo Aguazul-Yopal se localiza sobre la ruta nacional 6512,
ubicado en la zona occidental del departamento de Casanare interactuando con los municipios
de Aguazul y Yopal.
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Las intervenciones a ejecutar comprenden el mejoramiento de ia seccién transversal de la via
existente y construccion de la segunda calzada paralela a la misma, configurandose en una
ampliacion de la via existente.
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El proyecto inicia posterior al puente sobre el Rio Unete en la Ruta 6512, en la Interseccién con
la Ruta 6211 Sogamoso- El Crucero- Aguazul, donde se proyecta la construccién de una
Interseccion a nivel; finaliza 500 m posterior a la Interseccion a desnivel existente de acceso al
Aeropuerto El Alcaravan, en Yopal.

La calzada derecha, inicia en el K77+525 y finaliza en el K103+425, con una longitud de 26.003.
La calzada izquierda, inicia en el K77+525 y finaliza en el K103+425, con una longitud de 25.900
m.

2.2. Caracterizacion biética

2.2.1. Zonas de vida

De acuerdo con el mapa de zonas de vida de Colombia (IGAC, 1977), el area ocupada para el
mejoramiento del tramo Aguazul — Yopal, atraviesa tres zonas de vida: Bosque muy humedo
tropical bmh-T, Bosque humedo tropical bh-T y Bosque muy humedo premontano bmh-PM.

2.2.2. Coberturas vegetales

Para definir las unidades de cobertura vegetal, se utilizé la Metodologia CORINE Land Cover
Adaptada para Colombia, Escala 1:100.000; donde a partir de la interpretacion visual de
imagenes se realiza el inventario de areas homogéneas de la cobertura.

De esta manera, a través de la interpretacién de las imagenes utilizadas, se procedié a la
definicion de unidades de cobertura de acuerdo a los lineamientos sugeridos en la metodologia
antes mencionada, asi como sus parametros de inclusion y exclusién de elementos.

Posterior a la aplicacion de la metodologia CORINE Land Cover Adaptada para Colombia, se
realizo el procesamiento digital de las imagenes y sus resultados fueron obtenidos antes de la
visita de campo, donde se identificaron de manera general y preliminar las Unidades de
Cobertura Vegetal de niveles superiores (Nivel 1, 2 y 3 principalmente) presentes en el 4rea de
influencia del proyecto a partir de la imagen de satélite ASTRIUM, con fecha de toma Noviembre
de 2015.

En la visita de campo se levanté un registro fotografico de las diferentes unidades de cobertura
vegetal presentes en el area de influencia puntual del proyecto.

Tabla 1. Unidades de Coberturas Vegetales presentes en el Area de Influencia del Proyecto.

Nivel
1.1. Zonas Urbanas 1.2 ‘Tejido. Urbano -
D:scontlnuo

1. Territorios
Artificializados

2 Tenritorios
__ Agricolas

3. Bosques y Areas
Seminaturales

5. Superficies de
. Agua

Fuénte Solicitud de Ievantamlento de veda con rad/cado 41 20 E£1-9705 del 30 de marzo del 2016 (Tabla 7- 2)

' ?2 Zonas. mdustnale.sr ol
comerciales y redes de
cémumcawén

. 2.4 Areas agricolas
helerogeneas

3.1. Bosques

121 Zonas Industnales o
- éomerclaies

1.2.2. Red vial, ferroviaria y
terrenos asociados

2.3.1. Pastos Limpios

2.3.3. Pastos enmalezados

ico de pastos con
espae:os naturales

1.2.1. Zonas Industriales

1.2.2.1. Red vial y territorios
asociados

]

3.1.3. Bosque fragmentado

: Bosqu "de Galeria y

3.2. Areas con vegetacion
herbécea y/o arbustiva

as Contmemales

3.1.3.2. Bosque fragmentado con
vegetacion secundaria

3.2.3. Vegetacion secundaria
0 en transicion

5 ’1 ‘I Rios

2.3. Metodologia de inventarios y muestreos
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De acuerdo con las caracteristicas propias del drea evaluada, se implemento la metodologia
propuesta por Gradstein et al. (2003), para muestreos rapidos y evaluacion de diversidad de
epifitas. Determinando la frecuencia de las especies presentes en cada uno de los estratos del
fordfito a fin de evaluar los posibles impactos de las actividades constructivas y establecer las

medidas de manejo que proporcionen adecuados resultados con respecto a la persistencia del
recurso vegetal.

La realizacion del muestreo de epifitas vasculares y no vasculares se desarrollé considerando
los puntos definidos de acuerdo con la informacién secundaria evaluada, los datos
proporcionados por el censo forestal y la visita de reconocimiento en campo.

Se realizaron transectos de 200m de largo por ancho variable (acorde al chaflan de diserio),
area en la cual se evaluaron las seis zonas verticales (1, 2a, 2b 3, 4, 5) de los individuos
arboreos (Johansson, 1974) con el fin de establecer la presencia de epifitas vasculares y las
zonas basal (1), tronco seco (2a) y tronco humedo (2b), para las especies epifitas no vasculares.

Figura 1. Subdivisién vertical del érbol.

Fuente: Solicitud de levantamiento de veda con radicado 4120-E1-9705 del 30 de marzo del 2016 (Figura 8-1).

- Epifitas Vasculares

La colecta de datos de especies epifitas vasculares se desarrollé6 mediante inspeccion ocular
directa (apoyados con binoculares), se tomaron los datos de composicién, abundancia y
estructura de la flora epifita que estén presentes a lo largo del transecto para cada uno de los
forofitos evaluados, se registrd de manera ordenada la zona vertical del arbol en la cual se
encuentran, sus condiciones fenoldgicas y fitosanitarias. A partir de la informacion secundaria
consultada (catélogo fotogréfico y bases de datos) se pre-determinaron las especies in-situ,
cada ejemplar inventariado fue georeferenciado, fotografiado y se colectaron las especies no
identificadas para permitir su posterior determinacién mediante claves taxonomicas, catalogos
ilustrados y por medio de colecciones biolégicas consultas en el Herbario de la Universidad
Javeriana (HPUJ) y el Herbario Nacional Colombiano (UNAL).

- Epifitas No Vasculares
Para la toma de informacién de epifitas no vasculares se realizé una descripcion detallada de
cada una de las especies presentes en cada forofito (composicién, abundancia y estructura) y
se procedié a realizar el muestreo en las zonas 1y 2 (Gradstein et al., 2003). En cada fordfito
se realizo el inventario de estas especies en los sectores que haya presencia de las mismas; el
inventario fue restringido a una plantilla de 10 x 10 cm, donde se hizo el levantamiento del
porcentaje de cobertura de cada epifita.

2.4. Resultados

El estudio se realizd en el tramo vial que comunica a las poblaciones de Aguazul y Yopal
(Departamento del Casanare), la presencia e interaccion de especies vegetales contribuyen a
la diversidad de comunidades epifitas.

/
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El epifitismo es una interaccién comensalistica entre dos especies1, interaccion en la cual
intervienen dos actores, uno es el fordfito u hospedero y la otra una planta epifita. En el caso
particular del tramo evaluado se encontré un total de veintisiete (27) especies epifitas, de las
cuales trece (13) corresponden a epifitas no vasculares y catorce (14) a epifitas vasculares,
agrupadas en diecisiete (17) familias botanicas.

La familia con mayor representacién es la Bromeliaceae ya que aporto cinco (5) especies al
total del muestreo siendo asi la familia con mayor nimero de especies, seguida de
Orchidiaceae con tres (3) especies, de las cuales una no fue posible identificar ya que su estado
fenolégico no lo permitio, de ser posible en la etapa de rescate de las epifitas vasculares se
identificara hasta el nivel que su estado fenolégico lo permita.

Tabla 2. Com osici(m de esecies en el tramo A

uazul- Yopal.

Tipo de Epifita _{ - FPamilia _ Especie
ARTHONIACEAE Herpothallon sp.
CALICIACEAE Buellia arborea
CHRYSOTRICHACEAE Chrysothrix sp
Chapsa sp.
Fissurina aff. _nitidescens
GRAPHIDACEAE Graphis pinicola
NO VASCULARES Ocellularia garoana
LEJEUNEACEAE Lejeunea sp
PARMELIACEAE Parmotrema gardneri
PERTUSARIACEAE Pertusaria sp.
PYRENULACEAE Pyrenula laetior

SEMATOPHYLLACEAE | Sematophyllum subsimplex
Monstera adannsoni
ARACEAE Monstera cf. pinnatipartia.
Monstera oblicua
Aechmea sp.

Ananas sp.
BROMELIACEAE Tillandsia fasciculata
Tillandsia sp.
VASCULARES Tillandsia usneoides
CACTACEAE Epiphyllum phyllanthus
Dimerandra cf. emarginata
Epidendrum sertorum

ORCHIDACEAE Maxillaria sp.

NN1

Oncidium sp.
POLYPODIACEAE Microgramma lycopodioides

Fuente: Solicitud de levantamiento de veda con radicado 4120-£1-9705 del 30 de marzo del 2016 (Tabla 9-1).

- Epifitas No Vasculares.
Las especies de epifitas no vasculares presentes en el tramo vial evaluado, tienen amplia
abundancia en sectores con algun grado de intervencién antrépica, principalmente es debido a
las caracteristicas climatoldgicas.

Tabla 3, Tab

la de abundancias de epifitas No Vasculares.

Buellia arborea 120 1,77
Chapsa sp. 413 6,11
Chrysothrix sp 169 2,50
Fissurina aff. nitidescens 13 0,19
Graphis pinicola 147 2,17
Herpothallon sp. 350 518
Lejeunea sp 7 0,10
Ocellularia garoana 919 13,59
Parmotrema gardneri 836 12,36
Pertusaria sp. 261 3,86
Pyrenula laetior 131 1,94
Sematophyllum subsimplex 3397 50,23
k ' SMITH, RL & TM SMITH. 2001. Ecologia. Cuarta Edicién. Pearson Education S.A. Madrid. 664 pp- j
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Las especies epifitas presentan condiciones de crecimiento muy particulares, las cuales estan
determinadas por las condiciones ambientales o microclima de la zona y su relacién con el
forofito hospedero (Granadecs-Sanchez et al., 2003); Con respecto a las condiciones
ambientales, se puede establecer que la humedad,
disponibilidad de nutrientes son los factores fundamentales que contribuyen a la presencia de

zonas humedas del fordfito hospedero, lo cual se debe principalmente a que el recurso hidrico
es una de las mayores limitantes para las especies vasculares, con respecto a las especies no

altas.

porcentajes de area ocupados por esta cobertura vegetal en el area de influencia del proyecto,
Se realizo un muestreo adecuado el cual genero la asintota de aproximacion a lo esperado, en

“Por el cual se requiere informacién adicional y se toman otras determinaciones” \

| Abundancia | Abundancia relativa

gbsoluta (%) | = (%)
Total o 6763 G100
Fuente: Solicitud de levantamiento de veda con radicado 4120-E1-9705 del 30 de marzo del 2016 (Tabla 9-2).

Nombre Técnico

- Distribucién vertical (relacién epifita — hospedero)

intensidad solar, temperatura y

vegetacion epifita (Gradstein et al. 2003).

En términos generales, las especies epifitas se encuentran acumuladas principalmente en las

vasculares se puede observar una mayor tolerancia a la radiacion solar y temperaturas mas

Con respecto a la representatividad del muestreo se pudo establecer que pese a los bajos

términos generales se establece que fue un muestreo aceptable con respecto a lo esperado.
Tabla 4. Figura 2. Representatividad en ares boscosas.

Representatividad de Muestre

_ Bosques
¥ Rigueza S . Chao 2 Mean;
Estimador esg orecs % quueZa ] 25 1;;,-:&‘
Observados 13 Y 20
&
CHAO 1 17,67 73,57 g 15
CHAO 2 18,03 72,10 i
Z

Fuente: Solicitud de levantamiento de veda con radicado 4120-E1-9705 del 30 de marzo del 2016 (Tabla 9-26-
Figura 9-18).

2.5. Soportes cartograficos
La Concesionaria presenta un mapa a escala 1:16 500, en el cual se presenta el trazado de la
via.

2.6. Medidas de Manejo
La Concesionaria presenta dentro de las fichas de manejo, las siguientes propuestas de
manejo:

2.6.1. Programa de manejo de especies en veda: Rescate, Traslado y Reubicacion de
Epifitas Vasculares y No Vasculares

La propuesta de manejo contempla actividades de prevencion (capacitacion), proteccion
(rescate, traslado y reubicacion de individuos de vegetacion epifita) y control (verificacion de la
efectividad de las medidas propuestas). A partir de la ejecucién de dichas acciones se evitara
la pérdida de las especies presentes en el area del proyecto como consecuencia del deterioro
inminente que ha quedado como resultado de las actividades de deforestacion que se ha
realizado afios anteriores sin el manejo adecuado.

2.6.2. Programa de reposicién de especies en veda:
no vasculares

Generar acciones de restauracion que disminuyan el efecto de perdida de habitat de los

individuos epifitos en el area del proyecto, estableciendo parches que permitan la conectividad

y generen condiciones similares al ecosistema de referencia.

Reposicion de habitats de epifitas

/
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2.6.3. Programa de educacién ambiental: capacitacion a la comunidad sobre especies
epifitas
Mediante el cual se pretende:

v' Concientizar al personal vinculado al proyecto frente al respeto de la cultura local.

v Prevenir posibles causas de conflictividad con los pobladores, por la posible afectacion
de los recursos del area.

v' Fomentar en los trabajadores una cultura de auto cuidado y proteccién hacia el medio
ambiente local.

3. CONSIDERACIONES TECNICAS

3.1. Caracterizacién bidtica

La Concesionaria aporta informacion acerca de las zonas de vida relacionando las variables
fisicas, quimicas, bioldgicas del area de influencia, factores tales como la altitud sobre el nivel
del mar, precipitacion, humedad relativa, evapotranspiracién, entre otros elementos que
permitiran dilucidar que la informacion brindada, especialmente en términos de diversidad, esta
relacionada con la dinamica de las zonas.

La Concesionaria debera sefialar la cantidad total de hectéreas que componen el drea de
afectacion, adicionalmente debera delimitar en termino de hectéreas totales y de porcentaje de
correspondencia cada una de las unidades de cobertura que componen el area de afectacién.

Adicionalmente, La Concesionaria no presenta soportes cartogréficos en los cuales se pueda
corroborar las coberturas vegetales que conforman el area de afectacion.

La Concesionaria debera presentar un estimativo del namero total de arboles a afectar por las
actividades concernientes al proyecto.

3.2. Metodologia de inventarios y muestreo

Respecto a este item, La Concesionaria sefiala que realizo el muestreo de epifitas vasculares
y no vasculares basandose en la metodologia propuesta por Gradstein et al. (2003), sin
embargo el solicitante no describe con claridad en qué sentido utilizo esta metodologia ya que
ni delimito las hectareas de afectacion por unidades de cobertura, y tampoco presenta
informacion acerca de los fordfitos muestreados totales y por unidad de cobertura. Cabe aclarar
que cuando no se define el area a afectar total y por unidad de cobertura, se dificulta determinar
si el disefio y/o tipo de muestreo se implementé de manera correcta, y/o determinar si fue el
mas adecuado, pues la implementacion de los mismos estan asociados a las hectareas que
componen cada unidad de cobertura y a las areas de afectacion, en el caso de utilizar Gradstein
et al. (2003) la informacion debera poderse relacionar con lo que se propone. “que para
fragmentos de bosque de 1 Ha, se debe realizar una parcela de 0,1 Ha en el cual se deben
seleccionar para las epifitas vasculares ocho (8) foréfitos dentro de los cuales pueden estar
incluidos los cinco (5) fordfitos para las epifitas no vasculares”.

Frente a esta ausencia de informacién, tampoco es claro si el tamario de los transectos es
apropiado en consistencia con la metodologia de Grandstein, ya que en esta se sefiala que “los
arboles muestreados deberéan estar separados entre si aproximadamente 25 metros”, hecho
que debera verse reflefado en el tamafio ya sea de los transectos o de las parcelas a utilizar.

Asi mismo, La Concesionaria no sefiala la manera en que se establecieron los transectos,
tampoco aporta informacion acerca de la replicacion de los mismos en las diferentes unidades
de cobertura, esta Direccion considera que los muestreos deberén propender a ser de tipo
comparativo, especialmente, porque todas las unidades de coberturas reportadas son objeto
de aprovechamiento y de intervencion, la seleccion ya sea de parcelas, transectos, nimero de
arboles a evaluar entre otros, debera ser homogénea para evitar sesgos estadisticos y efectos
bloques, asi como ausencia de informacion biolégica y de diversidad que seran luego objeto
para tomar decisiones dentro del marco de las medidas de manejo y que deberan propender a
la conservacion de la diversidad bioldgica.

En cuanto al uso de la metodologia de Johansson (1974), presentada por la Concesionaria, se
sefiala: “se evaluaron las seis zonas verticales (1, 2a, 2b 3, 4, 5)”, sin embargo La
Concesionaria no describe detalladamente la manera en que abarco esta metodologia, la cual
deberé ser descrita y soportada técnicamente. Esta Direccién considera que se debera tener
en cuenta que para la observacion de caracteristicas morfolégicas tales como presencia de
bracteas, espigas, patrones de la variacion fenotipica, entre otros, para la identificacién de
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bromelias y orquideas; formas, tamarios de las células de los filoides de los musgos, tipo de
crecimiento (acrocarpico, pleurocarpico), esporofitos; presencia y formas de anfigastros para
hepaticas ; en el caso de los liquenes, presencia de estructuras tales como soredios, isidios,
ricinas, apotecios, lirelas, coloracion y medicion de esporas, entre otros, no se pueden
identificar de manera correcta por medio de la observacion y/o conteo directo, uso de
binoculares, monoculares, camaras fotograficas, ya que se necesita de herramientas
especializadas de laboratorio tales como estereoscopios, microscopios, uso de reactivos para
tinciones y/o implementacién de cromatografias, entre otros, y no pueden ser sustituidas para
la adecuada identificacion taxonémica de los especimenes. La correcta identificacion de las
especies permitira a su vez la toma adecuada de decisiones en el marco de la afectacion y
manejos de las especies por las actividades del proyecto. Por lo tanto, y en relacion a esta
consideracion se debera presentar adicionalmente los soportes de la identificacion taxonémica
ya sea mediante certificado de herbario o de especialista en donde se enliste todas las especies
objeto de veda reportadas e identificadas en el marco de la solicitud.

Por otro lado, La Concesionaria debera tener en cuenta que la Resolucién 0213, no menciona
un tipo de habito especifico, en este caso, se cita: “especies epifitas”, sin embargo, este
Ministerio precisa que estos grupos pueden presentarse en diferentes sustratos tales como
suelo, troncos en descomposicion, rocas, entre otros. Generalmente las especies que habitan
estos sustratos son de gran importancia para el funcionamiento de los ecosistemas, ya que
tienen la capacidad de establecerse como pioneros durante la colonizacién en sitios carentes
de vegetacion y con el tiempo preparan el sustrato para el desarrollo sucesivo de distintas
plantas, entre otras funciones?® adicional en muchos casos suelen ser especies de tipo
‘preferencialista”, por la tanto La Concesionaria, debera propiciar la obtencion de informacion
dirigida hacia la conservacion, contribuyendo, entre otros, a la subsistencia de todas las
especies, que en este caso se relacionan con el funcionamiento de los elementos que
componen el ecosistema y permiten el establecimiento de nuevos procesos naturales, por ende
deberan adicionarse a la presente solicitud de levantamiento de veda, las especies presentes
en los diferentes habitats del area de influencia del proyecto, mediante una caracterizacién que
debera cumplir con una metodologia adecuada y también deberan incluirse acciones
pertinentes para el plan de manejo de estas especies.

Resultados
La Concesionaria presenta dentro de los resultados:

1) Curva de acumulacién de especies por unidades de cobertura muestreados.
2) Listado de especies.
3) Analisis de abundancia y frecuencia porcentual.

Sin embargo frente a los resultados reportados por el solicitante esta Direccion considera que:

1) Respecto a las curvas de acumulaciéon que presenta el solicitante, aunque son un
acercamiento para demostrar la suficiencia del muestreo, en este caso, en primera
instancia la falta de informacién respecto al establecimiento de la metodologia, no
permite la adecuada relacién con el andlisis de la representatividad del estudio. En
segunda instancia, varias de las curvas presentadas no alcanzan la saturacion o
estabilizacion para determinar una adecuada eficiencia, tampoco el porcentaje
presentado en relacion a los indicadores de diversidad seleccionados, este caso se
puede observar dentro de la informacién presentada por el solicitante en la unidad de
cobertura denominada “muestreo de bosques”, por lo tanto el solicitante debera tomar
las medidas correctivas para estos casos.

Adicionalmente, las curvas de acumulacion deberan hacerse para vasculares aparte de
las no vasculares debido a que los métodos de medida varian entre grupos (frecuencia
y/0 abundancia relativa, cobertura o abundancia absoluta), y dado que los organismos
no vasculares son agregados poblacionales, su medida y reporte es diferente a las
vasculares, manteniendo el mismo analisis por unidad de cobertura. En el caso de los
organismos no epifitos a muestrear, en andlisis de representatividad también debera ser

2NASH, T. H. (Ed.). 1996. Lichen biology. Cambridge University Press.

PURVIS, W. 2000. Lichens. Natural History Museum. pp 112.

DE VALENCIA, M. C.AGUIRRE,J. 2002. Hongos liquenizados (Vol. 8). Univ. Nacional de Colombia.

ROWE, J. G,, SAIZ, C., & PUERTO, M. S. 1995. Colonizacion y alteracion de mosaicos romanos por liquenes y briofitos. Revista ph, (11).
WEAVER, J. & F. CLEMENTS. 1944, Ecologia vegetal, Capitulo Hl, Sucesion vegetal, pp 68-97, Acme Agency, Soc. Resp. Lida. Traduccion

A. Cabrera, Buenos Aires Argentina. j
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por sustratos en cada cobertura, ya que para evaluar los sustratos se usan métodos de
muestreo distintos y hay composiciones distintas.

2) La Concesionaria no presenta datos en conformidad con el uso de Johansson (1974),
para la estratificacion vertical. Cabe reiterar, la importancia de evaluar la estratificacion
vertical, sobre todo en estratos altos, varios estudios® han evidenciado la importancia
que tienen musgos, hepaéticas, liquenes, orquideas y bromelias, como micro-habitats
para otros organismos y como inductores de sucesiones biolégica importantes en el
tiempo: “los arboles de dosel son generalmente, mas viejos, lo que significa que ha
transcurrido mas tiempo para la colonizacion de epifitas”. Otro factor importante para
tener en cuenta dentro de las funciones ecoldgicas de vital importancia de los
organismos que se especializan en los estratos altos de los hospederos es que: “la
presencia de algas, liquenes y bridfitas en los troncos mas antiguos aumenta la
retencion de agua y la disponibilidad de nutrientes, ofreciendo mas recursos para las
epifitas y asegurando la distribucion de estos en distintos microhébitats”.

3) Dado que las epifitas no vasculares se hallan creciendo como agregados poblacionales,
se debera reportar su cobertura de manera coherente en la unidad de medida
correspondiente, ya sea m? o cm?.

4) Cabe resaltar que la distribucion vertical no es igual a la preferencia de foréfito. Como
su nombre lo indica la “distribucion vertical” hace referencia a la dispersion de los
organismos sobre los diferentes micro-habitats o estratos, para la cual se aplica
Johansson (1974). La Concesionaria debera ajustar esta inconsistencia técnica.

3.4. Soportes cartograficos

Dado que La Concesionaria no presenta una cartografia con mayor nivel de detalle, donde se
evidencie con claridad los datos de ubicacion ya sea de transectos, parcelas, fordfitos, en si,
de los organismos objeto en veda, este Ministerio requeriré que el solicitante presente una
cartografia a escala de salida gréfica entre 1:5000 a 1:10000, la cual debera incluir: unidades
de coberturas vegetales, cuerpos de agua, curvas de nivel y los limites de areas protegidas
declaradas, las margenes de servidumbre del proyecto, ubicacién ya sea de trasectos, parcelas,
o de los organismos objeto en veda, ya sean los forofitos y sustratos muestreados.

3.5. Medidas de Manejo
La Concesionaria acorde a los resultados obtenidos presenta dentro del plan de manejo
actividades pertinentes tales como:

1. Rescate, traslado y reubicacién de epifitas vasculares y no vasculares,

2. Reposicion de habitats de epifitas no vasculares.

3. Programa de educacion ambiental: capacitacion a la comunidad sobre especies
epffitas.

Respecto al “Rescate, traslado y reubicacion de epifitas vasculares Yy no vasculares”, La
Concesionaria debera en la_medida de lo posible realizar el rescate y traslado sobre las
especies que presenten: la identificacion taxonémica a nivel género, alguna categoria de
amenaza, distribucion restringida minima o de baja representatividad en el area de influencia y
nuevas en el registro del pais. Adicionalmente debera tener en cuenta las especies nuevas a
encontrar con el inicio de actividades y con el acceso al dosel, la seleccién de las especies
debera estar basada bajo los criterios de diversidad, senescencia, fitosanitarios y de
reproduccion de los organismos. Teniendo en cuenta lo anterior, La concesionaria debera
presentar una relacion de las especies a trasladar teniendo en cuenta, entre otros, las
abundancias encontradas y asi clasificarlas en: muy raras, raras, comunes, y otras categorias
que considere el solicitante. Adicionalmente La Concesionaria deberéa aclarar si esta medida
sera tanto para epifitas vasculares como para epifitas no vasculares.

Respecto a la medida denominada “Reposicién de habitats de epifitas no vasculares”, La
Concesionaria debera propender hacia de recuperacion de la funcionalidad, el suministro de
servicios ecosistémicos y el favorecimiento de la conectividad con otros ecosistemas o areas
con algun grado de proteccion (reservas forestales, DMls, entre otros), priorizando hacia un
proceso de rehabilitacion o restauracion ecoldgica, contemplando en la propuesta un tiempo
adecuado para que se pueda medir la eficiencia de la medida teniendo en cuenta que su

\ 3 GASCA, H. J., & HIGUERA, D. BONPL.(FAGACEAE) DE LA RESERVA BOSQUE MACANAL (BOJACA, COLOMBIA).
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objetivo principal es manejar y recuperar el hébitat de las especies de bridfitos y liquenes a
afectar por las acciones del proyecto.

Finalmente, La Concesionaria al no presentar informacion acerca bromelias, orquideas,
musgos, hepaticas, anthocerales y liquenes, que se encuentren en los diferentes sustratos
(teniendo en cuenta la gran importancia de los organismos terrestres, rupicolas o saxicolas y
lignicolas), deberé incluir medidas de manejo para estas especies.

4. CONCEPTO

La Direccion de Bosques Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos considera técnicamente que
la solicitud de levantamiento de veda presentado por La Concesionaria vial del Oriente S.A.,
mediante radicado 4120-E1-9705 del 30 de marzo del 2016, para el Proyecto “Mejoramiento
del tramo Aguazul — Yopal de la ruta 6512”, localizado en el departamento de Casanare”, no

cuenta con la informacién suficiente para tomar una decision sobre la viabilidad del
levantamiento de veda.

4.1. Para dar continuidad al tramite se requiere que La Concesionaria vial del Oriente S.A., en
un término o mayor & 60 dias habiles, entregue un documento técnico de informacién adicional
y complementaria que contenga como minimo los siguientes aspectos:

4.1.1. En cuanto la localizacion del proyecto y la caracterizacion bidtica:
a. Definir la cantidad total de hectareas que componen el area de afectacion.

a. Senalar el nimero y porcentaje de hectareas que componen cada unidad de cobertura
vegetal que componen el area de afectacion del proyecto que involucra
aprovechamiento forestal.

b. Presentar las coordenadas del poligono a intervenir por el proyecto, en coordenada
planas X y Y, Datum Bogota Magnas Sirgas, plasmadas en una cartografia a escala
adecuada para visualizar y su respectivo shape.

c. Presentar el estimativo del numero total de arboles a afectar por las actividades
concernientes al proyecto.

4.1.2. En cuanto a los aspectos metodoldgicos y teniendo en cuenta las consideraciones que
acoge el presente concepto, La Concesionaria vial del Oriente S.A., debera:

a. En consistencia a la metodologia que segun La Concesionaria utilizo Gradstein et al.
(2003), se debera:

i.  Describir si el tamario de los transectos tiene en cuenta las distancias entre
fordfitos (25 metros de distancia entre fordfitos).

ii.  Relacionar el nimero de fordfitos muestreados por transecto en cada una de las
unidades de cobertura vegetal en consistencia a la metodologia utilizada.

b. Definir la cantidad de replicaciones de los transectos en el cual se debera evidenciar
que el muestreo propendié a ser homogéneo y comparativo entre las unidades de
cobertura presentes.

¢. Describir la técnica(s) y/o herramienta(s) por medio de las cuales segun el solicitante se
evaluaron las seis zonas verticales de los foréfitos en el muestreo de las epifitas
vasculares.

d. Realizar la caracterizacion mediante muestreo representativo para los grupos y/o
especies de bromelias, orquideas, musgos, hepaticas, anthocerales y liquenes, que se
encuentren en los otros sustratos (terrestres, rupicolas o saxicolas y lignicolas), en cada
una de las unidades de cobertura presentes en el area de afectacion del proyecto,
describiendo y justificando la metodologia implementada.

e. Se debera especificar de manera detallada como se realizé el procedimiento de ajuste
de los muestreos.

4.1.3. Respecto a los resultados presentados por La Concesionaria vial del Oriente S.A., se
debera:

/
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Consideraciones Juridicas

Que los Articulos 8, 79, 80 y 95 en su numeral 8, de la Constitucion Politica sefialan que
es obligacion del Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente, conservar las
areas de especial importancia ecoldgica, fomentar la educacién para el logro de estos

a. Justificar el disefio en términos de representatividad de .los muestreos teniendo en
cuenta las aclaraciones y ajustes a realizar en los muestreos. En dado caso de utilizar
curvas de acumulacion, estas deberan presentarse una para el andlisis de especies
vasculares, otra para el analisis de no vasculares y una independiente para otros
sustratos. ’ '

b. Presentar los resultados en conformidad a la metodoiogia aplicada para evaluar la
estratificacion vertical relacionando cada una de las especies reportadas en el (los)
estrato(s) encontrados y presentar el anélisis de estratificacion vertical para epifitas
vasculares y para epifitas no vasculares.

¢. Reportar la cobertura para cada una de las especies de musgos, hepaticas,
anthocerales y liquenes encontradas en la unidad de medida centimetros cuadrados
(cm?) o (m?).

d. Presentar como anexos las bases de datos obtenidas en la caracterizacion de
bromelias, orquideas, musgos, hepaticas, y liquenes.

e. Presentar los soportes de la identificacion taxonémica ya sea mediante certificado de
herbario o de especialista en donde se enliste todas las especies objeto de veda
reportadas e identificadas en el marco de la solicitud.

f. Ajustar el analisis de la distribucion vertical puesto La Concesionaria presenta
resultados asociados a una posible preferencia de fordfitos, temas de andlisis que son
diferentes.

4.1.4. La Concesionaria vial del Oriente S.A., se debera presentar cartografia digital e impresa
con escala de salida grafica entre 1:5000 a 1:10000 acompariada de su correspondiente
shape, donde se visualice la ubicacién del rea a afectar acompafiada de las unidades
de coberturas vegetales, cuerpos de agua y la ubicacién ya sea de transectos, parcelas,
fordfitos, sustratos, y/o de las especies objeto de levantamiento de veda con los ajustes
y actualizaciones a realizar:

4.1.5. Respecto a a las medidas de manejo presentadas por La Concesionaria vial del Oriente
S.A., se debera:

a. En relacion a la medida denominada "Rescate, traslado y reubicacion de epifitas
vasculares y no vasculares”:

i. Presentar una relacion de las especies a trasladar teniendo en cuenta, entre otros,
las abundancias encontradas, teniendo en cuenta los criterios de diversidad,
senescencia, fitosanitarios y de reproduccion de los grupos, y debera propender a
la supervivencia especialmente de las especies que presenten: la identificacion
taxonomica a nivel género, alguna categoria de amenaza, o distribucion
restringida minima o de baja representatividad.

ii. Aclarar si esta medida sera tanto para epifitas vasculares como para epifitas no
vasculares.

b. Presentar propuestas de medidas de manejo para las especies bromelias, orquideas,
musgos, hepaticas y liquenes de habito rupicolas y/o terricolas, una vez se realice los
ajustes al inventario. ‘

¢. Aclarar respecto a la medida propuesta “Reposicion de héabitats de epifitas no
vasculares”, la superficie planteada para esta actividad, considerando que debe
propender por la recuperacion de hébitats alterados de los grupos de orquideas,
bromelias, musgos, hepaticas y liquenes, presentes en el area del Proyecto
“Mejoramiento del tramo Aguazul — Yopal de'la ruta 6512”.

(..)
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fines, que el Estado planificara el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales
para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion o sustitucion, que
ademas debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, imponer las
sanciones legales y exigir la reparacion de los danos causados, y asi mismo, cooperara
con otras naciones en la proteccion de los ecosistemas situados en la zonas fronterizas;
que es deber de la persona y el ciudadano, proteger los recursos culturales y naturales
del pais, y velar por la conservacion de un ambiente sano.

Que el articulo 196 del Decreto Ley 2811 de 1974, establece que, se deberan tomar las
medidas necesarias para conservar o evitar la desaparicion de especies o individuos de

la flora, que por razones de orden bioldgico, genético, estético, socioecondémico o cultural,
deban perdurar.

Que la mencionada norma, de igual manera en su articulo 240, establece que, en la
comercializacion de productos forestales, la administracion tiene entre otras funciones la
siguiente: “c) Establecer vedas y limitaciones al uso de especies forestales, de acuerdo
con sus caracteristicas, existencias y situacién de los mercados”.

Que el Instituto de Desarrollo de los Recursos Naturales Renovables — INDERENA a
través de la Resolucion No. 0213 de 1977, establecié:

“Articulo Primero: para los efectos de los arts. 3y 43 del Acuerdo 38 de 1973,
declarance (sic) plantas y productos protegidos, todas las especies
conocidas en el territorio nacional con los nombres de musgos, liquenes,
lamas, quiches, chites, parasitas, orquideas, asi como lama, capote y broza
y demés especies y productos herbaceos o lefiosos como arbustos,
arbolitos, cortezas y ramajes que constituyen parte de los habitats de tales
especies y que se explotan comtinmente como ornamentales o con fines
similares”.

Articulo Segundo: Establécese (sic) veda en todo el territorio nacional para
el aprovechamiento, transporte y comercializacion de las plantas y productos
silvestres a que se refiere el articulo anterior.

Que asi mismo, conforme lo dispone el Numeral 14 del Articulo 5° de la Ley 99 de 1993,
el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, hoy Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, tiene entre sus funciones, definir y regular los instrumentos
administrativos y mecanismos necesarios para la prevencion y el control de los factores
de deterioro ambiental, y determinar los criterios de evaluacion, seguimiento y manejo
ambiental de las actividades econdmicas.

Que vistos los documentos que reposan en el expediente ATV 0368 y acorde al Concepto
Técnico No. 0102 del 22 de abril de 2016, emitido por la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, se concluye que, la informacion remitida por la
sociedad Concesionaria Vial del Oriente S.A.S., con NIT. 900862215-1, no es suficiente
para que este Ministerio se pronuncie de fondo, respecto del levantamiento parcial de veda
para las especies que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Mejoramiento del
framo Aguazul — Yopal de la ruta 6512”, localizado en jurisdiccién de los municipios de
Aguazul y Yopal, en el departamento de Casanare.

Que este despacho Ministerial, requerira en la parte dispositiva del presente acto
administrativo a la sociedad Concesionaria Vial del Oriente S.A.S., con NIT. 900862215-
1, para que un término no mayor a sesenta (60) dias habiles, se allegue la informacién
solicitada mediante el Concepto Técnico No. 0102 del 22 de abril de 2016.

Que hasta tanto no sea aportada la informacién requerida a la sociedad Concesionaria
Vial del Oriente S.A.S., con NIT. 900862215-1, no se podra continuar con la evaluacion
ambiental para determinar la viabilidad del levantamiento parcial de veda de las especies
que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Mejoramiento del tramo Aguazul —
Yopal de la ruta 65127, localizado en jurisdiccion de los municipios de Aguazul y Yopal, en
el departamento de Casanare.
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Que el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, a través de la Resolucion No. 0192
del 10 de febrero de 2014, establecié las especies silvestres que se encuentran
amenazadas en el territorio nacional

Que el Decreto Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011 establece en el Numeral 15 del
Articulo 16, como una de las funciones de la Direccién de Bosques, Biodiversidad vy
Servicios Ecosistémicos, la de:

“... 15. Levantar total o parcialmente las vedas de especies de flora y fauna silvestres....”

Que mediante la Resolucion 0543 del 31 de mayo de 2013, se nombr6 de caracter
ordinario a la Doctora MARIA CLAUDIA GARCIA DAVILA, en el empleo de Director
Tecnico Codigo 0100 grado 22, de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, de la planta de personal del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible.

Que mediante Resolucion 624 del 17 de marzo de 2015, “Por la cual se modifica y adopta
el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales para los empleos de la
planta de empleos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible”, sefialé como
funciones del Director Técnico Codigo 0100, grado 22, de la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, entre otras la de “Levantar total o parcialmente
las vedas’.

Que en mérito de lo expuesto,
DISPONE

Articulo 1. — Requerir a la sociedad Concesionaria Vial del Oriente S.A.S., con NIT.
900862215-1, para que en un término no mayor a sesenta (60) dias habiles, contados a
partir de la ejecutoria del presente acto administrativo, suministre un documento técnico,
que contenga informacién adicional, con el fin de continuar la evaluacion ambiental para
determinar la viabilidad del levantamiento parcial de veda de las especies que se veran
afectadas por el desarrollo del proyecto “Mejoramiento del tramo Aguazul — Yopal de la
ruta 65127, localizado en jurisdiccion de los municipios de Aguazul y Yopal, en el
departamento de Casanare, de conformidad con las consideraciones técnicas expuestas
en la parte motiva:

1) En cuanto la localizacion del proyecto y la caracterizacion bidtica:

a. Definir la cantidad total de hectareas que componen el area de afectacion.

b. Senalar el nimero y porcentaje de hectareas que componen cada unidad de
cobertura vegetal, dentro del area de afectacién del proyecto, que involucra
aprovechamiento forestal.

b. Presentar las coordenadas del poligono a intervenir por el proyecto, en
coordenada planas X y Y, Datum Bogota Magnas Sirgas, plasmadas en una
cartografia a escala adecuada para visualizar y su respectivo shape.

c. Presentar el estimativo del nimero total de arboles a afectar por las actividades
concernientes al proyecto.

2) En cuanto a los aspectos metodoldgicos:

a. En relacion a la metodologia que segun la sociedad utilizé (Gradstein et al.
20083), debera:

i.  Describir si el tamano de los transectos tiene en cuenta las distancias
entre forofitos (25 metros de distancia entre fordfitos).

ii.  Relacionar el ndmero de forofitos muestreados por transecto en cada
una de las unidades de cobertura vegetal en consistencia a la
metodologia utilizada.
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b.

a.

Definir la cantidad de replicaciones de los transectos, evidenciando que el
muestreo propendié a ser homogéneo y comparativo entre las unidades de
cobertura presentes.

Describir la técnica(s) y/o herramienta(s) por medio de las cuales, segun el
solicitante, se evaluaron las seis zonas verticales de los foréfitos en el muestreo
de las epifitas vasculares.

Realizar la caracterizacion mediante muestreo representativo, para los grupos
y/o especies de bromelias, orquideas, musgos, hepaticas, anthocerales y
liguenes, que se encuentren en los otros sustratos (terrestres, rupicolas o
saxicolas y lignicolas), en cada una de las unidades de cobertura presentes en
el &rea de afectacion del proyecto, describiendo y justificando la metodologia
implementada.

Especificar de manera detallada, como se realizd el procedimiento de ajuste de
los muestreos.

3) Respecto a los resultados presentados:

Justificar el disefio en términos de representatividad de los muestreos, teniendo
en cuenta las aclaraciones y ajustes a realizar en los muestreos. En caso de
utilizar curvas de acumulacion, estas deberan presentarse: una para el analisis
de especies vasculares, otra para el andlisis de no vasculares y una
independiente para otros sustratos.

Presentar los resultados, de conformidad a la metodologia aplicada para
evaluar la estratificacion vertical, relacionando cada una de las especies
reportadas en el (los) estrato(s) encontrados, y presentar el analisis de
estratificacion vertical para epifitas vasculares y para epifitas no vasculares.
Reportar la cobertura para cada una de las especies de musgos, hepaticas,
anthocerales y liquenes, encontradas en la unidad de medida centimetros
cuadrados (cm?) o (m?).

Presentar como anexos las bases de datos obtenidas en la caracterizacion de
bromelias, orquideas, musgos, hepaticas, y liquenes.

Presentar los soportes de la identificacion taxondomica, ya sea mediante
certificado de herbario, o de especialista en donde se enliste todas las especies
objeto de veda reportadas e identificadas en el marco de la solicitud.

Ajustar el analisis de la distribucion vertical, dado que la sociedad presenta
resultados asociados a una posible preferencia de foréfitos, temas de analisis
que son diferentes.

4) Presentar cartografia digital e impresa, con escala de salida grafica entre 1:5000 a

1:10000, acompanada de su correspondiente shape, donde se visualice la ubicacion
del area a afectar, acompanada de las unidades de coberturas vegetales, cuerpos de
agua y la ubicacion ya sea de transectos, parcelas, foréfitos, sustratos, y/o de las
especies objeto de levantamiento de veda, con los ajustes y actualizaciones a
realizar.

a.

5) Respecto a a las medidas de manejo:

En relacion con ‘la medida denominada “Rescate, fraslado y reubicacion de
epifitas vasculares y no vasculares”.

i. Presentar una.relacion de las especies a trasladar, teniendo en cuenta,
entre otros, las abundancias encontradas, teniendo en cuenta los
criterios de diversidad, senescencia, fitosanitarios y de reproduccion de
los grupos, y debera propender a la supervivencia especialmente de las
especies que presenten: la identificacion taxonémica a nivel genero,
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alguna categoria de amenaza, o distribucién restringida minima o de
baja representatividad.

ii. Aclarar si esta medida sera tanto para epifitas vasculares, como para
epifitas no vasculares.

b. Presentar propuestas de medidas de manejo para las especies bromelias,
orquideas, musgos, hepaticas y liquenes de habito rupicolas y/o terricolas, una
vez se realice los ajustes al inventario.

c. Aclarar respecto a la medida propuesta “Reposicién de habitats de epifitas no
vasculares”, la superficie planteada para esta actividad, considerando que debe
propender por la recuperacion de habitats alterados de los grupos de
orquideas, bromelias, musgos, hepaticas y liquenes, presentes en el area del
proyecto.

Articulo 2. — Notificar por parte de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistéemicos el presente acto administrativo al representante legal de la sociedad
Concesionaria Vial del Oriente S.A.S., con NIT. 900862215-1, 0 a su apoderado
legalmente constituido o a la persona que esta autorice, de conformidad con lo establecido
en los articulos 67 al 69y 71 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Por la cual se expide
el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

Articulo 3. — Comunicar por parte de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, el contenido del presente acto administrativo a la Corporaciéon Auténoma
Regional de Orinoquia — CORPORINOQUIA, asi como al Procurador Delegado para
Asuntos Ambientales y Agrarios, para su conocimiento y fines pertinentes.

Articulo 4. — Ordenar la publicacion del presente acto administrativo en la pagina web del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Articulo 5. — Contra el presente acto administrativo, procede recurso de reposicién, el cual
se podra interponer por su representante legal o apoderado debidamente constituido, por
escrito ante la Directora de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, en la
diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la
notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso, de
conformidad con lo establecido en los articulos 74, 76 y 77 de la Ley 1437 del 18 de enero
de 2011 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.”

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

0 4 MAY 2015

Dado en Bogota D.C., a los

e
MQ}\ CLAUDIA GARCIA DAVILA

Directora de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos

Proyecté: Johana Martinez/ Abogada Contratista DBBSE — MADS. 9&- -
Revisé Aspectos Técnicos: Carlos Garrid Rivera/ Profesional Especializado DBBSE — MADS. (paa
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Revisé: [i Luis Francisco Camargo Fajardo/ Coordinador Grupo GIBRFN.
Concepto Técnico No.: 0102 del 22 de abril de 2016.
Expediente: ATV 0368.
Auto: Informacién Adicional.
Proyecto: Mejoramiento del tramo Aguazul — Yopal de la ruta 6512.
KSolicit:—mte: Concesionaria Vial del Oriente S.A.S. /
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