REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE

AUTO No. 318

( 08 Ao 2819 )

“Por medio del cual se hace un seguimiento a las obligaciones impuestas por la
Resolucion 2111 del 22 de diciembre de 2014, dentro del expediente SRF 312"

La Direccién de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible

En ejercicio de la funcion delegada por el Ministro de Ambiente y Desarrollo
Sostenible mediante Resolucion 53 del 24 de enero de 2012, Resolucién 16 del 09 de
enero de 2019y,

CONSIDERANDO
ANTECEDENTES

Que, para el desarrollo del proyecto “Explotacion de materiales de construcciéon en el
marco de la autorizacion temporal NFS 15301” en el municipio de Carmen de Atrato en
el departamento del Choco, mediante el radicado 4120-E1-33390 del 29 de septiembre
de 2014, el CONSORCIO CORREDORES LAX 051 solicit6 la sustraccion temporal de
unas areas de la Reserva Forestal del Pacifico, establecida por la Ley 2 de 1959.

Que la Direccién de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible profirié el Auto 361 del 08 de octubre de 2014 “Por
medio del cual se inicia un tramite de sustraccion temporal de la Reserva Forestal del
Pacifico establecida mediante la Ley 2 de 1959y aperturo el expediente SRF 312.

Que, mediante la Resolucién 2111 del 22 de diciembre de 2014, esta Direccién efectud
la sustraccion temporal de 33,183 hectéreas de la Reserva Forestal del Pacifico,
establecida en la Ley 2 de 1959, solicitada por el CONSORCIO CORREDORES LAX
051, para llevar a cabo el proyecto “Explotacion de materiales de construccién en el
marco de la autorizacién temporal NFS 15307”.

Que la Resolucion 2111 del 22 de diciembre de 2014 fue notificada el dia 13 de enero
de 2015 al sefior SERGIO ALEJANDRO RAMIREZ COMBITA, apoderado del
CONSORCIO CORREDORES LAX 051.

Que, de acuerdo con la constancia de ejecutoria que obra en el expediente SRF 312,
la Resolucion 2111 del 22 de diciembre de 2014 quedo ejecutoriada el dia 28 de enero

de 2015.

Que por medio del radicado E1-2017-032986 del 29 de noviembre de 2017 la
Corporacién Auténoma Regional para el Desarrollo Sostenible del Choco -
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CODECHOCO- remiti6 informacién relacionada con el cumplimiento de las obligaciones
impuestas al CONSORCIO CORREDORES LAX 051, por la Resolucién 2111 del 22
de diciembre de 2014.

Que, en el radicado DBD-8201-E2-2017-039604 del 21 de diciembre de 2017, esta
Direccion comunicé a la Corporacién Auténoma Regional para el Desarrollo Sostenible
del Chocé —CODECHOCO- que la informacién allegada estaba siendo objeto de
evaluacion.

Que, a través de los radicados E1-2018-022230 del 01 de agosto de 2018 y E1-2018-
023764 del 15 de agosto de 2018, el CONSORCIO CORREDORES LAX 051 solicitd
‘la respuesta a la solicitud de cierre de la Resolucion 2111 de 2014 que corresponde al
proyecto ‘Explotacion Materiales de Construccion autorizacién temporal NFS 153071,
del expediente de sustraccion SRF 312...”

Que la Direccién de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible, los dias 12 y 13 de abril de 2018, realizé salida de
verificacion técnica a las areas en las cuales el CONSORCIO CORREDORES LAX 051
indicé haber adelantado las actividades de compensacién.

FUNDAMENTO TECNICO

Que la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible, en ejercicio de la funcién establecida en el numeral
3 del articulo 16 del Decreto 3570 de 2011, emiti6 el Concepto Técnico 51 del 18 de
junio de 2018, a través del cual hizo seguimiento a las obligaciones contenidas en la
Resolucion 2111 del 22 de diciembre de 2014.

Respecto a la informacién evaluada, esta autoridad ambiental presenta las siguientes
consideraciones de orden técnico:

fa’(. . -)
3. SALIDA DE VERIFICACION TECNICA EN CAMPO

Los dias 12 y 13 de abril, en compaiiia de representantes del Consorcio LAX y
funcionarios de CODECHOCO, se realizé salida de verificacion técnica a las areas en
las cuales la empresa indica se adelantaron las actividades de compensacion, en
Jjurisdiccion del municipio de Carmen de Atrato — Choco.

La salida presentaba como objetivos principales revisar el estado de las &reas que
habian sido sustraidas y reconocer las reas en las cuales se habian llevado a cabo
las actividades de compensacion. Es importante resaltar que no se lograron reconocer
todas las areas que han sido objeto de medidas de restauracién debido a que algunos
de los propietarios no se encontraban al momento de la visita técnica o a que no se
contaba con permiso de ingreso a los mismos. De esta forma, se accedié a tres predios
en los cuales se identificaron las actividades realizadas y se recorrieron las éreas que
habian sido sustraidas mediante la Resolucién No. 2111 de 2014. El recorrido realizado
se puede observar en la figura 3.
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Figura 3. Recorrido realizado durante la salida de verificacion técnica en campo.
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Fuente: Equipo SIG de la Direccién de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos
con base en la informacién obtenida en campo. 2018.

Segun indican los funcionarios de CODECHOCO, esta corporacion logré un acuerdo
con algunos propietarios de predios en el municipio de Carmen de Atrato, en el cual, la
corporacion y la empresa suministran las plantulas, en espacios que representen algun
interés para el propietario, como son la instalacion de cercas vivas, de algunas especies
que presenten algun interés como son frutales y de especies nativas de interés
ecolégico, ubicadas especialmente en la franja protectora de cuerpos de agua en la
zona. Ahora bien, aunque la informaciéon no fue aportada por la corporacion o la
empresa y por lo tanto no logré ser verificada, se indica que cada propietario firmé un
acta de compromiso de mantenimiento de la restauracion y que existe una relacion de
todos los propietarios participantes del proceso de compensacion y que a su vez se
cuenta con las éreas (o nimero de plantulas) que fueron establecidas en cada predio.
En complemento se indico por parte de los funcionarios de CODECHOCO, que las
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densidades de siembra correspondian a distancias entre 4 y 5 metros entre ejemplares
segun la especie. Aclarado esto se describiran a continuacion los hallazgos en los tres
predios que fueron identificados y recorridos.

En primer lugar, se reconocié un predio privado en la vereda La Argelia en el cual se
refiere se han sembrado ejemplares a modo de cerca viva, en el cauce protector de la
Quebrada Argelia la cual es afluente al Rio Habita sobre el cual también se han
sembrado algunas plantulas y en la franja protectora de un escurrimiento de agua
subterranea que se presenta en el predio. En las fotografias 1 a 7 se pueden apreciar
algunas de las acciones de restauracioén que hacen parte del proceso de siembra, asi
como las plantulas, las cuales actualmente presentan una altura entre los 40 y 100 cm.

Entre las especies establecidas en el predio se mencionan el eugenio, guayabo, limén,
carbonero y comino; esta ultima sembrada especialmente sobre la quebrada Argelia.
En cuanto a los criterios de seleccion de estas plantas, los funcionarios de
CODECHOCO indican que estas son plantas nativas de la region y que presentan
ventajas de facil adaptacion y que no presentan competencia interespecifica con otras
plantas, destacando particularmente el comino que es una planta amenazada (En
peligro critico) debido a la tala indiscriminada que sufrié esta especie histéricamente,
principalmente por ... sumadera. Se indica ademas que la siembra de especies frutales
obedece a un acuerdo con los propietarios de los predios para que ellos logren obtener
un beneficio adicional de las actividades de reforestacion.

.’Of 2 { »y

Fotgraﬂr'a 1. Plantulas en erc viva e Fi toaﬁ 2. Siembra en area en
predio. restauracion.

Ftorfa 3. .'ema e rea Ftogaﬁra 4. ba enaa dpotecc.f'én
restauracion. hidrica de la quebrada La Argelia.
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graﬁa 5. Siembra en area de proteccion otograﬁa 6. Siembra en area de pte;:ién
hidrica de la quebrada La Argelia. hidrica de la quebrada La Argelia.

Fotografia 7. Siembra en area de Fotograﬁ 8. Cercamiento de proteccion a las
escurrimiento desde afloramiento subterraneo.  plantulas sembradas sobre Q. La Argelia.

otograﬁa 9. Cercamiento de proteccion a las Fotograﬁa 10. ercamfeto de proteccién a
plantulas sembradas sobre Q. La Argelia. las plantulas sembradas sobre Rio Habita.

Ftogff'a 11. Cercamiento . protccfc')n a Forogaf'a 12. Cercamiento de proteccion a
las plantulas sembradas sobre Rio Habita. las plantulas sembradas en cerca viva.

Un aspecto que ha beneficiado a las plantulas sembradas en este predio ha sido el
cercamiento doble en el caso de las cercas vivas, y el cercado a modo de aislamiento

v
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en las riberas de los cuerpos de agua, el cual impide el paso de ganado que podria
eventualmente dafiar las plantas por consumo o por pisoteo (fotografias 8 a 12).

Los representantes de CODECHOCO y del Consorcio LAX indican que el area
aproximada de siembra en este predio privado alcanza las 3 hectareas, con un numero
de 250 plantulas sembradas aproximadamente.

En otro predio visitado, se encontré que la siembra de plantulas se realiz6 en areas
cercanas a la vivienda del predio con plantulas de eugenio y guayabo (fotografia 13 a
15), y seguin se indico por parte de los funcionarios de CODECHOCO, sobre cercas
vivas hacia las partes altas del predio. No obstante, la busqueda de las plantulas
sembrada en las cercas vivas evidencio que las mismas habian sido consumidas o
pisoteadas por el ganado del predio (fotografia 16). En este sentido, no se logro
establecer o verificar el estado de las actividades de siembra en este predio, mas alla
de las plantulas que rodean la casa, asi como también se desconoce el area restaurada,

o el nimero de plantas sembradas inicialmente.

Situacién semejante se presentt en el tercer predio visitado, en el cual las plantas que
habian sido sembradas y segun se evidenci6 durante la salida habian sido consumidas
por el ganado y por tanto no fue posible realizar una valoracion de las actividades de
rehabilitacion alli realizadas.

otograf:a 13. Siembra enrc F fog:' 14. Siembra en cerca viva en '
predio. predio.

Ftografia 16. Plantulas de cerca viva
removidas.

orograﬁa 15. Siembra de frutal (guabo}

Es importante destacar que no se visitaron mas predios debido a [que,] segun se
informd[,] los propietarios no se encontraban o no existia permiso para acceder al
predio. Igualmente, no se informé con claridad cuantos predios habian sido objeto de
implementacién de medidas y las areas correspondientes a cada predio. Sin embargo,
CODECHOCO informo que contaba con esa informacion.
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Igualmente se realizé verificacion sobre las areas que fueron sustraidas mediante
Resolucion No.2111 de 2014, encontrandose ... algunas evidencias de intervencion
que se detallaran mas adelante.

En términos generales, se logré establecer que las areas que fueron sustraidas
temporalmente, en la actualidad presentan condiciones paisajisticas y morfoldgicas
semejantes a los tramos adyacentes del rio, de tal forma que no se observan evidencias
o particularidades en las condiciones del area que permitan diferenciar las dreas que
fueron objeto de sustraccién de otras éareas del rio Atrato en esta localidad y
considerando que se recorrieron varios kilometros antes y después de las areas que
conformaron los bloques de explotacioén. En las fotografias 17 a 22 se pueden apreciar
panoramicas del rio Atrato en el area que fue reconocida durante la salida de
verificacion técnica.

De igual manera, al realizar el recorrido por el cauce no se encontraron infraestructuras,
depdsitos de material, maquinarias, huellas de vehiculos pesados u otro tipo de
indicador de actividad de explotacién por parte de la empresa en las areas que fueron
sustraidas, lo que permite afirmar que [en] la actividad de explotacién por parte del
Concesionario LAX, concluyé.

Por otra parte, en el caso del area que fue sustraida para la implementacién del sitio de
acopio, se comprob6 también que no hay actualmente ningun tipo de depésito de
material y la zona se encuentra cubierta por pastos, aunque el sustrato corresponde a
posibles restos del material que fue depositado y no al suelo que se presentaria en
condiciones de no intervencioén (fotografias 23 a 25).

Fotogﬁa 17. anoréfca del Rio Ataro en Foograﬁa 18. Panoramica del Rio Atrato en
area sustraida temporalmente. area sustraida temporalmente.

_ ¥ 7 g AP s m@ i
Fotografia 19. Panoramica del Rio Atrato en Fotografia 20. Panoramica del Rio Atrato en
area sustraida temporalmente. area sustralda temporalmente.
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Fotogra ia 21. Panoré Fotografia 22. Panoramica del Rio Atrato en
area sustraida temporalmente. area sustraida temporalmente.

Fotografia 23. Area sstafda para sitio de Fotografia 24. Area sustraida para sitio de
acopio. acopio.

Fotogt’ 25. Area susrard para fto de Fotografia 26. Area sustraida para sitio de
acopio. acopio.

No obstante lo anterior, se identificé sobre la via principal (aunque fuera de las areas
que fueron sustraida), y al inicio del recorrido, muy cerca de las areas que fueron
sustraidas un centro de acopio de material sobre la via, puntos de acceso vehicular al
rio Atrato (fotografias 27 a 30) y un sitio de explotacion de material (fotografias 31 y 32)
en el cual se encontré una retroexcavadora, un pequefio campamento (fotografias 30 y
34) y otro sitio de acopio de material (fotografia 33). En la tabla siguiente se listan las
coordenadas capturadas en cada uno de los sitios donde se evidenciaron estas
actividades mineras.

Tabla 3. Coordenadas geogréficas de los puntos tomados en campo en los cuales se
detect6 actividad de explotacién de materiales de rio sin sustraccion. (Magna Sirgas,
Origen Oeste)

PUNTO X Y
Punto 2. Sitio de acceso vehicular (fotografias 27 y 28) 1101774 1139541
Punto 3. Sitio sobre el rio de posible explotacién (fotografia 27) 1101104 1139256
Punto 5. Sitio de acceso vehicular (fotografias 29 y 30) 1099834 1138673

o
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PUNTO X Y
Punto 6. Sitio de explotacion sobre el rio, maquinaria 1099774 1138578
estacionada y area de depésito (fotografias 30, 31 y 32)
Punto 24. Area de depésito sobre la via. (sin fotografia) 1102040 1139773

Fuente: Informacion colectada durante la salida de verificacion técnica, 13 de abril de 2018.

Fotografia 27. Acceso ehicuar al rio Atrato y ~ Fotografia 28. Acceso vehicular al rio Atrato.
sitio de posible explotacién. (Punto 3) (Punto 2)

Fr:’ 29. Acceso ehchfr ! rio Atrato. Fotograﬁ 30. cceo vehicular al r Atrto.
(Punto 5) (Punto 5)

Fotografia 31. Sitio de explotacion sobre el rio  Fotografia 32. Vista del acceso desde el rio y
Atrato. (Punto 6) maquinaria estacionada. (Punto 6)

otograﬁ’a 33. Sitio de acopio de la Fotografia 34. Campamento y maquinaria.
explotacion. (Punto 6) (Punto 6)
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Sin embargo, cabe aclarar que los representantes de la empresa manifiestan que las
actividades de explotacion por parte del Consorcio LAX sobre el Rio Atrato finalizaron
el 30 de junio de 2017, por tanto, dichas explotaciones no las adelanta el Consorcio y
que al respecto la empresa interpuso una querella ante las autoridades informando la
situacion.

A lo anterior, los funcionarios de CODECHOCO que acompanaron la salida de
verificacién técnica, manifestaron que dicha explotacion es de la alcaldia del municipio
de Carmen de Atrato y que cuenta con permiso.

4. CONSIDERACIONES

El Consorcio LAX, para el desarrollo de las obras de explotacion de material de
construccion que corresponde a la autorizacién temporal NFS 15301, solicito la
sustraccion temporal de 33,183 ha de la Reserva Forestal del Pacifico, establecida
mediante la Ley 22 de 1959, la cual fue aprobada a través de la Resolucién No. 2111
de 2014 por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible — MADS, estableciendo
las siguientes obligaciones:

Articulo 1. Efectuar la sustraccion temporal de un érea de 33,183 hectareas de la
Reserva Forestal del Pacifico establecida en la Ley 2 de 1959, solicitada por el
Consorcio LAX 051, para llevar a cabo el proyecto “EXPLOTACION DE MATERIAL
DE CONSTRUCCION” amparado bajo la AUTORIZACION TEMPORAL NFS 15301.

(i)

Articulo 2: El consorcio LAX 051 debe presentar en un plazo no mayor dos meses,
contados a partir de la ejecutoria del presente acto administrativo, el cronograma de
gjecucion de las actividades de explotacion ajustado a la vigencia de la sustraccion
temporal.

Articulo 3: El Consorcio Corredores LAX 051 debera presentar en un plazo no mayor
a tres (3) meses, contados a partir de la ejecucion del presente proveido, una
propuesta de compensacion, teniendo en cuenta lo sefialado en el articulo 10 de la
Resolucién No. 1526 de 2012 y especificando claramente las cantidades de material
vegetal implementar, las actividades a desarrollar y los demas aspectos técnicos que
se deriven de dicha compensacion.

En relacién con el articulo 1, [al] Consorcio LAX [051] se le otorgo la sustraccion
mediante Resolucién 2111 de 2014 [,que] tenia como fin la explotacién temporal de
material de construccion, amparada bajo la autorizacién temporal NFS 15301. Dicha
explotacion se realizaria en las orillas del Rio Atrato, para lo cual se requeria ademas
una via de acceso al sitio de [1a] explotacion, la cual transcurria paralela al cauce del
rio y un sitio de acopio del material extraido...”

De acuerdo con el acapite de fundamentos técnicos de la Resolucion 2111 del 22 de
diciembre de 2014, la sustraccion temporal efectuada tendria una duracién de dos (2)
afios contados a partir de la notificacion del acto administrativo. Dado que la Resolucion
2111 del 22 de diciembre de 2014 fue notificada el dia 13 de enero de 2015 al sefior
SERGIO ALEJANDRO RAMIREZ COMBITA, apoderado del CONSORCIO
CORREDORES LAX 051, es claro que la vigencia de la sustraccion temporal efectuada
terminé el dia 13 de enero de 2017 y que, a partir de esta fecha, el area sustraida
recobro su caracter de reserva forestal.

_—
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“Al respecto[,] es importante destacar que seglin se informé durante la salida de
verificacion técnica, las actividades de explotacién en el area finalizaron el dia 30 de
junio de 2017, lo que implica que el Consorcio LAX, incumplié con los términos
establecidos en la Resolucion 2111 de 2014...”, pues como se explicd, a partir del dia
13 de enero de 2017 el area sustraida se reincorporo a la Reserva Forestal del Pacifico,
establecida por la Ley 2 de 1959.

“En relacion con lo establecido en el Articulo Segundo, el andlisis de la informacién que
reposa en el expediente SRF 312 no evidencié que el Consorcio LAX radicara ante esta
Cartera en el término de dos meses a partir de la ejecutoria del acto administrativo el
cronograma de ejecucion de las actividades ajustados a la vigencia de la sustraccion
temporal (...).

Por otra parte, en lo que corresponde a lo establecido en el Articulo Tercero de la
Resolucion 2111 de 2014, el cual se refiere a la presentacion del plan de compensacién,
se deben tener en cuentas varios aspectos:

e Es importante destacar que segun la constancia de ejecutoria que reposa en el
expediente SRF 312, la Resolucién No.2111 de 2014, quedo ejecutoriada el dia 28
de enero de 2015, de tal forma que el Consorcio LAX, contaba con un plazo para
entregar la propuesta de compensacion hasta el dia 28 de abril de 2015, periodo
durante el cual (...) no se allegé a este Ministerio la informacién requerida.

Ahora bien, segun la informacion que reposa en el expediente SRF 312 y que fue
allegada por parte de CODECHOCO, se puede evidenciar que El Consorcio LAX si
presento dentro de los plazos establecidos la propuesta de restauracion a esa
entidad. No obstante, al respecto se deben tener en cuenta dos consideraciones:

En primer lugar que CODECHOCO no es la autoridad ambiental con competencia
para evaluar las propuestas de compensacion por cuenta de las sustracciones
efectuadas por este Ministerio, por cuanto segun lo establece el numeral 14 del
Articulo Segundo del Decreto Ley 3570 de 2011, el Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible tiene la funcion de “(...) declarar, reservar, alinderar,
realinderar, sustraer, integrar o recategorizar las areas de reserva forestal
nacionales, reglamentar su uso y funcionamiento”, e igualmente el Articulo 204 de
la Ley 1450 de 2011, indica que “ En los casos en que proceda la sustraccion de
las areas de reserva forestal, sea esta temporal o definitiva, la autoridad ambiental
competente impondra al interesado en la sustraccion, las medidas de
compensacion, restauracion y recuperacion a que haya lugar”, estando este
aspecto manifestado en el Articulo 10 de la Resolucion 1526 de 2012.

En segundo lugar, se debe subrayar que este Ministerio conocié esta situacién
hasta el dia 29 de noviembre de 2017, cuando CODECHOCO mediante radicado
No. E1-2017-032986, allegé el plan que habia sido presentado a dicha entidad por
parte del Consorcio LAX, senalando lo siguiente:

“El Consorcio LAX 051, presenté a instancias de CODECHOCO, la propuesta de
compensacion en el marco de la Resolucion 2111 de 2014 antecida, propuesta que
fue aceptada por esta Corporacion.

Ahora bien, estando el proyecto de compensacion forestal (reforestacién) en
ejecucion, se detecté que conforme lo dispone el articulo 10 de la resolucion 1626
de 2012, la autoridad ante la cual debié surtirse el proceso de compensacion es
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ese Ministerio por ser quien expidié el acto administrativo de sustraccion, no asi la
autoridad ambiental con jurisdiccién en el area sustraida.

En este orden de ideas, se remite a ese Ministerio, copia del Plan de Compensacion
Forestal presentado por el Consorcio Corredores LAX 051, para el cumplimiento de
la compensacion de que trata el articulo 3 de la resolucién 2111 de 2014, a efectos
de que en el ambito de sus competencias emita pronunciamiento al respecto.

De otra parte, se solicita la realizacién de visita técnica al area de ejecucion de la
compensacion a fin de que se verifique la implementacién del material forestal”.

Teniendo en cuenta lo anterior, se puede afirmar que las actividades de
reforestacion y restauracion que fueron aprobadas por CODECHOCO y ejecutadas
estas por dicha entidad junto al Consorcio LAX, no contaban con la evaluacion y
aprobacion de este Ministerio, quien es la autoridad competente para evaluar y
aprobar las medidas de compensacion por sustraccién temporal de la Reserva
Forestal del Pacifico establecida mediante Ley 2 de 19509.

Una vez aclarado lo anterior, se procederéa a evaluar la informacién que fue remitida por
CODECHOCO, y que corresponde al plan de compensacién que fue radicado por el
Consorcio Corredores LAX 051 a dicha entidad. Esta evaluacién se debe desarrollar
por cuanto, aunque la propuesta presentada por el Consorcio fue aprobada por dicha
entidad; la competencia de evaluacién de tal documento corresponde a este Ministerio.

De igual manera, los dias 12 y 13 de abril y por peticion de CODECHOCO, este
ministerio realizé salida de verificacién técnica al drea que fue sustraida y a las areas
de compensacion, y los hallazgos también se presentan en este concepto técnico en el
aparte asi titulado.

En primer lugar, es importante destacar que el Consorcio LAX ha manifestado la
dificultad de recuperacion de las areas que fueron sustraidas temporalmente (para la
explotacién e implementaciéon de la via de acceso) debido a que las mismas estan
sujetas a la dinamica natural del rio Atrato, por lo cual se puede predecir el bajo éxito
de cualquier actividad de restauracién en esta zona. Al respecto se comprende la
afirmacion del Consorcio Corredores LAX 051, por cuanto las areas que conformaron
los bloques de explotacion de material aluvial estan constantemente sujetas tanto a
situaciones de cambio en el caudal, como a procesos naturales intrinsecos del cuerpo
de agua, de transporte y [depdsito] de los materiales aluviales, por lo cual se puede
predecir que las actividades de siembra o rehabilitacion en las zonas que fueron
sustraidas temporalmente serian infructuosas.

Debido a lo anterior y segun el documento presentado a CODECHOCO, la empresa
propone reestablecer la cobertura forestal en terrenos del municipio de Carmen de
Atrato, aplicando modelos de restauraciéon ecolégica en areas desprovistas de
vegetacion forestal y con pastizales en la actualidad, sefnalando que la propuesta
corresponde a rehabilitacion de 12 hectareas, sembrando hasta 625 individuos por
hectarea.

En este punto es importante recordar que el area que fue sustraida temporalmente
mediante Resolucion 2111 de 2014, en total abarca 33,18 hectareas, distribuidas en
5,13 para las &reas de deposito, 5,7 para la via industrial y 22,36 para los bloques de
explotacién. En este sentido las areas que se ubican sobre el cauce del rio y que por
tanto no pueden ser rehabilitadas corresponden a 28,08 hectareas, mientras que las
areas destinadas para sitios de acopio pueden ser sujetos de medidas de rehabilitacion
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por cuanto las mismas se encuentran en una localizacion no afectable por la dinamica
natural del Rio Atrato.

De esta forma, el plan de compensacion propuesto para ser implementado en 12
hectareas no es suficiente para abarcar el drea que debe ser objeto de medidas de
rehabilitacion la cual suma en total 28,08 hectareas y que equivale al area que no puede
ser rehabilitada en la zona, por las razones ya expuestas. Ahora bien, revisando el
documento técnico se encontro (...) en la denominada figura 1 y titulada “Localizacién
de predios” unos poligonos pequerios, de los cuales se indica corresponden a las areas
donde se realizara la compensacion, mas no se presenta informacioén sobre la vereda
en al cual se ubican dichas areas, o informacién cartografica que permita ubicarlas, o
datos sobre el area a rehabilitar en cada predio. En este sentido, no se cuenta con
informacion geografica precisa que permita ubicar y evaluar las areas propuestas a
rehabilitar, mas aun cuando se indica que la propuesta corresponde a 12 hectareas,
por lo cual se desconoce el plan de accion para rehabilitar las restantes 16,05
hectareas.

Igualmente se desconoce si estas 12 hectareas incluyen las areas que fueron utilizadas
como deposito y que igualmente deben ser rehabilitadas, o si corresponden a parte de
las areas que seran rehabilitadas en otra locacion.

Considerando lo anterior, durante la salida de verificacion técnica se solicité informacion
al respecto, a lo que se informé por parte de los funcionarios de CODECHOCO y del
Consorcio Corredores LAX 051, que las areas que habian sido compensadas en otras
areas diferentes a las sustraidas, sumaban en total las 33 hectareas que debian ser
compensadas, cifra que incluiria la compensacion del area que fue sustraida para el

sitio de acopio.

Igualmente, en cuanto a los predios que fueron evaluados durante la salida de
verificacion técnica, se informé que el predio que contenia mayor area rehabilitada
habia sido objeto de siembra de ejemplares que en sumatoria alcanzarian 2 hectareas,
[respecto de] los otros predios que fueron visitados la informacién no estaba clara para
el Consorcio Corredores LAX 0561y los funcionarios de CODECHOCO, aclarando los
mismos informaron que si se contaba con dicha informacion.

(...) no existe claridad sobre las areas compensadas, en este sentido se estima
necesario que la empresa allegue la localizacion de las 12 hectareas que se informan
en el plan de compensacion que fue presentado a CODECHOCO; la localizacion y las
estrategias de compensacion de las areas faltantes, y las medidas de recuperacion que
se deben adelantar en las areas que fueron sustraidas para el sitio de acopio.

Ahora bien, como hasta el momento no ha sido entregada por parte del Consorcio
Corredores LAX 0510 de CODECHOCO, la cartografia o una lista de coordenadas que
permita ubicar estas areas, es importante senalar, que para que este Ministerio apruebe
las medidas de compensacion, las areas a compensar deben contar con un registro en
la base de datos de esta cartera, por lo cual es imprescindible que la empresa allegue
la delimitacion cartografica (mediante listado de las coordenadas geograficas que
delimitan los poligonos de las areas compensadas y a compensar y/o mediante shape
file de las mismas).

En cuanto al plan de accién presentado en la propuesta de compensacion, se indica

que se establecerén siembras con base en modelos de restauracion para areas con
pastizales, mediante el establecimiento de grupos de especies de rapido crecimiento
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que puedan rodear a especies de crecimiento secundario temprano y crecimiento
secundario tardio que requieren sombra parcial en los primeros estados de desarrollo.

Igualmente se indica que se efectuara una densidad de hasta 625 arboles por hectarea,
con una mezcla de especies de répido crecimiento, las cuales se localizaran en hilera
de manera que al interior se establezcan especies secundaria, de esta manera reciben
sombra parcial durante la fase inicial de crecimiento; e igualmente se presenta una tabla
en la cual se registran los nombres comunes de 23 especies pioneras, 22 especies
secundarias y 7 especies tolerantes. Sobre esto CODECHOCO indic6 que la
implementacion de especies planteada en el documento es adecuada para la zona, por
cuanto contempla especies nativas del &rea y con atributos de facil adaptacién. En este
sentido, se considera que estos arreglos propuestos en el plan de compensacion, al
contar con el visto bueno de la autoridad ambiental regional, son apropiados para la
implementacién de las medidas de rehabilitacion por cuenta de la sustraccion efectuada
mediante Resolucion 2111 de 2014.

Al respecto cabe destacar que durante la salida de verificacién técnica y segun
indicaciones de los funcionarios de CODECHOCO se identificaron plantas de eugenio,
chaquiro, carbonero, comino, guayaba y limén. En uno de los predios las plantulas de
Eugenio se sembraron intercaladas con plantas de carbonero y sobre el cauce de los
cuerpos de agua se sembraron plantulas de comino y eugenio. Igualmente, en las
cercas vivas se sembraron también eugenios y otras especies de frutales como
guayabo y limén. Este arreglo de plantas intercaladas se pudo apreciar en el primer
predio visitado, particularmente en las zonas de ribera del cuerpo de agua; no obstante,
el arreglo propuesto, no se evidencia en las siembras sobre cerca viva, por cuanto se
presenta una sola fila de plantas.

En este sentido, se puede afirmar que los arreglos propuestos no se evidenciaron de
forma clara en las areas que fueron visitadas y que corresponden a la modalidad de
cerca viva. De igual forma se encontré (..) que[,] de las especies propuestas en el plan
de compensacion, solo algunas de ellas fueron usadas en las areas visitadas.

Ahora bien, un aspecto de importancia que se evidencié durante la salida de verificacion
técnica es que, en dos de los tres predios visitados, la mayor parte de las plantulas que
habian sido sembradas fueron consumidas o pisoteadas por ganado, o las plantulas no
habian logrado sobrevivir.

Cabe anotar, que uno de los puntos importantes de la compensacion es asegurar que
las acciones implementadas perduraran en el tiempo y que se lograra el objetivo que
fue planteado. En este sentido, se deben tomar las medidas que sean pertinentes para
corregir o evitar este tipo de situaciones, asi como para reemplazar las plantulas que
no sobrevivieron, asegurando su supervivencia con las medidas adecuadas. Ahora
bien, si se establece que no se pueden implementar medidas en estas areas que
permitan la sobrevivencia de las plantulas, de debera considerar adelantar las
actividades de rehabilitacion en areas sobre las cuales se pueda garantizar el éxito de
las actividades de rehabilitacion.

Adicionalmente, y por cuanto no se pudieron visitar todos los predios en los cuales se
llevaron a cabo las actividades de siembra de plantulas, la empresa debera allegar un
soporte del estado actual de las mismas, indicando para cada predio la coordenada
geografica.

Por otra parte, en lo que corresponde a las areas que fueron sustraidas para la
implementacion del centro de acopio, segun se verificé durante la salida, estas areas

7
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actualmente estan cubiertas por pastos, mas se evidencié que el suelo esta constituido
por restos del material que fue alli almacenado. En este sentido se debe allegar prueba
documental y fotogréfica de las actividades de rehabilitacion que fueron realizadas alli,
ahora bien, en caso de que no se hayan realizado estas actividades, se deberé allegar
la propuesta de las actividades de rehabilitacion en estas areas, contemplando medidas
para el componente suelo, en cuanto a sus propiedades fisicas.

Es importante destacar que, si la empresa determina que se deben adelantar nuevas
actividades para cumplir con el total de las areas que deben ser compensadas, se
debera presentar un cronograma en el cual se tengan en cuenta todas las actividades
que involucra la rehabilitacion, las cuales deberan contemplar el establecimiento de
medidas de mantenimiento y seguimiento a las actividades. Y en cuanto a las areas
que se vayan a presentar como areas ya rehabilitadas se deberan presentar todos los
soportes documentales y fotograficos a fecha actual, de las actividades que fueron
realizadas, asi como del éxito de las mismas.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones se estima que la informacién
respecto a la obligacion establecida en el articulo tercero de la Resolucién No.2111 de
2014, fue allegada a este Ministerio fuera de los tiempos establecidos en dicha
resolucion. De igual manera y por cuanto este Ministerio no evalué ni aprobé el plan de
rehabilitacion propuesto por la empresa, se puede afirmar que las actividades
adelantadas no estan aprobadas por este Ministerio.

Ahora bien, la evaluacion de la propuesta permitié determinar que la misma carece de
algunos aspectos que son relevantes para su aprobacion y que se refieren
principalmente con la delimitacion y ubicacion precisa de las areas a rehabilitar, y de
igual manera no hay claridad en la implementacién del modelo de restauracién en las
areas en las cuales ya se realizaron acciones de rehabilitacion, asi como en el éxito de
las mismas.

En este sentido se considera necesario solicitar al Consorcio que allegue la informacion
que posea y que permita demostrar las actividades de rehabilitacion que ya fueron
realizadas, las cuales se deben ajustar a las caracteristicas que fueron propuestas por
la empresa en el plan de compensacion. De igual manera se debe indicar la estrategia
o plan de accién para las areas que no han sido rehabilitadas o en las cuales ... deben
realizar actividades de reemplazo de las plantulas que fueron consumidas o dafnadas
por el ganado.

Por otra parte, durante la salida de verificacion técnica se identificaron actividades de
explotacion de material no autorizadas, en este sentido se procedio a materializa[r] las
coordenadas que fueron capturadas en las areas donde se evidencio actividades de
explotacion de materiales y en los accesos vehiculares al rio, superponiéndose con el
limite actual de la reserva forestal del pacifico establecida por la ley 22 de 1959 y las
areas donde se ha efectuado sustraccion de tipo temporal y definitiva, lo que permitié
determinar que algunos puntos se encuentran al interior de la Reserva Forestal del
Pacifico como se muestra en la figura 3, y otros al interior del poligono que fue sustraido
al Concesionario LAX, sin embargo se adelanté la revisiéon de la base de datos de esta
Cartera en relacion a las solicitudes de sustraccion, teniendo en cuenta que los
profesionales de codechocé mencionaro[n] que estas areas se habian solicitado en
sustraccion por el municipio de Carmen de Atrato, sin embargo no se evidenciaron
solicitudes de areas en esta area por parte del municipio ni persona natural o juridica.
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Es importante destacar que los representantes del Consorcio LAX manifestaron que
esta explotacién, no pertenece a la empresa y que la misma fue informada por la
empresa a las autoridades.

Ahora bien, por cuanto los funcionarios de CODECHOCO manifestaron que la
explotacién pertenece a la alcaldia del municipio de Carmen de Atrato, se estima
conveniente remitir la informacién al grupo juridico de sancionatorios de la Direccion de
Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, para que evalue la situacién y
establezca las acciones pertinentes, por cuanto se debe recordar que[,] conforme a lo
establecido en el Articulo 210 del Decreto Ley 2811 de 1974, “Si en area de reserva
forestal, por razones de utilidad publica e interés social, es necesario realizar
actividades econémicas que impliquen remocion de bosques o cambio en el uso de los
suelos o cualquiera otra actividad distinta del aprovechamiento racional de los bosques,
la zona afectada debera, debidamente delimitada, ser previamente sustraida de la
reserva . (...)"

Figura 3. Ubicacion geogréfica de los puntos de acceso (puntos 2 y 5), deposito de
material (puntos 6 y 24) y explotacion de material (puntos 3 y 6), sin sustraccion al
interior de la Reserva Forestal Pacifico.
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Fuente: Equipo SIG de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos. 2018.”

En virtud de las anteriores consideraciones técnicas, la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible concluye que el estado de cumplimiento de las obligaciones, por parte del
CONSORCIO CORREDORES LAX 051, es el siguiente:

A
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Resolucion 2111 del 22 de diciembre de 2014

Obligacion

Estado de cumplimiento

Articulo 1. Efectuar la sustraccion
temporal de 33,183 hectareas de la
Reserva Forestal del Pacifico,
establecida por la Ley 2 de 1959,
por el término de dos (2) afios
contados desde la notificacion del
acto administrativo.

Entiéndase que la duracién de la

El titular de la sustraccion informé que las
actividades del proyecto, para el cual se

efectud la sustracciéon temporal, finalizaron el
dia 30 de junio de 2017.

Se evidencia que el CONSORCIO
CORREDORES LAX 051 contintio realizando
intervenciones en la Reserva Forestal del
Pacifico, aun cuando el area temporalmente

sustraida habia recuperado su caracter de
reserva forestal.

sustraccion temporal inici6 el dia 13
de enero de 2015 y finalizo el 13 de
enero de 2017.

No se evidencia que el titular de la sustraccion
haya presentado el respectivo cronograma de
actividades dentro del plazo establecido.

Articulo 2. Presentar en un plazo
no mayor a dos (2) meses,
contados desde la ejecutoria del
acto administrativo, el cronograma
de ejecucion de las actividades de
explotacion.

El plan de compensacion no fue presentado
dentro del plazo establecido por el acto
administrativo.

Articulo 3. Presentar en un plazo
no mayor a dos (2) meses,
contados desde la ejecutoria del
acto administrativo, una propuesta
de compensacion. De acuerdo con los argumentos técnicos
esgrimidos, el plan presentado no es

aprobado por esta Direccion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Que la Constitucién Politica de 1991, en sus articulos 8, 79 y 80, impone al Estado y a
todas las personas el deber de proteger las riquezas culturales y naturales de la Nacion
y conmina al Estado a planificar el manejo y aprovechamiento de los recursos naturales
para garantizar el desarrollo sostenible, conservacion, restauracion o sustitucion de los
recursos naturales.

Que el articulo 1 de la Ley 2 de 1959 “Por el cual se dictan normas sobre economia
forestal de la Nacion y conservacion de recursos naturales renovables”, para el
desarrollo de la economia forestal y proteccion de los suelos las aguas y la vida
silvestre, estableci6 las areas de Reserva Forestal Nacional del Pacifico, Central, del
Rio Magdalena, de la Sierra Nevada de Santa Marta, de la Serrania de los Motilones,
del Cocuy y de la Amazonia.

Que el literal a) del articulo 1 de la Ley 2 de 1959 dispuso:

‘a) Zona de Reserva Forestal del Pacifico, comprendida dentro de los siguientes
limites generales: Por el Sur, la linea de frontera con la Republica del Ecuador;
por el Occidente, el Océano Pacifico y la linea divisoria con la Republica de
Panama; por el Norte, el Océano Atlantico (Golfo de Uraba), y por el Oriente, una
linea que arrancando 15 kilémetros al este del divorcio de aguas de la Cordillera
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Occidental, en los limites con el Ecuador, siga hasta el Volcan de Chiles, el
Nevado de Cumbal y la Quebrada de San Pedro, y de alli, a través del Rio Patia,
hasta Chita, continuando 15 kilémetros al Este por el divorcio de aguas del Cerro
de Rivas al Cerro de Munchique y siguiendo la cima de la Cordillera Occidental
hasta el Cerro de Caramanta; de alli al Cerro Paramillo y Iluego al Cerro
Murrucuct, y de alli una linea recta, con rumbo 45 grados noreste, hasta el
Océano Atlantico,”

Que, de acuerdo con los articulos 206 y 207 del Decreto Ley 2811 de 1974 “Codigo
Nacional de Recursos Naturales Renovables y de Proteccién al Medio Ambiente”, las
4reas de reserva forestal son aquellas zonas de propiedad publica o privada cuya
vocacién es el establecimiento, mantenimiento, utilizacién y aprovechamiento racional
de areas forestales, por lo que en ellas debera garantizarse la recuperacion y
supervivencia de los bosques.

Que el articulo 2.2.1.1.17.3. del Decreto 1076 de 2015 “Decreto Unico Reglamentario
del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible” sehala que las Reservas Forestales
establecidas por la Ley 2 de 1959 se denominan areas de Reserva Forestal.

Que, el articulo 2.2.2.1.3.1. del mismo decreto establece que, las categorias de
proteccion y manejo de los recursos naturales renovables reguladas por la Ley 2 de
1959 y por el Decreto Ley 2811 de 1974, mantienen plena vigencia y se continuan
rigiendo para todos sus efectos por las normas que las regulan. Pese a no considerarlas
areas protegidas integrantes del Sistema Nacional de Areas Protegidas —SINAP-, les
da el caracter de estrategias de conservacion in situ que aportan a la proteccion,
planeacion y manejo de los recursos naturales renovables y al cumplimiento de los
objetivos generales de conservacion del pais.

Que, pese a la vocacién dada a las reservas forestales, el articulo 210 del Decreto Ley
2811 de 1974 establece:

“Articulo 210. Si en &rea de reserva forestal, por razones de utilidad publica o
interés social, es necesario realizar actividades econémicas que impliquen
remocién de bosques o cambio en el uso de los suelos o cualquiera otra actividad
distinta del aprovechamiento racional de los bosques, la zona afectada debera,
debidamente delimitada, ser previamente sustraida de la reserva. (...)"

Que el inciso segundo del articulo 204 de la Ley 1450 de 2011 “Por la cual se expide el
Plan Nacional de Desarrollo, 2010-2014" establece que las autoridades ambientales,
en el marco de sus competencias, podran declarar, reservar, alinderar, realinderar,
sustraer, integrar o recategorizar las areas de reserva forestal’.

Que, de acuerdo con los articulos 5 de la Ley 99 de 1993 y 2 del Decreto Ley 3570 de
2011, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible es el encargado de sustraer las
areas de reserva forestal nacionales.

Que, mediante Resolucion 1526 del 03 de septiembre de 2012, este Ministerio establecio
los requisitos y el procedimiento para la sustraccion de areas en las Reservas Forestales
Nacionales y Regionales, para el desarrollo de actividades consideradas de utilidad
publica o interés social.

1 De acuerdo con el articulo 336 de la Ley 1955 de 2019 “Por la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018 - 2022
Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”, el articulo 204 de la Ley 1450 de 2011 se mantiene vigente.

i




Auto No. del Hoja No. 19
0 0o AGH 2019

~

“Por medio del cual se hace un seguimiento a las obligaciones impuestas por la Resolucion 2111 del 22 de
diciembre de 2014, dentro del expediente SRF 312"

Que, de conformidad con el paragrafo 1 del articulo 3 de la mentada resolucién, la
sustraccion temporal de las areas de reserva forestal no implica la sustraccion definitiva
de la misma por lo que, vencido el término de duracién establecido en el acto
administrativo, la superficie sustraida temporalmente recobrara su condicién de reserva
forestal.

Que, las obligaciones contenidas en los actos administrativos que hagan parte de este
expediente son de obligatorio cumplimiento, por lo que su inobservancia presta mérito
para la imposicion de las medidas preventivas y sancionatorias a que haya lugar, en los
términos establecidos por la Ley 1333 de 2009 “Por la cual se establece el
procedimiento sancionatorio ambiental y se dictan otras disposiciones”.

Que, en el marco del seguimiento a las obligaciones impuestas por la Resolucion 2111
de 2014 al CONSORCIO CORREDORES LAX 051, esta autoridad encuentra
procedente acoger lo dicho por el Concepto Técnico 51 del 18 de junio de 2018.

Que, dentro del seguimiento adelantado por esta Direccién, se evidencié que el
CONSORCIO CORREDORES LAX 051 continu6 efectuando actividades dentro del
poligono del area sustraida temporalmente, pese a que esta habia recobrado su
condicion de reserva forestal.

Que, de acuerdo con el articulo 80 de la Constitucién Politica de 1991, corresponde a
la  Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos garantizar la
restauracion o sustitucion de los recursos naturales, asi como imponer las sanciones
legales a que haya lugar.

Que de acuerdo con el articulo 5 de la Ley 1333 de 2009 se considera infraccion en
materia ambiental toda acciébn u omisidon que constituya violacién de las normas
ambientales y de los actos administrativos emanados de la autoridad ambiental
competente.

Que, dada la intervencién realizada por parte del CONSORCIO CORREDORES LAX
051 con posterioridad a la recuperacién de la condicién de reserva forestal del poligono
temporalmente sustraido, esta Direccion estima pertinente evaluar la presunta comision
de una infraccion ambiental, a la luz de los establecido por la Ley 1333 de 2009.

Que también corresponde a la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos evaluar la presunta comisién de una infraccion ambiental, por la
explotacion de materiales de rio encontrada en las coordenadas descritas en la tabla 3
del acépite de fundamentos técnicos del presente acto administrativo, sin que
previamente se hubiera efectuado la respectiva sustraccién de la Reserva Forestal del
Pacifico.

Que mediante Resolucién 053 del 24 de enero de 2012, el Ministro de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, delegé en el Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos la funcion de “Suscribir los actos administrativos relacionados con las
sustracciones de reservas forestales de caracter nacional’, lo que incluye el seguimiento
a las obligaciones impuestas en los referidos actos.

Que mediante la Resolucion 016 del 09 de enero de 2019 se nombra con caracter
ordinario al sefior EDGAR EMILIO RODRIGUEZ BASTIDAS, en el empleo de Director
Técnico, codigo 0100, grado 22, de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

J
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Que en mérito de lo expuesto,
DISPONE

Articulo 1.- Declarar el incumplimiento, por parte del CONSORCIO CORREDORES
LAX 051, de la vigencia de la sustraccion temporal de un area de la Reserva Forestal
del Pacifico, efectuada mediante la Resolucién 2111 del 22 de diciembre de 2014.

Articulo 2.- Declarar el incumplimiento, por parte del CONSORCIO CORREDORES
LAX 051, de la obligacion establecida en el articulo 2 de la Resolucion 2111 del 22 de
diciembre de 2014, de acuerdo con el cual, en un plazo no mayor a dos (2) meses
desde su ejecutoria, debia presentar un cronograma de ejecucion de las actividades de
explotacion ajustado a la vigencia de la sustraccion temporal.

Articulo 3.- Declarar el incumplimiento, por parte del CONSORCIO CORREDORES
LAX 051, de la obligacion establecida en el articulo 3 de la Resolucion 2111 del 22 de
diciembre de 2014, de acuerdo con el cual, en un plazo no mayor a tres (3) meses
desde su ejecutoria, debia presentar una propuesta de compensacion por el area
sustraida temporalmente.

Articulo 4.- No aprobar la propuesta de compensacién presentada por el CONSORCIO
CORREDORES LAX 051, para dar cumplimiento a la obligacién contenida en el articulo
3 de la Resolucién 2111 del 22 de diciembre de 2014.

Articulo 5.- Requerir al CONSORCIO CORREDORES LAX 051 para que, en el término
maximo de un (1) mes contado desde la ejecutoria del presente acto administrativo,
allegue una propuesta de compensacion en la que se incluya la siguiente informacion:

a. Delimitacion geogréfica de las areas en las cuales se efectuaran las actividades de
compensacién, mediante listado de coordenadas de los poligonos que las
delimitan. Para dar cumplimiento a lo anterior, debe allegar la Informacion
cartogréafica en formato editable en ArcGIS, las coordenadas, el shape file ola GDB
del area indicando el origen

b. Descripcion de las actividades de rehabilitacion realizadas en las areas que fueron
sustraidas para el sitio de acopio o justificacion de la compensacion por estas areas
en otra ubicacion.

c. Respecto de las areas que ya fueron restauradas, se deben allegar evidencias
fotograficas del sitio previo a la compensacion y del estado actual de las mismas,
asociando cada fotografia con las respectivas coordenadas geograficas.

d. Cronograma de actividades para las areas en las cuales se deben renovar las
plantulas que fueron consumidas o dafiadas por el ganado. Deben incluirse las
actividades de seguimiento y mantenimiento.

Articulo 6.- La Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible evaluara la presunta comision de
infracciones ambientales, a la luz de lo establecido por la Ley 1333 de 2009.

Articulo 7.- El incumplimiento de las obligaciones establecidas en el presente acto
administrativo dara lugar a la imposicion y ejecucion de las medidas preventivas y
sancionatorias que sean aplicables segun el caso, de conformidad con lo establecido
en la Ley 1333 del 21 de julio de 2009.

Articulo 8. Notificar el presente acto administrativo al representante legal del
CONSORCIO CORREDORES LAX 051, o a su apoderado debidamente constituido o

gt




Auto No. . del 0 8 AGO 2018 Hoja No. 21

\

“Por medio del cual se hace un seguimiento a las obligaciones impuestas por la Resolucién 2111 del 22 de
diciembre de 2014, dentro del expediente SRF 312"

a la persona que este autorice, de conformidad con lo establecido en los articulos 67 al
69,y 71 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Por la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”

Articulo 9. Publicar el presente acto administrativo en la pagina web del Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Articulo 10. Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicién de
conformidad con los articulos 74, 76 y 77 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo

NOTIFIQUESE, PUBLinl,ESﬁ Y CUMPLASE
"/ 08 AGD 2019

Dada en Bogota 9;6., alos |

[/ [/
EDGAR EM;.XO RODRIGUEZ BASTIDAS

f

Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos.

L
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