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CONTEXTO GENERAL

La calidad ambiental urbana puede ser entendida como la interaccion de un conjunto de factores
humanos y ambientales interrelacionados que inciden favorable o desfavorablemente en la
calidad de vida de los habitantes de una ciudad’. Es comUnmente asociada con factores como
la disponibilidad de espacio publico, la calidad y cantidad de las areas verdes, la contaminacion
ambiental, la calidad de la vivienda, los servicios publicos domiciliarios, la movilidad y el transporte
publico, entre otros. La calidad ambiental genera una imagen de ciudad y es percibida y valorada
socialmente en funcién de la salud y el bienestar social. Por ello, surge la necesidad de medir esta
realidad a través de datos objetivos.

Esporello que el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - Minambiente, desarrollo, socializo
y consolidd el indice de Calidad Ambiental Urbana — ICAU, el cual permite agregar informacion
sobre los elementos mas relevantes del estado de la calidad ambiental en las dreas urbanas, en el
marco de los objetivos y metas establecidos en la Politica de Gestion Ambiental urbana.

Un indice se define como una expresiéon numérica, adimensional, que resulta de la fusion o
agregacion de varias variables seleccionadas por su representatividad y ponderacion dentro
del mismo. El ICAU se ajusta a las competencias constitucionales y legales asignadas a las
autoridades ambientales y entes territoriales, de tal forma que con el mismo no se le establece
a los responsables nuevas funciones o actividades complementarias que no se encuentren en el
marco de sus competencias o que no sean compatibles con la formulacién y seguimiento de los
instrumentos de planificacion ambiental y territorial. Ademas cada uno de los indicadores que
lo componen se sustenta en normas especificas que respaldan la existencia de los datos o las
fuentes de informacion.

Se compone de indicadores simples que reflejan la situacion ambiental de las areas urbanas
y cuya informacion principal puede ser extraida de instrumentos de planeacién ambiental o
territorial y estan disponibles en bases nacionales, regionales o locales. Igualmente, la iniciativa
presenta coherencia y correspondencia con las propuestas que sobre el mismo tema se vienen
desarrollando a nivel nacional e internacional.

Adicionalmente, es una herramienta que permite evaluar el progreso de una situacion especifica,
soportar las decisiones de politica publica, hacer comparaciones entre areas urbanas y se puede
constituir en un referente institucional y social sobre el estado del ambiente de las dreas urbanas
colombianas.

El ICAU es un instrumento que permite:

» Evaluar el comportamiento de un indicador simple en el tiempo
» Evaluar el comportamiento de un area urbana en el tiempo

» Soportar la toma de decisiones relacionadas con la implementacion de Politicas, en especial
de Gestion Ambiental Urbana y el mejoramiento de la calidad ambiental urbana

» Incidir en el comportamiento de la sociedad, mediante la comunicacion de sus resultados

Paralaimplementacion del indice, el Ministerio definié grupos de &reas urbanas con caracteristicas
similares, teniendo en cuenta principalmente el tamafo de la poblacion de la ciudad, las

1 Adaptado de NICHOL, J. & WONG, M. Modelling urban environmental quality in a tropical city. Landscape and Urban Planning,
2005, No 73, p. 49-68
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CAPITULO 1

problematicas ambientales identificadas y la disponibilidad de informacion, resultando los
siguientes grupos:

Areas urbanas con poblacion superior a 500.000 habitantes.
+  Areas urbanas con poblacion entre 100.000 y 500.000 habitantes.
Areas urbanas con poblacion inferior a 100.000 habitantes.

Con el reporte del indice se espera brindar al pais informacion de calidad ambiental urbana de
por lo menos 128 ciudades, las cuales cuentan con una poblacién urbana total de 29.763.961
habitantes, es decir el 63,2% de la poblacion total nacional. De este total, el 29,1% corresponde a
areas urbanas con poblacion entre 100.000 y 500.000 habitantes.?

Por ultimo, vale mencionar que el ICAU permite la comparacién entre areas urbanas con poblacién
similar, siempre y cuando se midan los mismos indicadores en cada una de las ciudades y la
metodologia de calculo sea la misma.

Durante el proceso de seleccion e identificacion de los indicadores que hacen parte del ICAU, se
establecio la conveniencia de diferenciar dos grupos, acorde con los siguientes criterios:

+ Indicadores directos: relacionados conlas funciones de las autoridades ambientales y politicas
ambientales, cuya generacion es responsabilidad directa de las autoridades ambientales
correspondientes.

+ Indicadores indirectos: relacionados con competenciasy politicas diferentes alas ambientales
pero sobre calidad ambiental, cuya generacion es responsabilidad directa de las entidades
territoriales, empresas de servicios publicos, entre otras.

El indice de Calidad Ambiental Urbana — ICAU se compone de 16 indicadores simples, aplicables
en su totalidad a las areas urbanas con poblacion mayor a 500.000 habitantes. Para areas urbanas
con poblacién entre 100.000 y 500.000 habitantes el ICAU se calcula a partir de la informacion de
14 de estos indicadores. Los dos indicadores que no son tenidos en cuenta para este grupo de
areas urbanas son: superficie construida con criterios de sostenibilidad y Longitud de sistemas
alternativos y masivos de transporte. Los indicadores que hacen parte del indice de Calidad
Ambiental Urbana — ICAU, para este grupo de ciudades son:

Indicadores Directos

1. Superficie de area verde por habitante: nimero de metros cuadrados de espacios verdes
urbanos por habitante en el perimetro urbano en un periodo de tiempo determinado. Hace
parte del grupo de indicadores de la Iniciativa Latinoamericana y del Caribe — ILAC.

2. Calidad de aire: estado de la concentracion promedio anual de contaminantes “criterio”,
Material Particulado (PM, ), en un tiempo de exposicion determinado.

3. Calidad de agua superficial: condicion de calidad de las corrientes superficiales de agua.
Se determina con base en las mediciones de parametros basicos que permiten el calculo de
Indice de Calidad de Agua.

2 Célculos estimados por Minambiente, con base en Proyecciones Censo DANE 2013.

7 INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



CONTEXTO GENERAL

4. Porcentaje de areas protegidas urbanas incluidas en el Plan de Ordenamiento Territorial -
POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion: areas protegidas en el perimetro urbano
incorporadas en el POT y que cuentan con un Plan de Manejo Ambiental -PMA aprobado por
Autoridades Ambientales.

5. Porcentajederesiduos sélidosaprovechados:residuos sélidos queestansiendoaprovechados
(incluyendo todo tipo de aprovechamiento) respecto a la totalidad de los residuos generados.

6. Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles:
relacion entre la poblacion afectada por niveles de presion sonora por encima de los maximos
permitidos, sobre el total de la poblacién urbana (cabecera).

7. Poblacion urbana que participa en gestion ambiental: relacion entre las personas que
participan en procesos de gestion ambiental en las areas urbanas, como planificacion,
gjecucion, evaluacion y seguimiento, con referencia al total de poblacion urbana.

8. Poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental: nimero de personas
que han estado vinculadas a alguna estrategia de Educacion Ambiental desarrollada por la
Autoridad Ambiental y/o el ente territorial, con relacion a la poblacién total urbana.

9. Poblacion urbanalocalizada en zonas de amenaza alta: relacion entre la cantidad de poblacion
que habita en zonas de amenaza alta, frente a la totalidad de la poblacién urbana (perimetro
urbano).

Indicadores Indirectos

1. Cantidad de residuos solidos por habitante dispuestos en relleno sanitario: cantidad de los
residuos solidos generados por el area urbana dispuestos en relleno sanitario en un periodo de
tiempo determinado.

2. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el Plan de Ordenamiento Territorial-
POT con conflictos de uso del suelo: relacion entre la extension de suelos de proteccion
urbanos incorporados en el POT, con ocupacion o uso de suelo que no corresponde con la
aptitud de los mismos, sobre el area total de suelo de proteccion declarada en el perimetro
urbano.

3. Consumo residencial de agua por habitante: consumo per capita de agua, para uso residencial
al interior del perimetro urbano.

4. Consumo residencial de energia por habitante: consumo per capita de energia, para uso
residencial al interior del perimetro urbano.

5. Espacio publico efectivo por habitante: relacion entre la extension de las zonas de espacio
publico efectivo en el perimetro urbano y la poblacidn que habita esta area.

Para el célculo del indice, se establecié un peso porcentual para cada grupo de indicadores, de tal
forma que el grupo de indicadores directos tiene un peso porcentual del 70% y el de indicadores
indirectos del 30%. A su vez, cada grupo de indicadores se compone de indicadores simples, los
cuales tienen el mismo peso porcentual al interior de cada grupo. Para su calificacion, se definieron
valores de referencia y una escala de calificacion de 0 a 1 para cada uno de ellos, donde 0 es MUY
BAJOy 1 es MUY ALTO, tal como se muestra en la siguiente tabla.
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CAPITULO 1

tabla 1. Valores de Referencia Indicadores Directos e Indirectos

INDICADOR VALOR DE REFERENCIA CALIFICACION
Menor o igual a 3 m? / habitante 0
SrpeTEE TR Entre 3,01 vy 4,50 m?/ habitante 0,3
urbana por  |Entre 4,51y 6,00 m?/ habitante 0,5
habitante Entre 6,01y 7,50 m?/ habitante 08
Mayor a 7,60 m?/ habitante 1
Menos del 10% de las estaciones de monitoreo instaladas y operando reportan
concentraciones promedio anuales gue se encuentran por debajo de los limites 0
maximos permisibles de la normativa colombiana
Entre el 11% y el 30% de las estaciones de monitoreo reporta concentraciones
promedio anuales que se encuentran por debajo de los limites méaximos 03
permisibles de la normativa colombiana
Entre el 31% y el 50% de las estaciones de monitoreo reporta concentraciones
Calidad del aire |promedio anuales que se encuentran por debajo de los limites maximos 0,5
permisibles de la normativa colombiana
Entre el 51% y el 75% de las estaciones de monitoreo reporta concentraciones
promedio anuales que se encuentran por debajo de los limites maximos 08
permisibles de la normativa colombiana
Entre el 76% y el 100 % de las estaciones de monitoreo reporta concentraciones
promedio anuales que se encuentran por debajo de los limites méximos 1
permisibles de la normativa colombiana
Entre 0-0,25 0
. Entre 0,26- 0,50 0,3
Calidad delagua |- . ' 51 070 05
superficial
Entre 0,71-0,90 0.8
Mayor a 0,90 10
Menor o igual al 40% de la superficie total de areas protegidas dentro del 0
. perimetro urbano incluidas en POT
_Porcentajede -0 40019y el 50% de la superficie total de dreas protegidas dentro del
areas pr(_)tegl_das perimetro urbano incluidas en POT U2
2 e IR Entre el 50,01% y el 60% de la superficie total de areas protegidas dentro del
en el POT con p . ; 0,5
plan de manejo perimetro urbano incluidas en POT : : :
(b e Ent're el 60,01% y gl 70% de la superficie total de areas protegidas dentro del 08
ejecucion perimetro urbano incluidas en POT '
Mayor al 70% de la superficie total de dreas protegidas dentro del perimetro ]
urbano incluidas en POT
Menor o igual al 5% del total de residuos soélidos generados 0
Porcentaje de |Entre el 501% y el 10% del total de residuos solidos generados 03
residuos sélidos |Entre el 10,01% v el 15% del total de residuos sélidos generados 05
aprovechados |Entre el 1501% v el 20% del total de residuos sélidos generados 08
Mavyor al 20% del total de residuos sdlidos generados 1
Porcentaje de |Mayor al 4% del total de poblacion urbana (cabecera) 0
poblacién urbana |Entre el 3,1 v el 4% del total de poblacion urbana (cabecera) 03
expuestaa ruido Entre el 2,1 y el 3% del total de poblacién urbana (cabecera) 05
dz?;se:(i;\llr;:s Entre el 1,1% v el 2% del total de poblacién urbana (cabecera) 038
permisibles Menor o igual al 1% del total de poblacion urbana (cabecera) 1

7 INFORME NACIONAL DE
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CONTEXTO GENERAL |

INDICADOR VALOR DE REFERENCIA CALIFICACION
Menor a 20 personas por cada 1000 habitantes del drea urbana (cabecera) 0
Poblacién urbana |Entre 21 v 29 personas por cada 1000 habitantes del drea urbana (cabecera) 03
que participa en |Entre 30y 50 personas por cada 1000 habitantes del area urbana (cabecera) 05
gestion ambiental |Entre 51 y 70 personas por cada 1000 habitantes del area urbana (cabecera) 0,8
Mayor a 70 personas por cada 1000 habitantes del &rea urbana (cabecera) 1
Poblacién urbana HV€nor a 4 personas por cada 1000 habitantes del drea urbana (cabecera) 0
vinculada a De 5 a 6 persona por cada 1000 habitantes del drea urbana (cabecera) 03
estrategias De 7 a 8 personas por cada 1000 habitantes del drea urbana (cabecera) 05
de educacién  |pe 9 a 10 personas por cada 1000 habitantes del rea urbana (cabecera) 08
ambiental Mayor a 10 personas por cada 1000 habitantes del drea urbana (cabecera) 1,0
> 7% de poblacién urbana 0
Poblacion urbana |tre 5 1 y 7% de la poblacién urbana 0,3
zo:;?«:'::::e:;za Entre el 3,1y el 5% de la poblacién urbana 0,5
alta Entre el 1,1y el 3% de la poblacién urbana 0.8
< al 1% de la poblacién urbana 1
Mayor al 90% establecido en RAS para el nivel de complejidad y clima 0
Entre el 80,1y el 90% del valor establecido en RAS para nivel de complejidad y 03
Consumo clima '
residencial Erjtre 75,1y el 80% del valor establecido en el RAS para nivel de complejidad y 05
deaguapor |clima 0
habitante Entre el 70 y el 75% del valor establecido en el RAS para nivel de complejidad y 08
clima '
Menor al 70% del valor establecido en el RAS para nivel de complejidad y clima 1
Mayor al 15% del promedio nacional 0
Consumo Mayor al promedio nacional y hasta el 14,9% del promedio nacional 0,3
residencial de : : N . ;
energia por Igual al promedio nacional y hastg el 9Q % del promedio nacional 0,5
habitante Entre el 80 y el 89,9% del promedio nacional 0.8
Menor al 80% del promedio nacional 1
Cantidad de  [Mavyora 1 kg/hab.-dia 0
residuos sélidos |Entre 0,81y 1 kg/hab.-dia 03
por habitante |Entre 0,71y 0,8 kg/hab.-dia 0,5
dispuestos en |Enire 0,61y 0,7 kg/hab.-dia 08
relleno sanitario |\ ;0o iqual a 0,60 kq/hab.-dia 1
Mayor al 25% de Suelos de proteccion urbanos incorporados en el POT en 0
. conflicto de uso de suelo
Porcentaje Entre el 20,1 y el 25% de Suelos de proteccién urbanos incorporados en el POT
de suelo_s'de en conflicto de uso de suelo o
proteccion o = .
urbanos incluidos Entre el 1 5,1 y el 20% de Suelos de proteccion urbanos incorporados en el POT 05
enel POT con  [&" conflicto de uso de suelo '
e Entre. 10,7y 15,0% de Suelos de proteccion urbanos incorporados en el POT en 08
el conflicto de uso de suelo '
Menor o igual al 10% de Suelos de proteccién urbanos incorporados en el POT 10
en conflicto de uso de suelo '
Menor o igual a 3,00 m*/habitante 0
Espacio publico |Entre 3,01y 4,00 m?/habitante 03
efectivo por  |Entre 4,01 y 5,00 m?/habitante 05
habitante Entre 5,01 y 6,00 m%habitante 08
Mayor a 6,00 m%/habitante 1,0

ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE
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CAPITULO 1

Los valores de referencia fueron definidos en su gran mayoria a partir de estandares, normas,
metas o parametros nacionales o internacionales. Para aquellos indicadores que no cuentan con
metas o estandares, el Ministerio definid valores de referencia teniendo en cuenta las experiencias
y reportes nacionales de indicadores de este tipo. La Tabla 2 presenta de forma resumida, los
indicadores que conforman el indice y para cada uno de elloslas metas y/o estandares establecidos.

Tabla 2. Estandares y metas para los indicadores de calidad ambiental urbana

INDICADORES META Y/0 ESTANDAR

1.

Superficie de area verde por habitante

9 m?/hab.
Propuesta de Organizacion Mundial de la Salud — OMS

Calidad del aire PM,

PM,,: 50 pg/m? promedio anual
Resolucién 601 del 4 de abril de 2006 y la Resolucién 610 del 24 de
Marzo de 2010 expedidas por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial (MAVDT)

Calidad de agua superficial

De acuerdo con lo establecido en el articulo 2.2.3.3.9.1 del Decreto
1076 de 2015 “Decreto Unico Ambiental” (anteriormente articulo
76 del Decreto 3930 de 2010), contintian transitoriamente vigentes
los articulos 2.2.3.3.9.2 2 2.2.3.3.9.13 del Decreto 1076 de 2015
(anteriormente articulos 37 a 48 del Decreto 1594 de 1984),
referentes a los criterios de calidad para destinacion del recurso.

Porcentaje de areas protegidas urbanas
incluidas en el POT con Plan de Manejo
Ambiental en ejecucion

El 100% de las areas protegidas urbanas incluidas en el POT con
Plan de Manejo Ambiental en ejecucion

en gestion ambiental

5. Porcentaje de residuos soélidos No establecida
aprovechados

6. Porcentaje de poblacién urbana expuesta Estandares maximos permisibles de niveles de ruido ambiental
aruido por encima de los niveles expresados en decibeles DB(A) / Resolucion 627 de 2006 del
permisibles (Diurno - Nocturno) Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial

7. Poblacion urbana que participa No establecida

Poblacién urbana vinculada a estrategias
de educacién ambiental

No establecida

Poblacion urbana localizada en zonas de
amenaza alta

Cero (0)% personas ubicadas en zonas de amenaza alta en el
perimetro urbano

10.

Consumo residencial de agua por
habitante

Para efectos del ICAU se toma como meta de consumo, el valor de
Dotacion Neta Maxima de acuerdo con el nivel de complejidad del
sistemay el clima, establecido en el Reglamento Técnico del Sector
de Agua Potable y Saneamiento Basico — RAS

11.

Consumo residencial de energia por
habitante

Consumo promedio nacional

12.

Cantidad de residuos sélidos por
habitante dispuestos en relleno sanitario

No establecida

13.

Porcentaje de suelos de proteccién
urbanos incluidos en el POT con
conflictos de uso del suelo

Cero(0) % de suelos de proteccion en area urbana en conflicto de
uso de suelo

7 INFORME NACIONAL DE
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CONTEXTO GENERAL

14. Espacio publico efectivo por habitante El Decreto 1504 de 1998 en su Articulo 14, considera como indice
minimo de espacio publico efectivo 15 m? por habitante

El indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, se obtiene a partir de la sumatoria de los valores finales de
los dos grupos de indicadores (Directos e Indirectos). El resultado obtenido, se debe clasificar en uno de los

cinco (5) rangos definidos en la Tabla 3 en donde cada rango indica el nivel de calidad ambiental urbana
obtenida.

Tabla 3. Niveles de Calidad Ambiental Urbana para ICAU

Calidad Ambiental Urbana Punta'le
Muy baja calidad ambiental
Baja calidad ambiental 20,1 a 40 puntos
Media calidad Ambiental 40,1 a 60 puntos

Alta Calidad ambiental 60,1 a 80 puntos
Muy alta calidad ambiental *

Para realizar el célculo del indice de calidad ambiental urbana de una ciudad, ésta debe calculary
reportar como minimo el 60% de los indicadores establecidos con informacion valida y soportar
dicha informacién con las notas técnicas respectivas del calculo de cada uno de los indicadores.

ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE [
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RESULTADOS

En este Capitulo se consolidan los resultados de la Calidad Ambiental para las areas urbanas
con poblacién entre 100.000 y 500.000 habitantes. El analisis de los resultados se presenta
considerando la calificacion final de cada una de las dreas urbanas que presentaron reporte.

A modo de contexto, es importante destacar que las areas urbanas entre 100.000 y 500.000
habitantes cobijan el 29.1% de la poblacién urbana del pais, es decir 8.669.477 habitantes, cuya
distribucién se detalla en la Tabla 4.

Tabla 4. Areas urbanas con poblacion entre 100.000 y 500.000 habitantes

Autoridad Ambiental Area urbana AT Autoridad Ambiental Area urbana LT
urbana urbana
Bello 430.548 Pereira 391.126
AMVA CARDER
ltagUi 239.074 Dosquebradas 186.373
CORANTIOQUIA Envigado 204.357 CAS Barrancabermeja 173.288
CRA Malambo 110.490 EPA Buenaventura Buenaventura 350.189
CORPOCALDAS Manizales 365.849 Cartago 128.759
CORPOAMAZONIA Florencia 144.849 CVC Palmira 247.155
CRC Popayan 242.641 Tulud 178.241
CVS Monteria 330.313 Tunja 173.655
. CORPOBOYACA .
Facatativa 114.616 Duitama 101.210
Fusagasuga 103.727 Floridablanca 254.156
CAR Girardot 100.364 AMB Girén 152.192
Soacha 483.172 Piedecuesta 115.880
Zipaquira 103.544 CORPOCESAR Valledupar 368.628
CAM Neiva 318.279 CORPOURABA Apartadd 144.976
CORPOGUAJIRA Riohacha 203.837 ) Pasto 354.814
Maicao 103.671 CORPONARINO San Andrés de 105,83
CARSUCRE Sincelejo 249.930 Tumaco
CODECHOCO Quibdd 106.600| [CRQ Armenia 285.644
DADMA Serts hanE 450.016 CORPORINOQUIA Yopal 117.965
CORMACARENA Villavicencio 439.517 S el B

Proyeccién Censo DANE 2005 para el afio 2013

De las treinta y ocho (38) areas urbanas consideradas para este grupo, siete (7) cuentan con
Autoridad Ambiental Urbana: Bello e Itagtii (Area Metropolitana del Valle de Aburrd — AMVA); Santa
Marta (DADMA); Buenaventura (EPA Buenaventura) y Floridablanca, Girén y Piedecuesta (AMB),
quienes ejercen en el perimetro urbano las mismas funciones atribuidas a las Corporaciones
Autonomas Regionales. Las demas areas urbanas se encuentran en jurisdiccion de Corporaciones
Auténomas Regionales y de Desarrollo Sostenible (Tabla 4).

Los resultados que se presentan en este informe se constituyen en la linea base de la Calidad
Ambiental Urbana de este grupo de ciudades, cuya primera medicién y célculo del indice
corresponde al afio 2013. En este punto cabe destacar que para la elaboracion de los reportes
el Ministerio surtié un proceso de capacitacion, acompafiamiento y validacion de la informacion
cuyo enfoque fue la recoleccion y verificacion de los datos. El proceso, requirié que el Ministerio
acompafara a las Autoridades Ambientales y a los municipios a través de sus Secretarias de
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CAPITULO 2

planeacion, ambiente y afines, en la preparacion del reporte de indicadores, eliminando las posibles
fuentes, calculos o metodologias técnicamente no validas para posteriormente contrastar los
resultados con las metas o estandares establecidos para cada indicador.

Con todo, los resultados muestran que a pesar de que desde el Ministerio se hicieron importantes
esfuerzos durante los afios 2013, 2014 y 2015 para que las autoridades ambientales reportaran el
100% de los indicadores, en el proceso de preparacion de los reportes se evidenciaron problemas
que llevaron al no reporte de algunos indicadores. Lo anterior, debido a diferentes razones, entre
ellas, falta o ausencia de fuentes de informacién, informacién no confiable que no fue posible
validar o verificar al no contar con los soportes respectivos, asi como falta de acciones para recoger
informacion que permita medir temas estratégicos de la gestion ambiental de las areas urbanas.
Es importante anotar que durante el segundo semestre de 2015 algunas de las areas urbanas
que hacen parte de este grupo allegaron informacién adicional con el fin de presentar el reporte
del ICAU de forma mas completa mientras que otras revisaron las observaciones realizadas con
anticipacion por el Ministerio y gestionaron la informacion con el fin de mejorar sus reportes.

Igualmente, a pesar de que el Ministerio unificé la metodologia de célculo para cada uno de los
indicadores que conforman el indice, algunos de ellos fueron calculados sin seguir de manera
estricta dichas metodologias. Lo anterior, debido principalmente a la carencia de herramientas
tecnoldgicas, informacion cartografica actualizada e inclusive carencia de recurso humano
calificado que de manera articulada al interior de las autoridades ambientales y de los entes
territoriales llevara a cabo la construccion de los reportes.

A esto se suma que se evidencid un déficit importante de informacion geografica ambiental
que dificulté la medicion y confiabilidad de algunos indicadores cuya fuente tiene como registro
primario informacion de cartografia urbana, de tal forma que los indicadores reportados que
tomaron como base la cartografia incluida en los instrumentos de planificacion del territorio (POT,
PBOT) y vigentes a la fecha del reporte era muy antigua, la mayorfa de afios 2007 — 2008.

Por otra parte, la falta de informacién y representatividad no permitié establecer el comportamiento
de indicadores ambientales claves relacionados con calidad ambiental. Esto principalmente para el
indicador de calidad del aire (PM10), cuyos resultados indican que de 35 dreas urbanas con reporte
para el aflo 2013: 18 de éstas (51%) no reportaron monitoreo de PM10, 11 dreas urbanas (31%) con
reportes de monitoreos fueron determinados invalidos, en tanto incumplieron el criterio establecido
de representatividad temporal minima del 75%.Finalmente, sélo 6 areas urbanas correspondientes
al (17%) obtuvieron calificaciones segun la metodologia ICAU para el indicador de calidad de aire.

Es importante resaltar, que para la evaluacion del indicador de calidad del aire, se tuvo en cuenta
los tipos de Sistemas de vigilancia de calidad del aire - SVCA y sus obligaciones, de acuerdo con
lo establecido en el Protocolo para el monitoreo y seguimiento de la calidad del aire - manual
de disefo de Sistemas de Vigilancia de la calidad del aire. Especificamente para poblaciones
mayores o iguales a 150.000 habitantes y menores a 500.000 habitantes deberan implementar
un SVCA TIPO II: BASICO y para poblaciones de 50.000 a menos de 150.000 habitantes deberan
implementar un SVCA TIPO I: INDICATIVO.

La informacion que fue referenciada por las autoridades ambientales como no existente, no
disponible o imposible de generar para un indicador se catalogdé como no reportada, por otra parte,
la informacion reportada pero que no presentd los soportes correspondientes o que posterior a la
revision realizada por el Ministerio presentd inconsistencia técnicas relevantes se consideré como
informacion invalida.

De treinta y ocho (38) areas urbanas con poblacion entre 100.000 y 500.000 habitantes, treinta
y cinco (35) presentaron su primer reporte del Indice de Calidad Ambiental Urbana, esto es el
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92,10%, quedando sin reporte Santa Marta, Buenaventura y Sincelejo. De las areas urbanas que
presentaron reporte, se obtuvo el indice para veintinueve (29) de ellas. Lo anterior debido a que
Quibdo, Villavicencio, Tumaco, Yopal, Malambo y Palmira (17,14%) no reportaron el 60% minimo
de los indicadores establecidos para el célculo del indice.

Las calificaciones de calidad ambiental urbana de las veintinueve (29) ciudades que pudieron calcular
el indice de Calidad Ambiental Urbana, se ubican en los rangos de Media, Baja y Muy Baja calidad
ambiental de la siguiente forma: diez (10) de ellas, correspondientes al 34,48%, se encuentran en el
nivel de Calidad Ambiental Urbana MEDIA; dieciséis (16) que corresponden al 55,17% se encuentran
en el nivel de Calidad Ambiental Urbana BAJAy tan solo tres (3) equivalentes al 10,34% se encuentran
en el nivel MUY BAJA de Calidad Ambiental Urbana, como se muestra en la Tabla 5.

Tabla 5. Resultados ICAU para areas urbanas con poblacién entre 100.000 y 500.000

habitantes
AUTORIDAD AMBIENTAL AREA URBANA ICAU CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Piedecuesta 48,2 .
AMB Girén 479 Media
Floridablanca 41,9
AMVA BeII?’ 47,6 Mec_jla
Itaguii Baja
Facatativa 46,0 .
Zipaquira 42,1 Media
CAR Soacha
Girardot .
X Baja
Fusagasuga
CARDER Dosquebradas
Pereira
CAS Barrancabermeja Muy Baja
CODECHOCO Quibdé No califica
CORANTIOQUIA Envigado Media
CORMACARENA Villavicencio No califica
CORPOAMAZONIA Florencia Baja
CORPOBOYACA Duitama Media
Tumg Baja
CORPOCALDAS Manizales
CORPOCESAR Valledupar
CORPOGUAJIRA Riohacha Media
Maicao Baja
CORPONARIO Pasto Media
Tumaco No califica
CORPORINOQUIA Yopal No califica
CORPOURABA Apartado Baja
CRA Malambo No califica
CRC Popayan Muy Baja
CRQ Armenia Baia
Cartago )
CcvC Tulua
Palmira No califica
CvVSs Monteria Muy baja
DADMA Santa Marta .
EPA BUENAVENTURA Buenaventura Sin reporte
CARSUCRE Sincelejo

ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE
100.000 Y 500.000 HABITANTES

17



CAPITULO 2

Enlafigura 1 seilustra el resultado de la calificacion del ICAU para las areas urbanas de este grupo
en el territorio colombiano.

Figura 1. Resultados ICAU Areas Urbanas entre 100.000 a 500.000 habitantes
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RESULTADOS DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA POR
REGION

En este item se presentan los resultados del reporte del indice de Calidad Ambiental Urbana para
el afio 2013 por regiones: Caribe, Andina (A. Oriente, A. Sur y A. Norte), Pacifico y Orinoquia, al
tiempo que se desagregan los resultados obtenidos por jurisdiccion de cada autoridad ambiental
(Corporaciones Autéonomas Regionales y Desarrollo Sostenible y Autoridades Ambientales
Urbanas).

De acuerdo con las proyecciones de poblacion para el aio 2013, tomadas como base para el
presente informe, la distribucion de éareas urbanas por region es la siguiente: en la region Caribe
se encuentran siete (7) areas urbanas, en la region Andina veintiun (21); en la regién Pacifico ocho
(8) y finalmente en la regién Orinoquia dos (2). Notoriamente en la regiéon Andina confluye el mayor
numero areas urbanas, abarcando el 55% de ciudades objeto de andlisis.
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CARIBE

Figura 2. Resultados ICAU Region Caribe
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Tabla 6. Resultados consolidados ICAU Region Caribe

; ‘ CALIDAD AMBIENTAL
REGION AREA URBANA PUNTAJE URBANA

Riohacha 43,4 Media
Maicao ,
Baja
Valledupar _
Caribe Monteria Muy baja
Sincelejo I Sin Reporte
Santa Marta _ Sin Reporte
Malambo ] No califica
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REGION CARIBE

-

Puntaje: (43,4): MEDIA CALIDAD AMBIENTAL

—

Total de indicadores reportados: 13 de 14 =
Total de indicadores validos: 12 de 14 (85,71%) Corpoguajira

Riohacha reporté doce (12) indicadores con informacioén valida. Sélo un indicador no presentd
informacion reportada: porcentaje de residuos soélidos aprovechados. En cuanto al indicador de
calidad del aire, a pesar de que CORPOGUAJIRA reportd la operacion de su Sistema de Vigilancia
de Calidad del Aire ésta fue calificada como invalida, debido a que para el afio 2013 sélo operd
una estacién de monitoreo y los datos recogidos no cumplieron con la representatividad temporal
minima del 75%, para un aflo de monitoreo continuo. Lo anterior de acuerdo con informacion
suministrada por el Grupo de Calidad de Aire del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

En relacion con la calidad ambiental Riohacha calificé en el rango de MEDIA, lo anterior debido a
que indicadores como poblacién urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental, consumo
residencial de agua por habitante, consumo residencial de energia por habitante y cantidad de
residuos solidos por habitante dispuestos en relleno sanitario presentaron calificacion alta o
muy alta y los indicadores de superficie de area verde por habitante, calidad de agua superficial,
poblacion urbana que participa en gestion ambiental, poblacion urbana localizada en zonas de
amenaza alta y porcentaje de suelos de proteccién urbanos incluidos en el POT con conflictos de
uso del suelo presentaron calidad media.

El mejor indicador directo es el de poblacién urbana vinculada a estrategias de educacion
ambiental (9,57 habitantes por cada mil). De los cinco (5) indicadores indirectos reportados, dos
(2) obtuvieron calificacién muy alta (1) y uno (1) alta (0,8): consumo residencial de agua (22,87%
del valor establecido en el RAS), consumo residencial de energia (28,40% del consumo promedio
nacional) y cantidad de residuos sdlidos por habitante dispuestos en relleno sanitario (0,69 kg/
hab.*dia) respectivamente. Respecto al consumo residencial de agua, Riohacha concluye que sus
bajos consumos estan relacionados con la cobertura del servicio, la disponibilidad del recurso y
la cultura ciudadana, ya que sus habitantes histéricamente han implementado buenas practicas
para el ahorro y uso eficiente del agua.

Por otro lado, cuatro (4) de los indicadores directos reportados se encuentran en la escala de
calificacion media (0,5): superficie de area verde por habitante (5,27 m2/hab.); calidad de agua
superficial; poblacién urbana que participa en gestion ambiental (41,13 habitantes por cada mil)
y poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta. Igualmente el indicador indirecto de
suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflicto de uso de suelo (18,8%), presenta
una calificacion media (0,5).

De otro lado, los indicadores que presentan las mas bajas calificaciones, corresponden al
porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles tanto en
horario diurno (90%) como en horario nocturno (70%); porcentaje de dreas protegidas urbanas
con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion (0%), debido a que Riohacha no cuenta con areas
protegidas en su perimetro urbano; y espacio publico efectivo por habitante con 3,68 m?/hab.
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RIOHACHA

Tabla 7. Resultados ICAU — Riohacha

RIOHACHA
INDICADOR a
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de érea verde por habitante 5,27 m?/hab. 0,5
Invalido
2. Calidad del aire PM _ 0
e Los monitoreos no cumplen
representatividad temporal
Rio Rancheria
. - Villa Comfamiliar 60,7
3. Calidad de agua superficial Puente El Riito 59 6 0,5
Tramo Final 56, 1
38
5 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en e 0 0
& POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién °
(=)
é’ 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados No Reporta 0
2 Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por o
< . . o . 20,00 %
o encima de los niveles permisibles (Diurno) 0
=] 6.
£ Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por o
. . o 70,00 %
encima de los niveles permisibles (Nocturno)
4, . - : 41,13 habitantes por cada
7. Poblacion urbana que participa en gestién ambiental 1000 0,5
8. Pablacién urbana vinculada a estrategias de educacion 9,57 habitantes por cada
. 0,8
ambiental 1000
Q. Poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta 3,92 % 0,5
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 21,8
10. Consumo residencial de agua por habitante S/ ete. "efte 1
38
E 11. Consumo residencial de energia por habitante S16,818 [y lnelo, e 1
o
=)
z . . I . .
£ 12. Contildod de r.espluos sélidos por habitante dispuestos 0,69 kg/hab dia 08
i en relleno sanitario
2 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos incluidos en o
:_t) el POT con conflictos de uso del suelo leHee)is 02
[=)
£ 14. Espacio publico efectivo por habitante 3,68 m2/hab. 0,3
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 21,6
INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA 434
Media Calidad ambiental ¢

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION CARIBE

Puntaje: (28,0): BAJA CALIDAD AMBIENTAL (

Total de indicadores reportados: 10 de 14 e
Corpoguajira

=)

Total de indicadores validos: 9 de 14 (64,28%)

Maicao reportd nueve (9) indicadores con informacion valida. No reportd informacion para
cinco (5) indicadores: calidad del aire, calidad de agua superficial, porcentaje de residuos sdlidos
aprovechados; consumo residencial de energia por habitante y porcentaje de suelos de proteccion
urbanos incluidos en el POT con conflicto de uso de suelo. Es importante resaltar, que la falta de
reporte de 2 indicadores directos de relevancia ambiental, esto es calidad de aire y calidad de
agua superficial, tiene que ver respectivamente con la falta de un Sistema de Vigilancia de calidad
del aire y con que en Maicao, de acuerdo con lo indicado por Corpoguajira, no hay corrientes de
agua superficiales permanentes en la zona urbana. Ademas, aungue Maicao presenté informacion
sobre el consumo residencial de energia por habitante, éste dato se determind como invalido. En
este sentido se recomienda un esfuerzo especial por parte de Corpoguajira para lograr el reporte
del total de los indicadores a reportar para este grupo de ciudades.

En cuanto a la calidad ambiental, Maicao se ubica en el rango de BAJA, como resultado de muy
bajasy bajas calificaciones parala gran mayoria de los indicadores directos e indirectos reportados.

De lo anterior se concluye que entre los principales indicadores que requieren atencién prioritaria
por parte de Corpoguajira y del municipio para avanzar en el mejoramiento de la calidad ambiental
se destacan: poblacién urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles tanto en
horario diurno (25,94%) como en horario nocturno (20,75%); espacio publico efectivo (0,78 m?/
hab.) por ser el mas bajo de todas las ciudades de la regién; superficie de drea verde urbana
(1,56 m?/hab.) y porcentaje de areas protegidas urbanas incluidas en el POT con PMA por su
calificacién final muy baja (0).

Como aspectos positivos se resaltan los resultados para los indicadores de poblacién urbana
vinculada a estrategias de educacion ambiental con una tasa de 13,24 habitantes por cada mil;
poblacion urbana que participa en gestion ambiental con una tasa de 58,73 habitantes por cada
mil y poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta con tan solo el 2.63%. Sin embargo,
pese a que el indicador de poblacién educada en temas ambientales califica muy alto para Maicao,
la ciudad manifesté la necesidad de trabajar mas para subir las tasas de educacion ambiental en
el municipio.

El consumo residencial de agua por habitante fue de 20,11 L/hab.*dia que corresponde al 13,41%
de la dotacién establecida en el RAS, calificando el indicador como muy alto (1), estos resultados
se deben a varios factores, ente otros: la cobertura del servicio, la disponibilidad del recurso y la
cultura ciudadana, esta ultima teniendo en cuenta que los habitantes de Maicao al igual que los
de Riohacha, histéricamente han implementado buenas practicas para el ahorro y uso eficiente
del agua.

INFORME NACIONAL DE
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MAICAO

Tabla 8. Resultados ICAU — Maicao

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

Baja Calidad ambiental

MAICAO
INDICADOR
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 1,56 m2/hab. 0
2. Calidad del aire PM, No Reporta 0
3. Calidad de agua superficial No Reporta 0
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en el POT 0 0
con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion °
§ 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados No Reporta 0
(9}
[T}
na‘ Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido por .
. ; o : 25,94 %
) encima de los niveles permisibles (Diurno)
(o]
2 Porcentoje de poblacién urbana expuesta a ruido por 2075 %
g encima de los niveles permisibles (Nocturno) ' °
4
7. Pablacién urbana que participa en gestion ambiental ii’riijsgl%rg%s 0,8
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de educacion 13,24 habitantes :
ambiental por cada 1.000
Q. Poblaciéon urbana localizada en zonas de amenaza alta 2,63 % 0,8
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 20,2
10. Consumo residencial de agua por habitante 20,11 L/hab.*dia 1
3 11. Consumo residencial de energia por habitante Invalido 0
—
(9}
[T}
°E‘ 12. Cantidad dp r.esiduos sélidos por habitante dispuestos en 0,96 Kg/hab. *dia 0.3
4 relleno sanifario
]
o . iy o
o 13. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en e
2 POT con conflictos de uso del suelo No Reporta 2
1>
[=)
4 14. Espacio publico efectivo por habitante 0,78 m?/hab. 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 7,8

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION CARIBE

MONTERIA

Puntaje: (11,6) MUY BAJA CALIDAD AMBIENTAL ey
Total de indicadores reportados: 10 de 14 CcvUS
Total de indicadores vélidos: 9 de 14 (64,28%) :

Monteria reportd nueve (9) indicadores con informacién vélida. Al respecto es importante anotar
que el reporte para Monteria sélo retine la informacion que la autoridad ambiental (CVS) pudo
consolidar, ya que el municipio no respondi6 al ejercicio, a pesar de ser convocado en varias
oportunidades tanto por el Ministerio, como por la Corporacion.

Los indicadores directos no reportados corresponden a superficie de area verde por habitante,
mientras que los indicadores indirectos no reportados corresponden a los consumos residenciales
de aguay de energia y a espacio publico efectivo por habitante. Con relacién al indicador de calidad
de aire (PM,, pese a que la CVS report6 para 2013 una concentracion promedio anual de 31,15
bg/m?, ésta informacién corresponde a una campafia de monitoreo, incumpliendo la obligacion
de Sistemas de vigilancia de calidad del aire - SVCA clasificados como tipo Il Basico, que deben
monitorear permanentemente. Por lo anterior el indicador se determiné como invalido.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Monteria se ubica en el rango de MUY BAJA. Esto
debido a que la informacion no reportada impacté considerablemente el resultado final del ICAU y
a que los resultados de los indicadores reportados se ubicaron en las escalas medias (0,5), bajas
(0,3) y muy bajas (0) de calificacion.

De los indicadores directos reportados el indicador con mejor calificacion corresponde a calidad
de agua superficial. La CVS reporta los Indices de Calidad de Agua — ICA calculados a partir de la
metodologia WQI NSF para tres (3) puntos de monitoreo del Rio Sinu. Los resultados del ICA para
el punto de monitoreo denominado Mocariindican que la calidad de agua es REGULAR, obteniendo
una calificacion media (0,5) para el ICAU.

Por otro lado, obtuvieron calificaciones muy bajas los indicadores de: poblacion urbana vinculada
a estrategias de educacion ambiental (0,7 habitantes por cada mil); poblacién urbana que participa
en gestién ambiental (2,7 habitantes por cada mil); porcentaje de poblacién urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles, tanto en horario diurno como en horario nocturno
(44,0% en ambos horarios); porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con
conflicto de uso de suelo (35%) y, debido a que al interior del perimetro urbano de Monteria no se
encuentran declaradas areas protegidas, este indicador calificé muy bajo.

Concalificaciéon baja seencuentranlosindicadores de porcentaje deresiduos sdlidos aprovechados
(5,39%) y poblacion urbana localizada en zonas de amenaza alta (6,1%).

Tan soélo uno de los dos (2) indicadores indirectos reportados obtuvo calificaciéon media (0,5),
cantidad de residuos sdlidos dispuestos en relleno sanitario (0,80 kg/hab.*dia).

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



MONTERIA

Tabla 9. Resultados ICAU — Monteria

INDICADOR

MONTERIA
RESULTADO

CALIFICACION

1. Superficie de drea verde por habitante No Reporta 0
Invélido
Reporte No representativo para
2. Calidad del aire PM, un SVCA: TIPO II: BASICO 0
Reporta camparias de monitoreo
31,15 pg/m3
Captacioén rio Sint - Proactiva -
Sierra Chiquita: 72
. . Captacién rio Sind - Proactiva -
3. Calidad de agua superficial San Francisco: 74 0,5
Captacién rio Sint - Proactiva -
- Mocari: 61
(o]
5 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas
& incluidas en el POT con Plan de Manejo 0% 0
g Ambiental en ejecucion
[~ 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados 5,39% 0,3
o | 2
2 6. Porcentaje de poblacion urbana expuesta a
% ruido por encima de los niveles permisibles 44%
Z (Diurno)
0%
6 Porcentaje de poblacion urbana expuesta a
ruido 44%
por encima de los niveles permisibles (Nocturno)
7. Poblgcién urbana que participa en gestion 27 lislsiieriies sor cadls 1020 0
ambiental
8. Pob|ocién urbor?o vinculada a estrategias de 0,7 habitantes por cada 1000 0
educacion ambiental
9. Poblacién urbana localizada en zonas de 6.1% 03
amenaza alfa
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 8,6
- 10. Consumo residencial de agua por habitante No Reporta 0
8 11. Consumo residencial de energia por habitante No Reporta 0
"%}
] . . n ;
= 12. <gcmhdod de residuos so|'|o|o.s por habitanfe 0,80 kg/hab. *dia 05
Z ispuestos en relleno sanitario
g 13. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos
o incluidos en el POT con conflictos de uso del 35% 0
2 suelo
o
S 14. Espacio publico efectivo por habitante No Reporta 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 3,0

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

Muy baja Calidad ambiental

11,6

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013

ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE
100.000 Y 500.000 HABITANTES

27



28

REGION CARIBE

MALAMBO

Puntaje: NO CALIFICA
Total de indicadores reportados: 12 de 14
Total de indicadores vélidos: 8 de 14 (57,14%)

Malambo reporté ocho (8) indicadores con informacién valida. Los indicadores determinados
como invalidos son cuatro (4): superficie de area verde por habitante; espacio publico efectivo
por habitante; calidad de agua superficial y poblacién expuesta a ruido por encima de los niveles
permisibles. Mientras que los indicadores no reportados son: calidad de aire, por no contar con
SVCA 'y porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso del
suelo, el cual fue reportado Unicamente para el periodo diurno.

Respecto a los indicadores invalidos, es importante resaltar, que aunque Malambo presento
informacion, esta se calificé como invalida principalmente por encontrarse incompleta, por no
corresponder con lo solicitado por el indicador o por no contar con los soportes requeridos. En
cuando al indicador de calidad de agua, la Corporacion Regional del Atlantico — CRA reporté la
caracterizacion fisico quimica en dos puntos de muestreo de la Ciénaga de Malambo, pero no
presentd el ICA para estos puntos, como tampoco presento la informacion de todas las variables
fisco quimicas lo cual imposibilité realizar el calculo del ICA.

Sin embargo, los indicadores reportados que presentan las mejores calificaciones (0,8)
corresponden a: poblacién urbana que participa en gestion ambiental (59,08 habitantes por cada
mil); y poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta (1,8%). Con una calificacion media
(0,5) se encuentra el indicador de poblacién urbana vinculada a estrategias de educaciéon ambiental
(7,19 habitantes por cada mil). Es importante anotar que la informacion reportada para el calculo
de los indicadores de participacion en gestién ambiental y educacion ambiental corresponde
unicamente a la reportada por la ciudad, no incluye la gestion de la Corporacion, pese a que esta
informacion se le solicité a la CRA oportunamente.

Los indicadores reportados que calificaron muy bajo (0) y que evidencian buena parte de la
problematica del municipio son: porcentaje de residuos sdlidos aprovechados (5%) y porcentaje
de areas protegidas urbanas incluidas en el POT con plan de manejo ambiental en ejecucion
(0%), este ultimo debido a que no existen &reas protegidas declaradas en el perimetro urbano de
Malambo.

Respecto a los indicadores indirectos los consumos residenciales de agua (69,15 L/hab.*dia) y de
energia (560,04 kWh/hab.*afio obtuvieron las mejores calificaciones (muy alto: 1) sequidos de la
cantidad de residuos sodlidos por habitante dispuestos en relleno sanitario (0,64 kg/hab. dia).

INFORME NACIONAL DE
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MALAMBO

Tabla 10. Resultados ICAU —

INDICADOR

Malambo

MALAMBO

RESULTADO CALIFICACION

1. Superficie de drea verde por habitante Invélido 0
No reporta
2. Calidad del aire PM, SVCATIPO I 0
INDICATIVO
3. Calidad de agua superficial Invalido 0
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en el 0% 0
g POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion °
-
é 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 5% 0
o
D Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido
ol por encima de los niveles permisibles (Diurno)
[=] 6. Invélido 0
< ) - :
o Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido
e por encima de los niveles permisibles (Nocturno)
- . - . 59,08 habitantes por
7. Poblacion urbana que participa en gestién ambiental cada 1000 0,8
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de educacion 7,19 habitantes por 05
ambiental cada 1000 !
Q. Poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta 1,8% 0,8
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 16,3
10. Consumo residencial de agua por habitante 69,15 L/hab.*dia 1
73
8 11. Consumo residencial de energia por habitante SOgégiz\é\éh/ 1
&
g 12. Conﬂ|<|:|oo| de r.esic.Jluos sélidos por habitante dispuestos 0,64 kg/hab. *dia 08
7 en relleno sanitario
Ll
o
Q 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos incluidos
(=]
g en el POT con conflictos de uso del suelo No Reporta 2
=)
4 14. Espacio publico efectivo por habitante Invalido 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 16,8

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
No califica

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION CARIBE

VALLEDUPAR

Puntaje: (23,2): BAJA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores directos reportados: 12 de 14
Total de indicadores validos: 11 de 15 (78,57%)

Valledupar reporté once (11) indicadores con informacién valida. El indicador invalido corresponde
a calidad de aire (PM, ), debido a que a pesar de que Corpocesar cuenta con cuatro (4) estaciones
de monitoreo, tres (3) de éstas no cumplieron con la representatividad temporal requerida del 75%.

En cuanto a la calidad ambiental, Valledupar se ubica en el rango de Baja. Tan solo un indicador de
los reportados presenta calificacion alta (0,8), poblacion urbana localizada en zonas de amenaza
alta (2,29%). Asi mismo solo un indicador tiene calificacion muy alta (1), espacio publico efectivo
por habitante (10,2 m?/hab.), ubicando a Valledupar como el tnico municipio de este grupo que
cuenta con espacio publico efectivo por habitante mayor a 10 m?/hab. en su area urbana.

Por otro lado, a pesar de que Valledupar es considerada una de las ciudades mas arborizadas del
pais (Fuente: Historia sobre la arborizacion de Valledupar. Alba Luz Lugue-Lommel), el indicador de
superficie de area verde por habitante reportado es de 4,38 m?/hab. calificando como bajo (0,3) de
acuerdo con la metodologia ICAU. Lo anterior puede deberse a que en el reporte no se pudo hacer
claridad respecto a si incluye o no la superficie de area verde privada.

Siguen en el rango medio (0,5) de calificacién el indicador de calidad de agua superficial cuyo
indice de Calidad de Agua — ICA para los rios Guatapuriy Cesar resultan en los puntos de muestreo
aguas abajo, con calidad regular y un porcentaje de (16,82%), de suelos de proteccién urbanos
incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo.

Los indicadores evidencian en Valledupar altos porcentajes de poblacidon expuesta a ruido por
encima de los niveles permisibles tanto en horario diurno (49,76%) como en horario nocturno
(43,42%), por tanto su calificacion es muy baja (0). Asi mismo, las tasas de participacion ciudadana
en gestion ambiental (0,63 habitantes por cada mil) y la poblacién vinculada a estrategias de
educacion ambiental (2,31 habitantes por cada mil) son de las mas bajas reportadas para las
ciudades de la region Caribe. Valledupar hace parte de la gran mayoria de municipios de este
grupo gue no cuentan con areas protegidas urbanas. El indicador de cantidad de residuos sélidos
por habitante dispuestos en relleno sanitario obtuvo una calificacion baja y el mas critico es el
consumo residencial de agua por habitante que si bien no supera la dotacién establecida en el
RAS si alcanza el 95,37% de la misma, con un consumo de 143,05 L/hab *dia.

INFORME NACIONAL DE
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VALLEDUPAR

Tabla 11. Resultados ICAU — Valledupar

VALLEDUPAR
INDICADOR n
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habifante 4,38 m2/hab. 0,3
Invalido
Reporte No representativo para
un SVCA: TIPO II: BASICO
2 Calidad del aire PM Repprte de 4 estaciones con 0
10 monitoreo, de las cuales 3 no
cumplen con representatividad
del 75%, EM SEMINARIO -
48 pg/m3
Rio Guatapuri
Valledupar - El Tarullal aguas
abajo 0,7
Valledupar - El Tarullal aguas
3 ; g arriba 0,8
E 3. Calidad de agua superficial Rio Cosar 0,5
o Valledupar - El Salguero aguas
g arriba 0,74
= Valledupar - El Salguero aguas
8 abajo 0,625
§ 4. Porcentaje de dreas protegidas urbanas incluidas en 0% 0
S el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién °
5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados No Reporta 0
Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido 40 769,
P 2 encima de los niveles permisibles (Diurno) R 9
~ |Porcentaje de poblacién utbana expuesta a ruido 43 799
por encima de los niveles permisibles (Nocturno) ven
7. Poblacion urbana que participa en gestion ambiental | 0,63 habitantes por cada 1000 0
8. Pob|oci.c'>ln urbor?o vinculada a estrategias de 2,31 habitantes por cada 1000 0
educacion ambiental
9. ZT;(Elocién urbana localizada en zonas de amenaza 229% 08
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 12,4
8 10. Consumo residencial de agua por habitante 143,05 L/hab.*dia
g 11. Consumo residencial de energia por habitante No Reporta
E 12. dCic;nﬂdod de reslilduos sélAido‘s por habitante 0,97 kg/hab. *dia 03
- puestos en relleno sanitario
& 13. Porcentaje d los d i6n urb
: je de suelos de profeccién urbanos .
8: incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo les27 02
% 14. Espacio publico efectivo por habitante 10,20 m2/hab. 1
Z VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 10,8

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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Figura 3. ICAU Region Andina Norte
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REGION ANDINA NORTE

BELLO

Puntaje: (47,6): MEDIA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 11 de 14
Total de indicadores validos: 11 de 15 (78,57%)

METROPOLITANA
¥alle de Aburra

Bello reporté once (11) indicadores con informacién vélida. Los indicadores no reportados
corresponden al porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido por encima de los niveles
permisibles; poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta y porcentaje de suelos de
proteccion urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo.

En cuanto a la calidad ambiental, Bello se ubica en el rango de MEDIA. Este resultado se explica
por el aporte de cuatro (4) indicadores directos que obtuvieron calificaciones muy alta (1) y alta
(0,8), estos son:

- Calidad de aire, destacandose por ser una de las seis (6) ciudades, del grupo entre 100.000
y 500.000 mil habitantes, que para el afio 2013 conté con un SVCA en operacion, datos
reportados que cumplen con el minimo de representatividad (75%) y con concentraciones
promedio anuales que se encuentran por debajo de los limites maximos permisibles de la
normativa colombiana (estacién BEL-USBV Bello Universidad San Buenaventura, AMVA
reporta una concentracion promedio anual de PM,  de 36,2 pg/m?).

- Porcentaje de areas protegidas con plan de manejo ambiental en ejecucion. Bello cuenta con
el Area Protegida Urbana PIAMONTE constituida por 14,23 hectareas, declarada y alinderada
mediante Resolucion 670 de 2011 del Area Metropolitana del Valle de Aburra.

- Poblacién urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental (103,0 habitantes por cada
mil)

- Superficie verde urbana por habitante (6,3 m?/hab.)

Tres (3) de los indicadores directos reportados presentan calificaciones muy bajas (0): porcentaje
de residuos solidos aprovechados (0,07%) es el mas bajo comparado con los demdas municipios
de este grupo; poblacion urbana que participa en gestion ambiental (3,19 habitantes por cada
mil) y calidad de agua superficial. Este ultimo indicador es calculado con los datos de la Red de
Monitoreo de la calidad y cantidad de agua del Rio Aburra Medellin (RedRio), que para Bello reporta
el ICA-COSU (IDEAM) para cuatro quebradas afluentes del rio Medellin, de las cuales la Quebrada
La Garcia con un ICA-COSU de 0,17 se ubica en el rango de calidad MUY MALA.

En cuanto a los indicadores indirectos, con un total de 18 puntos, aportaron positivamente a la
calidad ambiental urbana del municipio. De los cuatro (4) reportados, tres (3) obtuvieron la maxima
calificaciony son aquellos relacionados con los servicios publicos domiciliarios (consumo de agua,
consumo de energia y cantidad de residuos soélidos por habitante dispuestos en relleno sanitario).
La més baja calificacion (0) la obtuvo el indicador de espacio publico efectivo por habitante (2,46
m?/hab.).

INFORME NACIONAL DE
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BELLO

Tabla 13. Resultados ICAU — Bello

BELLO
INDICADOR :
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 6,30 m2/hab. 0,8
BEL-USBV Bello Universidad San
2. Calidad del aire PM, Buenaventura: 36,2 pg/m3 1
SVCA: TIPO I BASICO
Q. la Madera: 0,42
: - Q. El Hato: 0,46
3. Calidad de agua superficial Q. la Garcia: 0.17 0
Q. la Seforita: 0,39
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas
) en el POT con Plan de Manejo Ambiental en 100% 1
'C_) ejecucion
pre
%‘ 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 0,07% 0
‘ﬁ Porcentaje de poblacion urbana expuesta a
Q ruido por encima de los niveles permisibles No Reporta
< (Diurno)
g | 0
Z Porcentaje de poblacion urbana expuesta o
ruido por encima de los niveles permisibles No Reporta
(Nocturno)
7. Pgb|ocién urbana que participa en gestion 3,19 habitantes por cada 1000 0
ambiental
8. Pobl.o’cién Urbono vinculada a estrategias de 103 habitantes por cada 1000 :
educacion ambiental
Q. Poblacién urbana localizada en zonas de
No Reporta 0]
amenaza alta
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 29,6
10. Consumo residencial de agua por habitante 95,8 L/hab. dia 1
§ 11. Consumo residencial de energia por habitante 467 kWh/hab.*afo ]
O
w . . AR .
nag 12. gonhdod de residuos so|.|o|o.s por habitante 0,52 Kg/hab. *dia :
g ispuesfos en relleno sanitario
ﬁ 13. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos
o incluidos en el POT con conflictos de uso del No Reporta 0
2 |
< suelo
1
2 14. Espacio publico efectivo por habitante 2,46 m?/hab. 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 18,0
INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA 47.6
Media Calidad ambiental ¢

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA NORTE

ITAGUI

Puntaje: (38,5): BAJA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 14 de 14 Vaile de Aburrs
Total de indicadores validos: 13 de 14 (92,8%)

ltagli reportd catorce (14) indicadores con informacién valida. El indicador de ruido fue reportado
parcialmente, ya que no reporto el calculo de poblacion urbana expuesta a ruido por encima de los niveles
permisibles en Horario Diurno (HD), por lo que su calificacion final es de cero.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Itagiii se ubica en el rango de BAJA, debido a que solo
dos (2) indicadores directos obtuvieron calificaciéon muy alta (1) y alta (0,8): poblacién urbana vinculada a
estrategias de educacion ambiental (260,81 habitantes por cada mil) y calidad de aire respectivamente.

Con relacion al indicador de calidad del aire, se destaca igualmente por ser uno de los seis (6) municipios del
grupo de ciudades de este informe que para el afio 2013 conté con SVCA operando, con datos reportados
que cumplen con el minimo de representatividad (75%). AMVA report tres (3) estaciones de monitoreo de
PM, . ITA-PTAR: 38,4 pg/m?; ITA-CONC - Itaglf Liceo Concejo Municipal Itagdf: 47,5 ug/m? e ITA-CRSV: 58
pg/md, en dos (2) de las cuales la concentracion promedio anual de PM, , no super6 la norma. De acuerdo
con los valores de referencia para el indicador, se obtiene una calificacion alta (0,8) porque el 66% de las
estaciones se encuentran por debajo de los limites maximos permisibles de la normativa colombiana.

Dos (2) de los indicadores directos reportados se encuentran en la escala de calificacion media (0,5) y
corresponden a superficie de area verde por habitante (5,45 m?/hab.) y poblacién urbana localizada en zonas
de amenaza alta (4%). Por su parte, el indicador de calidad de agua superficial obtuvo una calificacion baja
(0,3), de acuerdo con la informacion de las Quebradas La Jabalcona y Dofia Maria, afluentes al rio Medellin,
cuyos valores de ICA se encuentran en rangos de calidad mala y regular.

Tres (3) indicadores directos obtuvieron calificaciones muy bajas (0): Poblacion urbana que participa
en gestion ambiental; porcentaje de residuos solidos aprovechados y porcentaje de areas protegidas
urbanas incluidas en el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion, ya que Itaglii no ha declarado
areas protegidas en el perimetro urbano. Sin embargo, es importante mencionar que en el afio 2012 el Area
Metropolitana del Valle de Aburra inicio la gestion para analizar la posibilidad de declarar “Ditaires” bajo esta
figura (14,70 Hectéareas).

Los indicadores indirectos, con 14,4 puntos aportaron positivamente a la calidad ambiental urbana del
municipio asf: Uno (1) obtuvo la mejor calificaciéon (muy alta: 1) que corresponde a consumo residencial de
energia (501,5kWh/hab.*afio), un (1) indicador con calificaciéon media (0,5) que corresponde a consumo
residencial de agua (111,7 L/hab.*dia); y tres indicadores (3) obtuvieron calificaciones bajas (0,3): cantidad
de residuos sélidos dispuestos en relleno sanitario (0,9 kg/hab.*dia), porcentaje de suelos de proteccién
urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo (24,93%) y espacio publico efectivo por habitante
(8,568 m?/hab.).

INFORME NACIONAL DE
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ITAGUI

Tabla 14. Resultados ICAU - Itagii

ITAGUI
INDICADOR -
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 5,45 m?/hab. 0,5
Tres esfaciones reportan
monitoreo de las cuales dos
cumplen (66%)
TAPTAR : 38,4 pg/m?
2. Calidad del aire PM,, ITACONC - ltagii Liceo 0,8
Concejo Municipal llagit:
47,5 pg/m?
TACRSV 58 pg/m°
SVCA: TIPO II: BASICO
: » Quebrada La Jabalcona: 0,39
8 3. Calidad de agua superficial Quebrada Dofia Maria: 0,62 0,3
et
E"ﬂ 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en 0% 0
a el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion °
n
g 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 4,39% 0
2 Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido
(3] ! . - : No Reporta
2 por encima de los niveles permisibles (Diurno)
Z
- 0. Porcentaje de poblacién urbana expuesta a 0
ruido por encima de los niveles permisibles 1,90%
(Nocturno)
7. (F;csnbgioecri%r; urbana que participa en gestion 12,54 hab. por cada 1000 0
8. ZZE)L%CCI%]H U;Enob?gn\f/gfwbdo a esfrategias de 260,80 hab. por cada 1000 :
9. (F;(I?Slocién urbana localizada en zonas de amenaza 4.0% 05
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 24,1
- 10. Consumo residencial de agua por habitante 111,7 L/hab.*dia 0,5
g 11. Consumo residencial de energia por habitante 501,5 kWh/hab. *afio 1
("5}
§ 12. Cantidad de residuos solidos por habitante 0.90 ka/hab. *dia 03
Z dispuestos en relleno sanitario RO ' '
i2 13. Porcentaje de suelos de proteccion urb
. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos .
<8: incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo 2l O
§ 14. Espacio publico efectivo por habitante 3,58 m?/hab. 0,3
— VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 14,4

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA NORTE

APARTADO

Puntaje: (32,2) BAJA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 12 de 14
Total de indicadores validos: 12 de 14 (85,7%)

CORPOURABA
P D of pibren berik o i

Apartado reportd doce (12) indicadores con informacion valida. No reporté los indicadores de
calidad del aire, por no contar con SVCA y superficie de area verde por habitante.

En cuanto a la calidad ambiental, Apartadé se ubica en el rango de BAJA. Esta condicion se explica
por las calificaciones muy bajas (0) de los siguientes indicadores: porcentaje de poblacién urbana
expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles, tanto en horario diurno como en horario
nocturno (11,48% en ambos horarios), que de acuerdo con la metodologia ICAU esta por encima
del valor de referencia maximo aceptable; porcentaje de areas protegidas urbanas incluidas en
el POT con PMA en ejecucion (0%) ;consumo residencial de agua por habitante que supera la
dotacion méaxima establecida en el RAS (206 L/hab.*dia); espacio publico efectivo por habitante
que es de tan solo 1,32 m?/hab. La situacion mas critica la presenta el indicador de porcentaje de
suelos de proteccién urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso de suelo que alcanzan el
55,28% respecto a la totalidad de suelos de proteccion del area urbana y cuyo resultado es de los
mas altos para este grupo de ciudades.

Con relacion a las areas protegidas urbanas, CORPOURABA afirma que dentro de la conformacion
de la estructura ecoldgica urbana del municipio no hay ecosistemas estratégicos que puedan
configurarse como areas protegidas.

Asi mismo, con una baja calificacion se encuentran los indicadores de poblacion urbana que
participa en gestion ambiental (22,48 habitantes por cada mil) y el porcentaje de residuos solidos
aprovechados (10%).

Los buenos resultados, con calificaciones muy altas (1), los presentan el consumo residencial
de energia por habitante y la cantidad de residuos sdlidos por habitante dispuestos en relleno
sanitario (0,52 kg/hab.*dfa), asi como el indicador de poblacién urbana vinculada a estrategias
de educaciéon ambiental, con una tasa de 377 habitantes por cada mil que lo ubica como el mejor
resultado para esta region. En la escala media de calificacion se ubica poblacion urbana localizada
en zonas de amenaza alta (3,1%) y calidad de agua superficial, reportando para el Rio Apartadd
Calidad Regular de acuerdo con el monitoreo de calidad y cantidad de aguas superficiales en la
jurisdiccion de CORPOURABA.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



APARTADO

Tabla 15. Resultados ICAU — Apartadé

INDICADOR

APARTADO
RESULTADO

CALIFICACION

1. Superficie de drea verde por habitante No Reporta 0
2. Calidad del aire PM 10 Gy feporta mooreo | 0
Rio Apartadd
Antes del area urbana:
0,66
3. Calidad de agua superficial Antes del puente principal: 0,5
0,58
Después del drea urbana:
0,52
3 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas
5 en el POT con Plan de Manejo Ambiental en 0% 0
= ejecucion
a
@a 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 10% 0,3
o
Q Porcentaje de poblacién urbana expuesta a
< ruido por encima de los niveles permisibles 11,48%
g (Diurno)
z 0. 0
= Porcentaje de poblacion urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles 11,48%
(Nocturno)
7. Pablacién urbana que participa en gestion 22,48 habitantes por cada 03
ambiental 1000 '
8. Pablacién urbana vinculada a estrategios de 377 habitantes por cada :
educacion ambiental 1000
9. Poblacién urbana localizada en zonas de 3.1% 05
amenaza alta
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 20,2
10. Consumo residencial de agua por habitante 206 L/hab. *dia 0
73
8 11. Consumo residencial de energia por habitante 660,78 kWh/hab. *afio 1
L . . AN .
034 12. gonhdod de residuos SO|‘ICIO‘S por habitante 0,52 kg/hab. *dia :
Z ispuestos en relleno sanitario
ﬁ 13. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos
o incluidos en el POT con conflictos de uso del 55,28% 0
2 suelo
O
2 14. Espacio publico efectivo por habitante 1,32 m?/hab. 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 12,0

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA NORTE

ENVIGADO e

Puntaje: (42,0): MEDIA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 14 de 14 .._f
Total de indicadores validos: 13 de 14 (92,8%) CORANTIOQUIA

Envigado report6 trece (13) indicadores con informacion valida. El dnico indicador con informacion
invalida fue el de Calidad de Aire PM, , ya que aunque CORANTIOQUIA reporto tener un SVCA
con una estacion de monitoreo de PM, , con concentraciones promedio anuales por debajo de
la norma, tras el andlisis de la informacién por parte del Ministerio de Ambiente y Desarrollo se
encontré que los datos no cumplieron con la representatividad temporal del 75% minima.

En relacion con la calidad ambiental Envigado califica en el rango de MEDIA. Se destacan con muy
buena calificacion (1) las tasas de poblacién que participa en gestion ambiental (188,6 habitantes
por cada mil) y de poblacién vinculada a estrategias de educacién ambiental (253,14 habitantes
por cada mil). De los cinco (5) indicadores indirectos reportados, tres (3) obtuvieron calificacion
alta (0,8) y muy alta (1) respectivamente y corresponden a cantidad de residuos soélidos por
habitante dispuestos en relleno sanitario (0,67 kg/hab.*dia), porcentaje de suelos de proteccién
urbanos incluidos en el POT con conflicto de uso de suelo (14,78%) y consumo residencial de
energia (682,29 kWh/hab.*afi0).

Con baja calificacion (0,3) se encuentran: El indicador de superficie de area verde por habitante es
alto (4,16 m2/hab, calidad de agua superficial, cuyo reporte ICA para la Quebrada Ayura es MALA
en el punto “antes de la confluencia rio Medellin”; porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido
por encima de los niveles permisibles tanto en horario diurno (47,31%) como en horario nocturno
(87,57%). El indicador de porcentaje de residuos sélidos aprovechados (3,77% respecto al total
de residuos soélidos generados) y las areas protegidas urbanas con plan de manejo ambiental en
ejecucion (0%) presentan calificacion muy baja, este ultimo debido a que CORANTIOQUIA no ha
declarado areas protegidas en el area urbana de Envigado y no reporta procesos en tal sentido.

Asi mismo, espacio publico efectivo por habitante con 2,1 m?/hab. y consumo residencial de agua
por habitante (122,91% de lo establecido en el RAS para el municipio) tienen calificaciones muy
bajas (0).

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



ENVIGADO

Tabla 16. Resultados ICAU — Envigado

/

ENVIGADO
INDICADOR A
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de érea verde por habitante 4,16 m?/hab. 0,3
Invalido
Reporte No
2. Calidad del aire PM 10 representafivo para 0
un SVCA: TIPO II:
BASICO
Quebrada la Ayurd
3. Calidad de agua superficial Antes de confluencia 0,3
rio Medellin 0,5
73
o 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en o
= - : : - 0% 0
E‘ﬂ el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién
a 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 3,77 % 0
(¥ ¥)
[
o Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido o
a . } s : 47,31%
3 por encima de los niveles permisibles (Diurno)
s 6. . ' ' 0
Z Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido g
= : . . 87,57 %
por encima de los niveles permisibles (Nocturmno)
7. Poblacién urbana que participa en gestién ambiental ] Egr’(zgdzgﬁgcgées 1
8. Pablacién urbana vinculada a estrategias de 253,14 habitantes :
educacion ambiental por cada 1000

9. z%ﬂocién urbana localizada en zonas de amenaza 1 56% 08

VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 26,4

10. Consumo residencial de agua por habitante 184,36L/hab. *dia 0
73
o 11. Consumo residencial de energia por habitante 682’29* k\Nh/ 1
Q hab. *afio
o
2 12. <(j:.onﬂdod de residuos sél.iolo's por habitante 0,67 kg/hab. *dia 08
o ispuestos en relleno sanitario
L
o
o 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos incluidos o
g en el POT con conlflictos de uso del suelo 178 7 08
2 14. Espacio publico efectivo por habitante 2,10 m?/hab. 0

VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 15,6

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA 420
Media Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA NORTE

MANIZALES ‘

Puntaje: (36,7): BAJA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores directos con reporte: 12 de 14

CORPOCALDAS
Total de indicadores validos: 11 de 14 (78,5%) e e
Manizales reporté once (11) indicadores con informacion valida. Los indicadores no reportados
corresponden a porcentaje de residuos solidos aprovechados y porcentaje de suelos de proteccion
urbanos incluidos en el POT con conflicto de uso de suelo, debido a que la ciudad no tiene un
inventario de los suelos de proteccion en conflicto de uso. Respecto a la calidad de aire, pese a
que CORPOCALDAS report6 para 2013 la operaciéon de SVCA con tres (3) estaciones de monitoreo
para PM,  (Licorera, Liceo y Milan) con concentraciones promedio anuales por debajo de la norma,
tras el analisis se establecié que los datos no cumplieron con la representatividad temporal del
75%y por tanto se determind como invalido.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Manizales se ubica en el rango de BAJA calidad
ambiental. Lo anterior debido principalmente a que tres (3) indicadores reportados presentan
calificaciones muy bajas (0): porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido por encima de los
niveles permisibles, tanto en horario diurno (25,35%) como en horario nocturno (30,69%); espacio
publico efectivo por habitante (2,84 m?/hab.) y el porcentaje de dreas protegidas urbanas incluidas
en el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion.

Respecto al indicador de areas protegidas es importante anotar que pese a que se reporta la
existencia de areas protegidas en el perimetro urbano y que ademas cuentan con Plan de Manejo
en ejecucion (71%), no han sido adn declaradas por Corpocaldas como dreas protegidas y en tal
sentido no cuentan para el calculo y reporte final del indicador. Las areas reportadas se encuentran
incluidas en el POT — acuerdo 663 de 2007 y son las siguientes: Alcazares (35,7 Ha), Caracoles
(16,6 Ha), Sancancio (74,2 Ha) y Arenillo (34,81 Ha).

Asi mismo con una calificacion baja se encuentran los siguientes indicadores: superficie de area
verde por habitante (3,10 m?/hab.); consumo residencial de agua (0,3) y calidad de agua superficial
(0.3). Para este ultimo indicador, CORPOCALDAS reporté informacion para la Quebrada Manizales
por ser la corriente de agua superficial que pasa por el area urbana y que recibe mayor cantidad
de descarga de agua residual. Los resultados del ICA-COSU del IDEAM para dicha corriente son
de calidad de agua Mala (Estacion MAN-E05) que corresponde a una calificacién baja (0,3) para el
calculo del ICAU. Con baja calificacion se ubica también el indicador de consumo residencial de
agua por habitante (123,62 L/hab.*dia).

En el grupo de indicadores directos se destacan de manera positiva las tasas de poblaciéon que
participa y se educa en temas ambientales (766,02 y 108,76 por cada mil respectivamente),
indicadores que obtuvieron la maxima calificacion (1), al igual que el consumo residencial de
energia por habitante (435,73 kWh/hab.*afio). Le siguen con una buena y media calificacion la
cantidad de residuos solidos dispuestos en relleno sanitario (0,66 kg/hab*dia) y la poblacion
localizada en zonas de amenaza alta (3,62%) respectivamente.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



MANIZALES

Tabla 17. Resultados ICAU — Manizales

MANIZALES
INDICADOR
NDICADO RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 3,10 m?*/hab. 0,3
Invalido
Reporte No representativo
para un SVCA: TIPO II:
BASICO
2. Calidad del aire PM 10 3 esfaciones con monitoreo 0
no cumplen con
representatividad
(Estacion Licorera, Estacion
liceo, Estacion Milén)
Quebrada Manizales -
MAN-EO4: 0,49
Quebrada Manizales -
MAN-EO5: 0,38
38 Quebrada Manizales -
5 . - MAN-EO8: 0,69
E 3. Calidad de agua superficial Quebrada Manizales - 0,3
(=] MAN-EO?: 0,44
‘ﬁ Quebrada Manizales -
o MAN-ET T: 0,49
2 Quebrada Manizales -
% MAN-ET2: 0,5
r4 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en 0% 0
el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién °
5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados No Reporta 0
Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido o
. : s : 25,35%
o, Lporencima de los niveles permisibles (Diurno) o
" | Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido .
. : . 30,69%
por encima de los niveles permisibles (Noctumno)
7. Poblacién urbana que participa en gestién ambiental 769 hobit]ogt&s) ger goe 1
8. Pablacién urbana vinculada a estrategias de 108,5 habitantes por cada :
educacién ambiental 1000
9. Zﬁé)locién urbana localizada en zonas de amenaza 3.6% 05
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 24,1
8 10. Consumo residencial de agua por habitante 123,62 L/hab.*dia 0,3
E 11. Consumo residencial de energia por habitante 435,73 kWh/hab. *afio ]
%‘ 12. anﬂdod de residuos sél'ido.s por habitante 0,66 kg/hab. *dia 08
Zz dispuestos en relleno sanitario
2 13. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos
ol incluidos No Reporta 0
2 en el POT con conflictos de uso del suelo
% 14. Espacio publico efectivo por habitante 2,84 m?/hab. 0
Z | VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 12,6

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA NORTE

DOSQUEBRADAS

Puntaje: (30,4): BAJA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 11 de 14

>

AUTOMNO S

Total de indicadores vélidos: 9 de 14 (64,3%) RISARALD

Dosquebradas reportd nueve (9) indicadores con informacién valida. Los indicadores no reportados
son: superficie de area verde por habitante, poblacién urbana expuesta a ruido por encima de los
niveles permisibles y porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflicto
de uso de suelo. Los indicadores de calidad del aire y porcentaje de residuos soélidos aprovechados,
una vez realizada la revision por parte de Minambiente fueron determinados como invalidos.

Para el indicador de calidad de aire CARDER reporté un SVCA con una estacion de monitoreo de
PM,, en Dosquebradas. Sin embargo, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo sostenible identifico
gue los datos no cumplieron con la representatividad temporal minima del 75% y por tanto el
indicador se determind como invalido. Por otro lado, pese a que la Corporacion reportd la cantidad
de residuos solidos aprovechados, esta informacion corresponde a una proyeccion basada en el
PGIRS y no en actividades de aprovechamiento realmente ejecutadas e implementadas en el ano
2013.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Dosquebradas se ubica en el rango de BAJA.
Lo anterior debido a que tan solo uno de los indicadores directos reportados tiene la maxima
calificacién (1): poblaciéon urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental (195,92
habitantes por cada mil). Adicionalmente, se encuentran en la escala de calificacion muy baja
(0): poblacion urbana que participa en gestion ambiental (2,29 habitantes por cada mil); espacio
publico efectivo por habitante (1,34 m?/hab.) y porcentaje de areas protegidas urbanas con
Plan de Manejo Ambiental en ejecucion (0%). Respecto a este Ultimo indicador, se destaca que
Dosquebradas cuenta con suelos de proteccion para la biodiversidad y la recreacién, que tienen
acuerdos de manejo ambiental, determinados por la CARDER.

A su vez se encuentra indicadores de baja calificacion: poblacion urbana localizada en zonas
de amenaza alta (5,36%) y calidad de agua superficial. Sobre este ultimo, CARDER reporté la
informacion para dos de las principales quebradas del municipio: Quebrada Aguazul y Quebrada
Dosquebradas, de las cuales esta Ultima presenta los indices de calidad mas bajos (calidad Mala).

Por otro lado, los indicadores que guardan relacion con los servicios publicos domiciliarios
obtuvieron las mejores calificaciones (muy alta: 1): consumo residencial de agua por habitante;
consumo residencial de energia por habitante y cantidad de residuos sélidos por habitante
dispuestos en relleno sanitario.

INFORME NACIONAL DE
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DOSQUEBRADAS

Tabla 18. Resultados ICAU — Dosquebradas

DOSQUEBRADAS
INDICADOR
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante No Reporta 0
Invalido
Reporte No Representativo para
2. Calidad del aire PM 10 i oveR RO BASICO 0
estacion con monitoreo
No cumple con el 75% de
representatividad
Quebrada Aguazul
Bocatoma de Bosques de
Acuarela Antes del drea urbana:
0,77
- 3. Calidad de agua superficial Quebrada Dosquebradas 0,3
o Después Qda La Fria. Puente la
9 Unién Area urbana: 0,46
o Desembocadura terminacion del
2 area urbana: 0,59
g 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en 0% 0
2 el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién °
g 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados Invalido 0
Z . . ;
= Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido
. : . : No Reporta
;| Eerereie de los niveles permisibles (Diurno) g
Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido
. : o No Reporfa
por encima de los niveles permisibles (Nocturno)
7. Pob|gcién urbana que participa en gestion 2.3 habitantes por cada 1000 0
ambiental
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de 195,9 habitantes por cada !
educacién ambiental 1000
Q. (l;’(islocién urbana localizada en zonas de amenaza 5.36% 03
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 12,4
3 10. Consumo residencial de agua por habitante 93,47 L/hab.*dia 1
g 11. Consumo residencial de energia por habitante 446,26 kWh/hab. *afio ]
= 12. gonﬂdod de residuos sél.ido.s por habitante 0,53 kg/hab. *dia ]
- ispuestos en relleno sanitario
L
o 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos
g incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo No Reporta 0
g 14. Espacio publico efectivo por habitante 1,34 m?/hab. 0
Z VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 18,0

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA NORTE

PEREIRA

Puntaje: (29,3): BAJA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 12 de 14

1>

AUTOMDMNA

Total de indicadores validos: 11 de 14 (78,6%) A,

Pereira reportd once (11) indicadores con informacién valida. Como indicadores no reportados se
encuentran: poblacién urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles y porcentaje
de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflicto de uso de suelo. Para el indicador
de calidad de aire CARDER reportd informacion, pero esta se considerd no valida: Pereira cuenta
con SVCA con dos estaciones de monitoreo de PM, . Sin embargo, el Ministerio de Ambiente y
Desarrollo sostenible identificé que los datos no cumplieron con la representatividad temporal
minima del 75%, por tanto el indicador se determiné como invalido.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Pereira se ubica en el rango de BAJA. Lo anterior
debido a que califican muy bajo los indicadores de consumos residenciales de agua y de energia,
el primero llega a un 94,15% de la dotacién establecida en el RAS, p y el seqgundo supera en un
15,89% el consumo promedio nacional de energia, constituyéndose en aspectos a priorizar por
parte del municipio, con el fin de mejorar su calidad ambiental urbana.

Pereira igualmente reporta calificacion baja para el calculo del ICAU en los indicadores de
residuos solidos aprovechados 5,82% obteniendo (0.3); cantidad de residuos sélidos por habitante
dispuestos en relleno sanitario (0,83 kg/hab.*dia) y espacio publico efectivo por habitante (3,12
m?/hab.). Para el indicador de porcentaje de &reas protegidas urbanas incluidas en el POT con Plan
de Manejo Ambiental en ejecucion la calificacion fue muy baja (0), debido a que no cuenta con
areas protegidas declaradas al interior del perimetro urbano.

Vale la pena destacar que del grupo de indicadores directos cuatro (4) se encuentran en la escala
media de calificacion (0,5): Poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta (3,30%);
poblacion urbana que participa en gestién ambiental (31,57 habitantes por cada mil); poblacién
urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental (6,4 habitantes por cada mil) y calidad de
agua superficial. Al respecto la CARDER reporté informacion para dos de las principales corrientes
del municipio: Rio Otun y Rio Consota, ambos con calidades similares (calidad Regular) de acuerdo
con los Indices de Calidad de Agua — ICA reportados. A su vez la superficie de area verde por
habitante (22,91 m?/hab.) fue el mejor indicador del grupo, destacandose como muy alta.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



PEREIRA

Tabla 19. Resultados ICAU — Pereira

INDICADOR PEREIRA
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de érea verde por habitante 22,91 m2/hab. 1
Invalido

2 estaciones con moniforeo
No cumplen con el 75% de

2. Calidad del aire PM - 0
10 representatividad
Estacion CARDER: 33 pg/m3
SVCA: TIPO II: BASICO
Rio Otin
Después de Qda San José: 0,76
Después Estacién Belmonte: 0,69
Desembocadura: 0,62
3. Calidad de agua superficial Rio Consofa 0,5
%) Estacion CARDER. Sector La
8 Curva: 0,78
o Puente El Tigre: 0,62
= Desembocadura: 0,69
ﬁ 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas
8 en el POT con Plan de Manejo Ambiental en 0% 0
5 ejecucién
E 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 5,82% 0,3
= Porcentaje de poblacién urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles No Reporta
[Diurno)
6. 0
Porcentaje de poblacién urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles No Reporta
(Nocturno)
7. Poblgcién urbana que participa en gestién 31,5 hafenies o cod 1000 0.5
ambiental
8. Pob|ocién urboqo vinculada a estrategias de 6,4 habitantes por cada 1000 0.5
educacién ambiental
9. Poblacién urbana localizada en zonas de 3 39 05
amenaza alta e '
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 25,7
8 10. Consumo residencial de agua por habitante 133,64 L/hab. *dia 0
E 11. Consumo residencial de energia por habitante 1301,41 kWh/hab.*afo 0
“ . . an .
s 12. anhdod de residuos so|.|o|o's por habitanfe 0,83 Kg/hab. *dia 0.3
z dispuestos en relleno sanitario
2 13. Porcentaje de suelos de proteccién urbanos
o) incluidos en el POT con conflictos de uso del No Reporta 0
— suelo
<
g 14. Espacio publico efectivo por habitante 3,12 m?/hab. 0,3
Z [ VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 3,6

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA NORTE

Puntaje: (39,7) BAJA CALIDAD AMBIENTAL C D

Total de indicadores reportados: 12 de 14 T T T
Total de indicadores validos: 11 de 14 (78.5%)

Armenia reportd once (11) indicadores con informacién valida. Los dos (2) indicadores no
reportados son: calidad de agua superficial y porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos
en el POT con conflictos de uso de suelo Como indicador invalidos esta el porcentaje de areas
protegidas urbanas incluidas en el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion y. La CRQ
informé que no realizé el célculo del indice de Calidad de Agua, debido a que su célculo se realiza
con variables que el laboratorio de la Corporaciéon no mide.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Armenia se ubica en el rango de BAJA. Esto
debido a que cinco (5) de los siete (7) indicadores directos reportados se encuentran en los rangos
de calificaciéon baja (0,3) y muy baja (0), impactando negativamente la calificacion final. Los
indicadores cuyos resultados generan enormes retos para Armenia son: porcentaje de poblacion
urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles, tanto en horario diurno (74,88%)
como en horario nocturno (98,92%) y el porcentaje de residuos solidos aprovechados (0,26%), los
cuales calificaron muy bajo (0). Por su parte los indicadores de Poblacién urbana que participa
en gestion ambiental (20,25 habitantes por cada mil) y poblacién urbana localizada en zonas de
amenaza alta (6,18%) obtuvieron calificaciéon baja Llama la atencién igualmente el alto consumo
de agua residencial (154,55% de la dotacién establecida en el RAS para el municipio) que resultd
en una calificacion muy baja.

Armenia se destaca por ser una de las seis (6) ciudades de este grupo que para el afio 2013 contd
con SVCA operando, con datos reportados que cumplen con el minimo de representatividad (75%)
y con concentraciones promedio anuales que se encuentran por debajo de los limites maximos
permisibles de la normativa colombiana, obteniendo una calificacion muy alta (1). Igualmente,
la superficie de area verde por habitante es de 9,95 m?/hab. con calificacién muy alta (1). En la
escala media de calificacion (0,5) se encuentra la tasa de poblacion que se encuentra vinculada a
estrategias de educacion ambiental (6,52 habitantes por cada mil).

Tres indicadores indirectos reportados que presentan las mejores calificaciones para esta ciudad,
alta (0,8) y muy alta (1): consumo residencial de energia por habitante; cantidad de residuos sélidos
por habitante dispuestos en relleno sanitario y espacio publico efectivo por habitante.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



ARMENIA

Tabla 20. Resultados ICAU — Armenia

ARMENIA
INDICADOR
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 9,95 m?/hab. 1
2 EA [Comfenalco y
CRQ)
2. Calidad del aire PM, 21,9 pg/m3y 17,9 1
pg/m3
SVCA: TIPO II: BASICO
3. Calidad de agua superficial No Reporta 0
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en el POT
3 con Invalido 0
L:) Plan de Manejo Ambiental en ejecucion
o
g 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 0,26 % 0
[* 7]
o
Q Porc?ento]e de pgblocién urbgno expuesia a ruido por 7488 %
< encima de los niveles permisibles (Diurno)
O
3 6. 0
Zz Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido por 08 99 %
encima de los niveles permisibles (Nocturno) ! °
- . L . 20,25 habitantes por
7. Poblacién urbana que participa en gestién ambiental cada 1000 0,3
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de educacion 6,52 habifantes por 05
ambiental cada 1000 '
9. Pablacién urbana localizada en zonas de amenaza alta 6,18 % 0,3
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 24,1
10. Consumo residencial de agua por habitante 216,37 L/hab.*dia 0
73
8 11. Consumo residencial de energia por habitante 39@5 Lé\r/ﬁ\éh/ 1
(%)
o
2 12. Cﬁnﬂdod de r.esiduos sélidos por habitante dispuestos en 0,62 kg/hab. *dia 08
> relleno sanitario
(¥ ¥
o
Q 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos incluidos en el No Reporla 0
3 POT con conflictos de uso del suelo P
=)
r4 14. Espacio publico efectivo por habitante 5,73 m?/hab. 0,8
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 15,6

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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ANDINA ORIENTE

Figura 4. ICAU Region Andina Oriente
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Tabla 21. Resultados consolidados ICAU Region Andina Oriente

REGION AREA URBANA PUNTAJE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

Duitama 48,8

Piedecuesta 48,2

Girén 479

Facatativa 46,0

Zipaquira 42,1
Andina Oriente  Floridablanca 41,9

Tunja

Soacha

Girardot

Fusagasuga _

Barrancabermeja

Baja

Muy Baja
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REGION ANDINA ORIENTE

d

Puntaje: (23,5) BAJA CALIDAD AMBIENTAL

Total de indicadores reportados: 11 de 14 CAR'

Total de indicadores validos: 10 de 14 (71,4%)

Girardot report¢ diez (10) indicadores con informacion valida. No reportd los indicadores de calidad
del aire por no contar con SVCA; porcentaje de residuos solidos aprovechados y consumo de
energia residencial por habitante. Adicionalmente, el indicador de porcentaje de poblacién urbana
expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles, que reporté para horario diurno (100,0%)
y horario nocturno (54,18%), posterior a la revision de soportes, fue determinado como invalido.

En cuanto a la calidad, Girardot se ubica en el rango de BAJA. Lo anterior debido a que la mayoria
de los indicadores directos obtuvieron calificaciones bajas (0,3) y muy bajas (0), situaciéon que
afecta considerablemente el resultado final del indice de Calidad Ambiental Urbana — ICAU. Es
asi como los indicadores de superficie de area verde por habitante reportado es 1,47 m?/hab.,
poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental (1,4 habitantes por cada mil) y
porcentaje de areas protegidas urbanas con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion obtuvieron
calificacion muy baja, este ultimo teniendo en cuenta que dentro del perimetro urbano de Girardot
no se han declarado areas protegidas. El indicador de poblacién urbana que participa en gestion
ambiental (24,5 habitantes por cada mil) calificé como bajo; Es importante mencionar que la
informacion relacionada con educaciéon ambiental corresponde Unicamente a la gestion realizada
por la CAR. En calidad de agua superficial la CAR reporta los indices de Calidad de Agua — ICA
calculados a partir de la metodologia propuesta por el IDEAM para tres (3) puntos de monitoreo
de la Cuenca del Rio Bogota — Rio Magdalena a la altura de Girardot. Los resultados del ICA para
los tres (3) puntos indican que la calidad de agua es MALA, obteniendo una calificacion baja (0,3)
para el ICAU.

Con relacion a los indicadores indirectos, el de consumo residencial de agua por habitante, obtuvo
una calificacién muy baja (0), ya que corresponde al 129,98% de lo establecido en el RAS para el
municipio.

La cantidad de residuos solidos por habitante dispuestos en relleno sanitario es de 0,97 kg/hab.*dia
también obteniendo una calificacion baja (0,3).

Tan solo uno (1) de los indicadores directos reportados obtuvo una buena calificacion, el de
poblacién urbana ubicada en zonas de amenaza alta, que con un 2,3% respecto al total de la
poblacion total urbana calificé con 0,8 y se encuentran buenas calificaciones igualmente para los
indicadores de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso de suelo
(5%) y para espacio publico efectivo por habitante (5,91 m?/hab.).

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



GIRARDOT

Tabla 22. Resultados ICAU — Girardot

GIRARDOT
INDICADOR
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 1,47 m?/hab. 0
No reporta monitoreo
2. Calidad del aire PM, SVCATIPO I 0
INDICATIVO
Desembocadura Rio
Bogotd: 0,26
3. Calidad de agua superficial Descorgcgd;AGlrordoT: 0,3
Aguas arriba del
o Coello: 0,40
o
O 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en el POT o
= . ; : : 0% 0
°a‘ con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion
2 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados No Reporta 0
8( Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido por
% encima de los niveles permisibles (Diurno)
Z 6. Invélido 0
Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por
encima de los niveles permisibles (Nocturno)
., . . : 24,5 habitantes por
7. Pablacién urbana que participa en gestion ambiental cada 1000 0,3
8. Pablacién urbana vinculada a estrategias de educacion 1,4 habitantes por 0
ambiental cada 1000
9. Poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta 2,3% 0,8
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 10,9
10. Consumo residencial de agua por habitante 194,07 L/hab. *dia 0
73
8 11. Consumo residencial de energia por habitante No Reporta 0
[T}
na‘ 12. Cantidad gle r‘esiduos solidos por habitante dispuestos en 0,97 kg/hab. *dia 03
r4 relleno sanifario
n
= 13. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en e o
Q . 5,00% 1
— POT con conflictos de uso del suelo
=)
S 14. Espacio publico efectivo por habitante 5,91 m?/hab. 0,8
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 12,6

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA ORIENTE

Puntaje: (22,5) BAJA CALIDAD AMBIENTAL D}

Total de indicadores reportados: 13 de 14 CAR'

Total de indicadores validos: 12 de 14 (85,7%)

Fusagasuga reporté doce (12) indicadores con informacién valida. El dnico indicador no reportado
fue el de calidad del aire, debido a que la CAR no cuenta con estaciones de monitoreo en la ciudad,
bajo el argumento de que en la zona sdlo se monitorean sectores industriales con alta afectacion
a nivel de contaminacién atmosférica. Por su parte, el indicador de porcentaje de poblacién urbana
expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles, que reporté para horario diurno (100,0%)
y horario nocturno (47,66%), posterior a la revision de soportes, fue determinado como invalido.

En cuanto a la calidad, Fusagasuga se ubica en el rango de BAJA. Lo anterior debido a que la
mayoria de los indicadores obtuvieron calificaciones muy bajas (0) y solo tres (3) obtuvieron
calificaciones medias (0,5), situacion que afectd considerablemente el resultado final del indice
de Calidad Ambiental Urbana — ICAU. Fusagasuga presenta cinco (5) indicadores directos con
calificaciones muy bajas (0): porcentaje de residuos soélidos aprovechados (2,49%); superficie
de area verde por habitante reportada es 2,73 m?/hab.; poblacion urbana localizada en zonas de
amenaza alta (16,1%). Adicionalmente, al interior del perimetro urbano de Fusagasuga no se han
declarado areas protegidas, que cuenten con Plan de manejo en ejecucion, por tanto este indicador
calificé muy bajo (0).

El indicador de espacio publico efectivo por habitante con 2,87 m?/hab.; consumo residencial de
agua por habitante (101,0% de lo establecido en el RAS para el municipio) y porcentaje de suelos
de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflicto de uso de suelo (56%) calificaron como
muy bajo dentro de los indicadores indirectos

En la escala media de calificacion (0,5) se encuentran los siguientes indicadores: poblacién urbana
vinculada a estrategias de educacién ambiental (7,4 habitantes por cada mil) y poblacion urbana
que participa en gestion ambiental (43,2 habitantes por cada mil) y calidad de agua superficial.
Para calidad de agua superficial la CAR reporta los indices de Calidad de Agua — ICA calculados
a partir de la metodologia propuesta por el IDEAM para dos (2) puntos de monitoreo de la cuenca
del Rio Sumapaz a la altura del municipio de Fusagasuga. Los resultados del ICA para los dos (2)
puntos indican que la calidad de agua es REGULAR, que equivale a una calificacion media (0,5)
para el ICAU.

Delos cinco (5) indicadores indirectos reportados, uno (1) obtuvo calificacion alta (0,8) y uno (1) muy
alta (1) y corresponden a cantidad de residuos sdélidos por habitante dispuestos en relleno sanitario
(0,70 kg/hab.*dia) y consumo residencial de energia (803 kWh/hab.*afio) respectivamente.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



FUGASUGA

Tabla 23. Resultados ICAU — Fusagasuga

FUSAGASUGA
INDICADOR
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de &rea verde por habitante 2,73 m2/hab. 0
No reporfa monitoreo
2. Calidad del aire PM, SVCATIPO I: 0
INDICATIVO
Rio Panches: 0,56
3. Calidad de agua superficial Aguas Abaijo del Rio 0,5
Panches: 0,63
0 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en el POT 0% 0
8 con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion °
w
nag 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados 2,49% 0
n
g Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por
2 encima de los niveles permisibles (Diurno)
o . Invalido 0
S Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por
= encima de los niveles permisibles (Nocturmno)
- . ., : 43,2 habitantes por
7. Poblacién urbana que participa en gestion ambiental cada 1000 0,5
8. Poblacion urbana vinculada a esfrategias de educacion 7,4 habitantes por 05
ambiental cada 1000 '
Q. Poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta 16,1% 0
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 11,7
10. Consumo residencial de agua por habitante 141,40 L/hab. *dia 0
73
o 11. Consumo residencial de energia por habitante 803 kWh/hab. *afio 1
(9
"%}
g 12. Cantidad de residuos sélidos por habitante dispuestos en 0.70 ka/hab. *dia 08
Z relleno sanitario ' 9 : '
b
S 13. Porcentaje de suelos de protecciéon urbanos incluidos en e 569 0
) POT con conflictos de uso del suelo °
o
g 14. Espacio publico efectivo por habitante 2,87 m?/hab. 0

VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA ORIENTE

FACATATIVA b

Puntaje: (46,0) MEDIA CALIDAD AMBIENTAL

Total de indicadores reportados: 12 de 14 CAR'

Total de indicadores validos: 11 de 14 (78,5%)

Facatativa reporté once (11) indicadores con informacién vélida. No reportd los indicadores
de Calidad del aire por no contar con SVCA y el consumo de energia residencial por habitante.
Ademas, el indicador de porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por encima de los niveles
permisibles, que reportd para horario diurno (100,0%) y horario nocturno (51,75%), posterior a la
revision de soportes, fue determinado como invalido.

En cuanto a la calidad ambiental, Facatativa se ubica en el rango de MEDIA calidad ambiental.

Se destacan con muy buena calificacion (1) las tasas de poblacién que participa en gestion
ambiental (113,2 habitantes por cada mil); la poblacion vinculada a estrategias de educacion
ambiental (80 habitantes por cada mil); la poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta
(0,5%) y el consumo residencial de agua por habitante que corresponde al 53,54% de lo establecido
en el RAS para el municipio. De igual forma, la superficie de area verde por habitante (6,12%) y
la cantidad de residuos soélidos por habitante dispuestos en relleno sanitario (0,63 kg/hab.*dia)
obtuvieron una calificacién alta (0,8).

En cuanto a calidad de agua superficial la CAR reporta los indices de Calidad de Agua — ICA
calculados a partir de la metodologia propuesta por el IDEAM para un (1) punto de monitoreo de
la Cuenca del Rio Bogotd a la altura del municipio de Facatativa (Rio Balsillas). Los resultados del
ICA para este punto de monitoreo indican que la calidad de agua es REGULAR, obteniendo una
calificacién media (0,5) para el ICAU.

Facatativa presenta cinco (5) indicadores con calificaciones muy bajas (0): porcentaje de residuos
solidos aprovechados (1,17%); porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT
con conflictos de uso de suelo (70%) y porcentaje de areas protegidas urbanas incluidas en el
POT con plan de manejo ambiental en ejecucion. Este ultimo obedece a que dentro del perimetro
urbano de Facatativa no se han declarado areas protegidas.

En la escala baja se encuentra el indicador de espacio publico efectivo por habitante (3,5 m?/hab.).

INFORME NACIONAL DE
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FACATATIVA

Tabla 24. Resultados ICAU — Facatativa

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Media Calidad ambiental

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013

FACATATIVA
INDICADOR
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de érea verde por habifante 6,12 m?/hab. 0,8
No reporta monitoreo
2. Calidad del aire PM, SVCATIPO I: 0
INDICATIVO
3. Calidad de agua superficial Rio Balsillas: 0,53 0,5
4. Porcentaje de dreas protegidas urbanas incluidas en el POT con o
: : : - 0% 0
g Plan de Manejo Ambiental en ejecucion
Pt
E 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados 1,17% 0
)
D Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por encima
8 de los niveles permisibles (Diurno)
Q 6. Invélido 0
(%] Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por encima
% de los niveles permisibles (Nocturno)
7. Poblacién urbana que participa en gesfién ambiental 18,2 halbignies gt 1
‘ que paricip 9 cada 1000
8. Poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion 80 habitantes por :
ambiental cada 1000
Q. Poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta 0,5% 1
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 334
10. Consumo residencial de agua por habitante 74,95 |/hab.*dia 1
73
8 11. Consumo residencial de energia por habitante No Reporta 0
L
; 12. Corjfidgd de residuos sélidos por habitante dispuestos en relleno 0,63 kg/hab. *dia 08
< sanitario
i
S 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos incluidos en el POT o
9 ) 70% 0
2 con conflictos de uso del suelo
14
2 14. Espacio publico efectivo por habitante 3,5 m?/hab. 0,3
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 12,6

46,0
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REGION ANDINA ORIENTE

SOACHA

Puntaje: (32,9): BAJA CALIDAD AMBIENTAL

Total de indicadores reportados: 13 de 14 CAR'

Total de indicadores con reporte valido: 10 de 14 (71,4%)

Soacha reporté diez (10) indicadores con informacién valida. El indicador no reportado corresponde a
porcentaje de residuos sélidos aprovechados. Los indicadores de superficie de area verde por habitante,
calidad de aire (PM, ) y poblacion urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles fueron
considerados como invalidos, éste Ultimo a pesar de que fue reportado para horario diurno (100,0%) y
horario nocturno (53,89%), luego de ser revisado, incluyendo sus soportes, fue determinado como invalido.
Respecto a calidad de aire, pese a que la CAR reporté para 2013 la operacion de SVCA con una (1) estacion
de monitoreo para PM, en Soacha, una vez hecha la revision de la informacion por parte del Ministerio
de Ambiente y Desarrollo Sostenible se encontrd que los datos no cumplieron con la representatividad
temporal minima del 75% y por tanto se determiné que el reporte era invalido.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Soacha se ubica en el rango de BAJA Lo anterior
debido a que la mayoria de los indicadores directos obtuvieron calificaciones bajas (0,3) y muy
bajas (0), situacion que afectd considerablemente el resultado final del indice de Calidad Ambiental
Urbana — ICAU. Los indicadores que obtuvieron calificacion muy baja (0) son: poblacién urbana
localizada en zonas de amenaza alta 22,2%; poblacion urbana que participa en gestion ambiental
(16,9 habitantes por cada mil)); porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT
con conflicto de uso de suelo (38%) y calidad de agua. Para calidad de agua superficial la CAR
report6 los Indices de Calidad de Agua — ICA calculados a partir de la metodologia propuesta por
el IDEAM para dos (2) puntos de monitoreo de la Cuenca del Rio Bogota a la altura del municipio
de Soacha. Los resultados del ICA para los dos (2) puntos indican que la calidad de agua es MUY
MALA, obteniendo una calificacién muy baja (0) para el ICAU.

Por su parte, la poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental (4,6 habitantes
por cada mil) se ubican en la escala de calificacion baja (0,3).

Es importante destacar que Soacha es uno de las seis (6) ciudades de este grupo que cuenta
con areas protegidas urbanas con Plan de Manejo Ambiental en Ejecucion. Corresponden a los
humedales Tierra Blanca (27,79 Ha) y Neuta (40,36 Ha) declarados por la Corporacion Auténoma
Regional de Cundinamarca - CAR, mediante Acuerdos 033 del 07 de Septiembre de 2006 y 037
del 25 de Septiembre de 2006 respectivamente y ambas tienen su respectivo plan de manejo
ambiental en ejecucion, motivo por el cual obtuvo una muy buena calificacion.

Se destaca igualmente que tres (3) indicadores se encuentran en la escala més alta de calificacion
(1) y corresponden a los consumos residenciales de agua y energia y al espacio publico efectivo
por habitante (10,84 m?/hab.), al tiempo que la cantidad de residuos sélidos dispuestos en relleno
sanitario (0,62 kg/hab.*dfa) obtuvo una calificacién alta (0,8).

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



SOACHA

Tabla 25. Resultados ICAU — Soacha

INDICADOR

SOACHA
RESULTADO

CALIFICACION

1. Superficie de érea verde por habitante Invalido 0
Invélido
Reporte no representativo para un SVCA:
5 Calidad del aire PM TIPQ II: BASICON De tres estaciones 0
e solo una estacién presentd datos
representativos
53,9 pg/m3
Rio Soacha: 0,21
. . lg las Huertas: 0,25
3. Clidad de agua superiial 0,39y 0,32 respectivamente en periodo 2
seco
§ 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas
Q incluidas en el POT con Plan de Manejo 100% 1
g Ambiental en ejecucién
‘é’ 5. Porcento}iwe de residuos sélidos No Reporfo 0
o] aprovechados
< Porcentaje de poblacion urbana expuesta
= a rvido por encima de los niveles
Zz permisibles (Diurno) 0
0. Invélido
Porcentaje de poblacion urbana expuesta
a ruido por encima de los niveles
permisibles (Nocturno)
7. Pablacién urbana que participa en gestion .
. 16,9 habitantes por cada 1000 0
ambiental
8. Pablacién g/rbono Yincu|oo|o a estrafegias 4,6 habitantes por cada 1000 0.3
de educacion ambiental
9. Poblacién urbana localizada en zonas de 22.2% 0
amenaza alta
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 10,1
10. }C}Zon'sumo residencial de agua por 66,08 L/hab. *dia :
w5 abitante
(o]
= 11. Consumo residencial de energia por . -
E habitante 379,12 kWh/hab.*afo ]
a : : o .
b4 12. gonhdod de residuos so|.|do's por habitante 0,62 kg/hab. *dia 08
@a ispuesfos en relleno sanitario
§ 13. Porcentaje de suelos de proteccién
< urbanos incluidos en el POT con conflictos 38% 0
% de uso del suelo
£ 14. Espacio publico efectivo por habitante 10,85 m?/hab. 1
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 22,8

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA ORIENTE

ZIPAQUIRA

Puntaje: (42,1): BAJA CALIDAD AMBIENTAL

,b::}
Total de indicadores reportados: 12 de 14 CAR'

Total de indicadores vélidos: 11 de 14 (78,5%)

Zipaquird reporté once (11) indicadores con informacién valida. Los indicadores no reportados corresponden
alasuperficie de drea verde por habitante y al porcentaje de residuos sélidos aprovechados. Adicionalmente,
el indicador de porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles, que
se reportO para horario diurno (100,0%) y horario nocturno (53,75%), posterior a la revision de soportes,
fue determinado como invalido.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Zipaquira se ubica en el rango de BAJA. Dentro de
los indicadores directos que obtuvieron calificacion muy baja (0): poblacion urbana que participa
en gestion ambiental (7,9 habitantes por cada mil) y de igual forma Zipaquira hace parte de la gran
mayoria de municipios de este grupo que no cuentan con areas protegidas urbanas). Dentro de
los indicadores indirectos, el porcentaje de suelos de proteccion urbanos con conflicto de uso de
suelo, que corresponden al 40% del total de suelos de proteccion incluidos en el POT calificé como
muy baja también.

Para calidad de agua superficial la CAR reporta los indices de Calidad de Agua — ICA calculados a
partir de la metodologia propuesta por el IDEAM para dos (2) puntos de monitoreo de la Cuenca del
Rio Bogoté a la altura del municipio de Zipaquird. Los resultados del ICA para los dos (2) puntos
indican que la calidad de agua es MALA, obteniendo una calificacion baja (0,3) para el ICAU.

En cuanto a calidad de aire en Zipaquird, la CAR report6 para 2013 la operacién de un SVCA con
una (1) estacion de monitoreo para PM,  con una concentracion promedio anual de 12,2 ug/m?.
Teniendo en cuenta que por su poblacién a Zipaquira le corresponde implementar un SVCA TIPO I:
INDICATIVO, su reporte le permitié obtener la mejor calificacion (1) para este indicador.

Dos (2) indicadores presentan calificaciones medias (0,5): consumo residencial de agua y espacio
publico efectivo por habitante (5,17 m?/hab.), mientras que la poblacién urbana localizada en
zonas de amenaza alta (2,2%) se ubica en la escala de calificacion alta (0,8).

La mejor situacion la presentan los indicadores de consumo residencial de energia por habitante
(520,24 kWh/hab.*afio) junto con el de cantidad de residuos soélidos dispuestos en relleno sanitario
(0,59 kg/hab.*dia), al tiempo que la poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion
ambiental (307,6 habitantes por cada mil) es la mas alta de todos las ciudades de la jurisdiccion
CAR que hacen parte de este grupo.

INFORME NACIONAL DE
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ZIPAQUIRA

Tabla 26. Resultados ICAU — Zipaquira

ZIPAQUIRA
INDICADOR
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante No Reporta 0
: : 12,2 pg/m3
2. Colidad def aire P\ 10 SVCATIPO I: INDICATVO ]
RIO NEGRO: 0,27
3. Calidad de agua superficial AGUAS ABAJO DE RIO 0,3
NEGRO: 0,50
4. Porcentaje de dreas protegidas urbanas
incluidas en el POT con Plan de Manejo 0% 0
38 Ambiental en ejecucion
—
E 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados No Reporta 0
a
o Porcentaje de poblacién urbana expuesta
& a ruido por encima de los niveles
a permisibles (Diurno)
g 6. Invalido 0
o Porcentaje de poblacién urbana expuesta
£ a ruido por encima de los niveles
permisibles (Nocturno)
7. Poblacion urbana que participa en gestién 7,9 habitantes por cada 0
ambiental 1000
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de 307,6 habitantes por cada 1
educacion ambiental 1000
Q. Poblacién urbana localizada en zonas de 2.2% 08
amenaza alta
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 24,1
10. Consumo residencial de agua por habitante 110,90 L/hab. *dia 0,5
3 1. hCon.sumo residencial de energia por 520,24 kWh,/hab. *afio :
5 abitante
[T¥)
né 12. ngnﬂdod de residuos sél'ido's por habitante 0,59 kg/hab. *dia 1
< ispuestos en relleno sanitario
b
3 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos
<8z incluidos en el POT con conflicios de uso 40% 0
o del suelo
(=)
— 14. Espacio publico efectivo por habitante 4,62 m?/hab. 0,5
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 18,0
INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA 42.1
Media Calidad ambiental ¢

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA ORIENTE

Puntaje: (41,9): MEDIA CALIDAD AMBIENTAL

indi - AREA METROPOLITANA
Total de indicadores reportados: 11 de 14 DE BUCARAMANGA
Total de indicadores validos: 11 de 14 (78,6%)

FLORIDABLANCA /,4
[

LancA - CimCm

Floridablanca reporté once (11) indicadores con informacién vélida. Los indicadores que no fueron
reportados son: Calidad de Aire, Calidad de agua superficial y Poblacién expuesta a ruido por
encima de los niveles permisibles. La falta de reporte se debié principalmente a que para el 2013
la informacion para el calculo de estos indicadores la tenia la CDMB y no le fue suministrada al
AMB para el célculo del ICAU.

Con relacion a la calidad ambiental Floridablanca califica en el rango de MEDIA. Lo anterior debido
a que varios de los indicadores se encuentran en la escala de calificacion muy alta (1): Superficie
de area verde por habitante (8,41 m?/hab.); poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion
ambiental (295,09 habitantes por cada mil); consumo residencial de energia por habitante (42,2%
respecto al consumo promedio nacional); porcentaje de suelos de proteccién urbanos incluidos en
el POT con conflictos de uso del suelo (3,11%) y porcentaje de areas protegidas urbanas incluidas
en el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién (100%). Floridablanca se destaca por ser
una de las seis (6) ciudades de este grupo que cuenta con areas protegidas urbanas, el Parque
Metropolitano “La Cuellar’ con un érea de 506.748,415 m? que hace parte del Distrito Regional de
Manejo Integrado — DRMI declarado por la Corporacion Auténoma Regional para la Defensa de la
Meseta de Bucaramanga - CDMB, mediante Resolucion No. 1246 del 31 de Mayo de 2013.

Por otro lado el indicador de cantidad de residuos sdlidos por habitante dispuestos en relleno
sanitario obtiene una calificacion media (0,71 kg/hab.*dia), mientras que los indicadores de
consumo residencial de agua por habitante (133,06 L/hab.*dia) y espacio publico efectivo por
habitante (3,70 m?/hab.) son bajos.

Los indicadores reportados que presentan calificaciones muy bajas (0), corresponden a: porcentaje
de residuos sdlidos aprovechados (2,13%); la poblacién urbana localizada en zonas de amenaza
alta (16,34%) y la poblacién urbana que participa en gestion ambiental (5,32 habitantes por cada
mil). Es importante anotar que el aprovechamiento de residuos reportado corresponde al segundo
semestre del afio 2013, aun asi, los niveles son muy bajos teniendo en cuenta que el ICAU califica
mayor que cero (0) al indicador a partir del 5% de residuos sélidos aprovechados.

INFORME NACIONAL DE
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FLORIDABLANCA

Tabla 27. Resultados ICAU —

Floridablanca

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Media Calidad ambientadl

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013

FLORIDABLANCA
INDICADOR
RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 8,41 m2/hab. 1
: : No Reporta
2. Calidad del aire PM 10 SVCA: TPO II: BASICO 0
3. Calidad de agua superficial No Reporta 0
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en el 100.00 % :
POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion YR
9
o
5 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 2,13 % 0
[¥¥)
o
a . , .
2 Por;entme de pgbboon urbgno expuesia a ruido por No repora
w encima de los niveles permisibles (Diurno)
9 o 0
§ Porcentaje de pgblocién urbgno expuesta a ruido por No repora
) encima de los niveles permisibles (Nocturno)
Z
7. Pablacién urbana que participa en gestion ambiental 3,32 hobi;oggeé por caek 1
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de educacion 295,09 habitanfes por cada :
ambiental 1000
9. Poblaciéon urbana localizada en zonas de amenaza alta 16,34 % 0
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 23,3
10. Consumo residencial de agua por habitante 133,06 L/hab. *dia 0,3
§ 11. Consumo residencial de energia por habitante 476,24 kWh/hab.*afo ]
O
L
nat 12. Canfidad de rgsiduos sélidos por habitante dispuestos 0,71 kg/hab. *dia 05
4 en relleno sanitario
i
o] 13. Porcentaje de suelos de proteccién urbanos incluidos o
Q ; 3,11 % 1
2 en el POT con conflictos de uso del suelo
1=
2 14. Espacio publico efectivo por habitante 3,70 m2/hab. 0,3
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 18,6

41,9
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REGION ANDINA ORIENTE

Puntaje: (47,9): MEDIA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 11 de 14
Total de indicadores validos: 11 de 14 (78,6%)

GIRON 2

AREA METROPOLITANA
DE BUCARAMANGA

LANCA - AT

Girén reportd once (11) indicadores con informacion vélida. Los indicadores que no fueron
reportados son: calidad de Aire, calidad de agua superficial y poblacion expuesta a ruido por
encima de los niveles permisibles. La falta de reporte se debié principalmente a que para el 2013
la informacion para el célculo de estos indicadores la tenia la CDMB y no le fue suministrada al
AMB para el calculo del ICAU. Ademas, Girén no cuenta con un SVCA condicion necesaria para
generar la informacion de este indicador.

En cuanto a la calidad ambiental Girdn se encuentra en el rango de calificaciéon de MEDIA. Este
resultado se explica en buena parte por el hecho de que el 66,7% de los indicadores directos
reportados tienen calificaciones muy altas (1), mientras que para el otro 33,3% son muy bajas (0).
Como aspectos positivos se destaca en este municipio la superficie verde por habitante (17,43
m?2/hab.); la tasa de poblacién urbana que participa en gestion ambiental (81,30 habitantes por
cada mil); la poblacién urbana vinculada a estrategias de educacién ambiental (521,77 habitantes
por cada mil); el consumo residencial de agua por habitante (54,94% de la dotacion establecida en
el RAS); el consumo residencial de energia (32,64% del consumo promedio nacional) y la cantidad
de residuos sdlidos por habitante dispuestos en relleno sanitario (0,61 kg/hab.*dia) .

De igual forma, se destaca a Girén como uno de los seis (6) municipios de este grupo de ciudades
que cuenta con areas protegidas urbanas incluidas en el POT con Plan de Manejo Ambiental en
gjecucion, con un area de 989.900 m2 que hace parte del Distrito Regional de Manejo Integrado
— DRMI declarado por la Corporacion Auténoma Regional para la Defensa de la Meseta de
Bucaramanga - CDMB, mediante Resolucion No. 1246 del 31 de Mayo de 2013.

Ahora bien, los indicadores que tienen calificaciones muy bajas estan relacionados con la
poblacion urbana localizada en zonas de amenaza alta (15,91%); residuos soélidos aprovechados
(1,17% respecto a los residuos sélidos generados); el espacio publico efectivo por habitante que
es de tan solo 1,60 m?/hab. (uno de los mas bajos de este grupo de municipios) y el porcentaje
de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso de suelo reportado
(38,49%). Es importante anotar que el aprovechamiento de residuos reportado corresponde al
segundo semestre del afio 2013.

INFORME NACIONAL DE
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GIRON

Tabla 28. Resultados ICAU — Girén

INDICADOR GIRON
RESULTADO
CALIFICACION RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 17,43 m2/hab. 1
2. Calidad del aire PM, No Reporta 0
3. Calidad de agua superficial No Reporta 0
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en e 100.00 % :
POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion R
3 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 1,17 % 0
-
(%]
& Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido por
a . . - . No Reporta
A encima de los niveles permisibles (Diurno)
% 6. 0
Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por
a | = P P
5 encima de los niveles permisibles (Nocturno) INojreporia
=)
Z .
= ., . ., : 81,30 habitantes por
7. Pablacién urbana que participa en gestion ambiental cada 1000 1
8. Poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion | 521,77 habitantes por :
ambiental cada 1000
9. Z(ﬁé)bcién urbana localizada en zonas de amenaza 1501 % 0
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 31,1
10. Consumo residencial de agua por habitante 133,06 L hab. *dia 1
73
o 11. Consumo residencial de energia por habitante 47ﬁ’i4* kWh/ 1
5 ab.*afo
&
E 12. Canﬁ”dod de rgsiduos solidos por habitante dispuestos 0,61 Kg/hab. *dia 0.8
- en relleno sanitario
wl
o
Q 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos incluidos
Q [o)
g en el POT con conflictos de uso del suelo 38,49 % 0
=)
Z 14. Espacio publico efectivo por habitante 1,60 m2/hab. 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 16,8
INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA 47.9
Media Calidad ambiental ¢

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA ORIENTE

PIEDECUESTA

Puntaje: (48,2): MEDIA CALIDAD AMBIENTAL ‘
el : AREA METROPOLITANA
Total de indicadores reportados: 11 de 14 DE BUCARAMANGA

AN - CamCm

Total de indicadores validos: 11 de 14 (78,6%)

Piedecuesta reportd once (11) indicadores con informacion valida. Los indicadores que no fueron
reportados son: calidad de Aire, calidad de agua superficial y poblacién expuesta a ruido por
encima de los niveles permisibles. La falta de reporte se debid principalmente a que para el 2013 la
informacion para el calculo de estos indicadores la tenia la CDMB y no le fue suministrada al AMB
para el calculo del ICAU. De los indicadores no reportados, es importante anotar que Piedecuesta
no cuenta con SVCA condicion necesaria para generar la informacion de este indicador.

En cuanto a la calidad ambiental Piedecuesta se encuentra en el rango de | MEDIA.

Los indicadores que presentan las mejores calificaciones aportando positivamente al resultado
final del indice de Calidad Ambiental Urbana de esta ciudad con la maxima calificacion (1)
son: superficie verde por habitante (7,84 m?2/hab.); tasas de poblacion urbana que participa en
gestion ambiental (126,61 habitantes por cada mil); poblacién urbana vinculada a estrategias de
educacion ambiental (376,80 habitantes por cada mil) y consumo residencial de energia (32,92%
del consumo promedio nacional). Le siguen con una calificacion alta (0,8) poblacion localizada en
zonas de amenaza alta (1,55%) y cantidad de residuos sdlidos por habitante dispuestos en relleno
sanitario (0,63 kg/hab.*dia) y en el rango medio se encuentra el porcentaje de suelos de proteccion
urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso de suelo (17,20%), asi como el espacio publico
efectivo por habitante (5,95 m2/hab.).

Por otro lado presentaron una calificacion muy baja (0) el porcentaje de residuos soélidos
aprovechados (0,9%); el consumo residencial de agua por habitante que equivale al 92,98% de
la dotacion establecida en el RAS y por el hecho de que, a diferencia de los otros dos municipios
del area metropolitana de Bucaramanga, Piedecuesta no cuenta con areas protegidas urbanas
incluidas en el POT con Plan de Manejo Ambiental en Ejecucion, este indicador calificé muy bajo.

INFORME NACIONAL DE
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PIEDECUESTA

Tabla 29. Resultados ICAU — Piedecuesta

INDICADOR PIEDECUESTA
RESULTADO
CALIFICACION RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 7,84 m?2/hab. ]
2. Calidad del aire PM, No Reporta 0
3. Calidad de agua superficial No Reporta 0
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en el POT o
. : N 0,00 % 0
con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion
7]
o 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 0,90 % 0
(9}
"%}
a Porcentaje de pgblocwon urbgno expuesia a ruido por N Repeis
] encima de los niveles permisibles (Diurno)
2 g 0
o Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por
< . . o No Reporta
% encima de los niveles permisibles (Nocturno)
z .
7. Poblacion urbana que participa en gestion ambiental ]ig’i;dzqk])goonées 1
8. Pablacién urbana vinculada a estrategias de educacion 376,80 habitantes :
ambiental por cada 1000
Q. Poblaciéon urbana localizada en zonas de amenaza alta 1,55% 0,8
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 29,6
10. Consumo residencial de agua por habitante 130,14 L/ hab.*dia 0
e i ) . 369,6 kWh/
g 11. Consumo residencial de energia por habitante b e 1
4
E 12. Cﬁmidod de r.esiduos sélidos por habitante dispuestos en 0,63 kg/hab. *dia 08
- relleno sanitario
&
g 13. Egﬁentc]e de .sue|os de profeccion urbanos incluidos en e 17.20 % 0.5
S con conflictos de uso del suelo
=)
Z 14. Espacio publico efectivo por habitante 5,95 m2/hab. 0,8
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 18,6
INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA 48.2
Media Calidad ambiental !

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA ORIENTE

BARRANCABERMEJA

Puntaje: (14,7) MUY BAJA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 13 de 14
Total de indicadores vélidos: 9 de 14 (64,3%)

Barrancabermeja reporté nueve (9) indicadores con informacién valida. Los indicadores invalidos
son: superficie de area verde por habitante; calidad del aire (PM,); porcentaje de residuos solidos
aprovechados y poblacién urbana que participa en gestion ambiental. Para estos indicadores se
presentd informacion, sin embargo, fue dada como no valida. Para el indicador de calidad de agua;
no se presentd reporte. Para el caso de calidad del aire se reportd una concentracion promedio
anual de 48,77 ug/mé, pero tras el analisis de la informacion se determind que éste reporte no es
representativo para un SVCA clasificado como Tipo II: Basico, y por tanto se establecid el reporte
como invalido.

En cuanto a la calidad ambiental, Barrancabermeja se ubica en el rango de MUY. Lo anterior debido
en primerainstancia al alto numero de indicadores con informacién no validay en segunda instancia
a que dos (2) de los cuatro (4) indicadores directos reportados obtuvieron calificaciones muy bajas
(0), al tiempo que cuatro (4) de los cinco (5) indicadores indirectos reportados obtuvieron la misma
calificacion, afectando considerablemente el resultado final del indice de Calidad Ambiental Urbana
— ICAU. Tan solo la cantidad de residuos sélidos dispuestos en relleno sanitario (0,79 Kg/hab.*dia)
y la Poblacion urbana localizada en zonas de amenaza alta obtuvieron una calificacion media (0,5).

Es bueno mencionar que Barrancabermeja es uno de los seis (6) municipios de este grupo
de ciudades que cuenta con areas protegidas urbanas incluidas en el POT declaradas por la
Corporacién Auténoma de Santander — CAS. Sin embargo, para el afio de reporte (2013) no tenia
un Plan de Manejo Ambiental y por tanto el indicador calificé muy bajo (0) para el célculo del ICAU.

Se destaca también el indicador de poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion
ambiental con una calificacion muy alta (12,7 habitantes por cada mil)

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



BARRANCABERMEJA

Tabla 30. Resultados ICAU — Barrancabermeja

INDICADOR
RESULTADO
CALIFICACION

BARRANCABERMEJA

RESULTADO

CALIFICACION

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

Muy Baja Calidad ambiental

1. Superficie de érea verde por habitante Invdlido 0
Invalido
Reporte No
2. Calidad del aire PM, representafivo para 0
un SVCA: TIPO II:
BASICO
3. Calidad de agua superficial No Reporta 0
7] 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en el 0% 0
8 POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién °
L
05‘ 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados Invélido 0
n
g Porceniaje de pob|qcién urbong expuesia a ruido 10,44%
a por encima de los niveles permisibles (Diurno)
<
S 6 0
=] Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido 5
4 : : 2 15,23%
por encima de los niveles permisibles (Nocturno)
7. Pablacién urbana que participa en gestion ambiental Invélido 0
8. Pablacién urbana vinculada a estrategias de 12,7 habitantes por :
educacion ambiental cada 1000
9. Zﬁslocién urbana localizada en zonas de amenaza 4.2% 05
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 11,7
10. Consumo residencial de agua por habitante 182,1 L/ hab.*dia 0
73
o 11. Consumo residencial de energia por habitante ]468’2“{\/}1/ 0
9 hab. *afio
e
2 12. ngnﬁdod de residuos sélvidovs por habitante 0,79 kg/hab. *dia 05
> ispuestos en relleno sanitario
(¥ ¥
[
8 13. Porcentaje de suelos de proteccién urbanos incluidos 539 0
3 en el POT con conflictos de uso del suelo °
=)
4 14. Espacio publico efectivo por habitante 2,01 m?/hab. 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 3,0

14,7

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA ORIENTE

DUITAMA

Puntaje: (48,8) MEDIA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 13 de 14
Total de indicadores validos: 13 de 14 (92,8 %)

Duitama reporté trece (13) indicadores con informacion valida. El Unico indicador que no fue
reportado fue el de Calidad de Aire, ya que el municipio no cuenta con SVCA.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Duitama se ubica en el rango de MEDIA. Lo
anterior debido a que cuatro (4) indicadores reportados obtuvieron calificacién muy baja, mientras
que otros cinco calificaron muy alto.

Los indicadores que se destacan con la mejor calificacion son: Superficie de area verde por
habitante (8,20 m?/hab.); las tasas de poblacién urbana que participa en gestion ambiental
(308,67 habitantes por cada mil); poblacion urbana vinculada a estrategia de educacion ambiental
(219,67 habitantes por cada mil); consumo residencial de energia por habitante (317,40 kWh/
hab.*aflo) y cantidad de residuos sélidos dispuestos en relleno sanitario por habitante (0,59 kg/
hab.*dia). Le sigue con una calificacion alta el indicador de porcentaje de suelos de proteccion
urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo (14,83%), mientras que en una escala
de calificacién media (0,5) se encuentran poblacién urbana ubicada en zonas de amenaza alta
(4,40%) y consumo residencial de agua (106,31 L/ hab.*dia).

Se presentan retos importantes en tematicas que obtuvieron muy baja calificacién como ruido,
teniendo en cuenta que el porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido por encima de los
niveles permisibles, tanto en horario diurno como en horario nocturno es de 35,36% respecto al
total de poblacion urbana; porcentaje de aprovechamiento de residuos sélidos (1,35%) y calidad de
agua superficial ya que los resultados del Indice de Calidad de Agua - ICA para el Rio Chicamocha a
la altura de Duitama obtienen una calificacion muy mala (0) para el célculo del ICAU. Corpoboyaca
informa que la metodologia empleada para el calculo de ICA reportados es WQI - NSF, desarrollado
por la National Sanitation Foundation (NSF) de Estados Unidos. Duitama hace parte de la gran
mayoria de ciudades de este grupo que no cuentan con areas protegidas urbanas. Tan solo el
indicador de espacio Publico Efectivo por habitante (3,25 m?/hab.) tuvo una calificacién baja.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA
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Tabla 31. Resultados ICAU — Duitama

INDICADOR DUITAMA
RESULTADO A
CALIFICACION RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de &rea verde por habitante 8,20 m2/hab. 1
2. Calidad de aire PMo SVCA TPO - INDICATV ¢
Rio Chicamocha - Canal Vargas
Rio Chicamocha 800m anfes de
confluencia con canal Vargas 40
Puente Chameza [Aguas Abajo
descarga canal Vargas Sogamoso
Canal Vargas Antes Puente Surba 52
: - Canal Vargas Antes del SENA 33
9 Celidod] ez egle aupsiiciel Canal \/orggs Estacion Elevadora 20 o
Canal Vargas antes de quebrada La
0 Aroma 19
8 Canal Vargas antes de cabezal 12
P Canal Vargas antes de calle 21 10
a Canal Vargas después de sifén
B invertido 12
g Canal Vargas Rio Chiquito 14
2 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas
‘3’ en el POT con Plan de Manejo Ambiental en 0% 0
z ejecucion
5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 1,35% 0
Porcentaje de poblacion urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles 35,36 %
6 (Diurno) 0
" | Porcentaje de poblacién urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles 35,36%
(Nocturno)
7. Poblacién urbana que participa en gestion 308 67 habitant da 1000 ]
ambiental ,67 habitantes por cada
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de 219 67 habitant da 1000 :
educacién ambiental /7 habiianies por cada
Q. Poblacion urbana localizada en zonas de o
amenaza alta Gpl0 % O
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 27,2
3 10. Consumo residencial de agua por habitante 106,31 L/ hab.*dia 0,5
E) 11. Consumo residencial de energia por habitante 317,40 kWh/hab.*afo ]
né 12. é:i(;nﬂdod de residuos sc'>|‘ido.s por habitante 0,59 kg/hab. *dia :
r4 puestos en relleno sanitario
E 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos
Q incluidos en el POT con conflictos de uso del 14,83 % 0,8
b suelo
g 14. Espacio publico efectivo por habitante 3,25 m2/hab. 0,3
Z VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 21,6
Media Calidad ambiental !

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA ORIENTE

TUNJA

Puntaje: (35,5) BAJA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 12 de 14

Total de indicadores con reporte valido: 12 de 14 (85,7%)

Tunja reporté doce (12) indicadores con informacion valida. No reportd los indicadores de Calidad
del aire por no contar con SVCA y porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT
con conflicto de uso de suelo.

En cuanto a la calidad ambiental, Tunja se ubica en el rango de BAJA. Lo anterior debido a que tan
solo uno (1) de los indicadores directos reportados obtuvo calificaciéon muy buena (1): Poblacion
urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental (54,29 habitantes por cada mil).

Los demas indicadores reportados se encuentran en las escalas baja (0,3) y muy baja (0). Con
calificaciones bajas se encuentran: superficie de area verde por habitante con 3,50 m2/hab.;
porcentaje de residuos sélidos aprovechados (7,34%) y poblacion localizada en zonas de amenaza
alta (6,33%). A su vez, con calificaciones muy bajas (0) se encuentran: Calidad de agua superficial,
se reporta el Rio Jordan en el tramo del Puente Arboleda, con un ICA de 24,6 que de acuerdo con
los valores de referencia para la ICA WQI - NSF metodologia empleada por CORPOBOYACA, se
encuentra en el rango Pésimo 0 a 25. El indicador porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido
por encima de los niveles permisibles, tanto en horario diurno (10,04%) como en horario nocturno
(11,71%) también califica muy bajo (0), pese a no ser de los municipios del grupo con un alto
porcentaje de poblacién expuesta a ruido, de acuerdo con la metodologia ICAU esté por encima
del valor de referencia maximo aceptable. Tunja hace parte de la gran mayoria de municipios de
este grupo que no cuentan con areas protegidas urbanas, por tanto el indicador asociado también
obtuvo una calificacion muy baja (0).

En cuanto a indicadores indirectos, dos (2) de los reportados presentan calificaciones muy altas (1)
y un indicador presenta calificacion alta (0,8) siendo estos los que aportaron considerablemente al
valor final del ICAU para Tunja. Se destacan los consumos de agua y de energia (por debajo de la
dotacion establecida en el RAS y del consumo promedio nacional de energia respectivamente) y
la cantidad de residuos sdlidos que se dispone en relleno sanitario (0,66 Kg/hab.*dia). El indicador
de espacio publico efectivo por habitante es de 2,09 m2/hab. siendo el indicador con mas baja
calificacion de los indicadores indirectos reportados.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA
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Tabla 32. Resultados ICAU —

Tunja

INDICADOR TUNJA
RESULTADO
CALIFICACION RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habifante 3,50 m2/hab. 0,3
2. Calidad del aire PM,, No Reporta 0
Rio Jorddn
3. Calidad de agua superficial Puente Arboleda Tunja 0
24,6
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en el POT 0% 0
» con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion °
(@]
-
§ 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados 7,34 % 0,3
a
] Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por 1004 %
g encima de los niveles permisibles (Diurno) ! °
2 | . ) . 0
O Porcentaje de poblacion urbana expuesta a rvido por 1171 %
% encima de los niveles permisibles (Nocturno) ' °
. . - : 48,08 habitanfes por
7. Poblacion urbana que participa en gestion ambiental cada 1000 0,5
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de educacion 54,29 habitantes por :
ambiental cada 1000
Q. Poblacién urbana localizada en zonas de amenaza alta 6,33 % 0,3
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 18,7
10. Consumo residencial de agua por habitante 87,01 L/ hab.*dia 1
2] . ; : 351,72 kWh/
8 11. Consumo residencial de energia por habitante hob. *afio 1
&
E 12. C(ljlntiolool de r.esioluos sélidos por habitante dispuestos en 0,66 kg/hab. *dia 08
- relleno sanitario
&
Q 13. Porcentaje de suelos de proteccion urb incluid
2 : | profeccion urbanos incluidos en e
S POT con conflictos de uso del suelo No Regerie g
=)
= 14. Espacio publico efectivo por habitante 2,09 m2/hab. 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 16,8

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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INFORME NACIONAL DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

ANDINA SUR

Figura 5. ICAU Region Andina Sur
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ICAU AREAS URBANAS 100 mil y 500 mil hab
I = » 50 Puntas - Muy Alts Calidsd Astisntal

[ 0.1 & B0 Pustos - Ats Calidad amiantsl

[ 1 40,1 @ 80 Pustos - Madks Colisd ambiantal

[ 20,1 & 20 Pustos - Baja Caldad asnbisntal

I < = 20 Puntos - Muy Baja Calided smnbiental

I o caiica B = repcets

Tabla 33 Resultados consolidados ICAU Region Andina Sur

REGION AREA URBANA PUNTAJE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

Florencia

Andina Sur .
Neiva
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REGION ANDINA SUR

NEIVA @
-—

Puntaje: (35,6): BAJA CALIDAD AMBIENTAL
Total de indicadores reportados: 13 de 14 am
Total de indicadores validos: 12 de 14 (85,7%) s

Neiva reporté doce (12) indicadores con informacion valida. El indicador directo determinado como
invalido corresponde a calidad de agua superficial, debido a que la CAM presentd las variables
incluidas en el indice de Calidad del Agua pero no calculd el ICA. Por otro lado, la CAM reporté
informacién correspondiente al analisis de resultados del agua cruda y potable del Acueducto
Municipal de Neiva, la cual no es valida por no ajustarse a lo establecido en las hojas metodolégicas
del indicador. Ademas, el indicador de porcentaje de residuos sdlidos aprovechados no fue
reportado.

En lo que tiene que ver con la calidad ambiental, Neiva se ubica en el rango de BAJA Tan solo dos (2)
de los indicadores directos reportados presentaron calificaciones muy altas, estos son: Superficie
verde urbana por habitante (10,7 m2/hab.), y calidad del aire, siendo uno de los seis (6) municipios
de este grupo que para el afo 2013 conté con SVCA operando, con datos reportados que cumplen
con el minimo de representatividad temporal minima del (75%) y con concentraciones promedio
anuales que se encuentran por debajo de los limites maximos permisibles de la normativa
colombiana (Estacion CAM Norte que reporta una concentracion promedio anual de PM10 de
31,43 yg/m3.

Cuatro (4) de los indicadores directos reportados presentan calificaciones muy bajas (0)
impactando considerablemente la calidad ambiental del municipio, entre los que se destacan:
Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles, tanto en
horario diurno (57,34%) como en horario nocturno (72,13%) y el porcentaje de poblacion urbana
localizada en zonas de amenaza alta (8,59%). Asi mismo las tasas de participacion ciudadana en
temas ambientales y poblacién vinculada a estrategia de educaciéon ambiental son bajas (10,69
y 6,70 habitantes por cada mil respectivamente). Neiva hace parte de la gran mayoria de areas
urbanas de este grupo que no cuentan con areas protegidas urbanas.

En cuanto a los indicadores indirectos, ninguno obtuvo calificacion muy baja (0), situacion que hizo
que el valor final de este grupo de indicadores impactara positivamente en el resultado del ICAU. La
mejor situacion la presenta el indicador de consumo residencial de energia por habitante, sequido
de espacio publico efectivo por habitante (5,17 m2/hab.) con calificacion alta (0,8). Los restantes
tres indicadores presentan calificaciones bajas (0,3) siendo de especial interés el indicador de
porcentaje de suelos de proteccion urbanos con conflicto de uso de suelo, que corresponden al
24,66% del total de suelos de proteccion incluidos en el POT.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



NEIVA

Tabla 34. Resultados ICAU — Neiva

INDICADOR NEIVA
RESULTADO
CALIFICACION RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de érea verde por habitante 10,7 m2/hab. 1
1 EM CAM Norte 31,3
2. Calidad del aire PM, pg/m® 1
SVCA: TIPO II: BASICO
3. Calidad de agua superficial Invalido 0
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas
en el POT con Plan de Manejo Ambiental en 0% 0
ejecucion
7
g 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados No Reporta 0
['T]
na= Porcentaje de poblacién urbana expuesta a
0 ruido por encima de los niveles permisibles 57,34 %
8 (Diurno)
a 6 0
= Porcentaje de poblacién urbana expuesta a
[=) ruido por encima de los niveles permisibles 72,13 %
Z
= (Nocturno)
7. Poblacién urbana que participa en gestion 10,69 habitantes por cada 0
ambiental 1000
8. Pablacién urbana vinculada a estrategias de 6,70 habitantes por cada
e : 0,5
educacion ambiental 1000
9. Poblacién urbana localizada en zonas de 850 % 0
amenaza alfa
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 19,4
10. Consumo residencial de agua por habitante 130,37 L/ hab.*dia 0,3
§ 11. Consumo residencial de energia por habitante 157,19 kWh/hab. *afio 1
O
"7} g o an 5
na= 12. ((jl;ont|dod de residuos so|-|o|o-s por habitante 0,87 kg/hab. *dia 03
S ispuestos en relleno sanitario
E 13. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos
8 incluidos en el POT con conflictos de uso del 24,66 % 0,3
s suelo
2 14. Espacio publico efectivo por habitante 5,17 m2/hab. 0,8
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 16,2

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ANDINA SUR

FLORENCIA ,f"";_”'""\____

Puntaje: (26,6) BAJA CALIDAD AMBIENTAL /
Total de indicadores reportados: 10 de 14 CLTFI\JGIWAEQ:JIA
Total de indicadores con reporte valido: 10 de 14 (71,4%) =

Florencia reporté diez (10) indicadores con informacion valida. No reporté los indicadores de
calidad del aire, por no contar con SVCA; poblacién urbana expuesta a ruido por encima de los
niveles permisibles, CORPOAMAZONIA indica que se encuentran en fase previa a la elaboracion
del mapa de ruido ambiental por tanto no fue posible calcular el indicador; consumo residencial de
energia por habitante y espacio publico efectivo por habitante.

En cuanto a la calidad ambiental, Florencia se ubica en el rango de BAJA. Al hablar de los
indicadores directos, se presentan muy buenos resultados (1) en el indicador de poblacién urbana
vinculada a estrategias de educacién ambiental con una tasa de 37,82 habitantes por cada
mil, asi como, en el indicador superficie de area verde por habitante con 28,96 m¥hab. En la
escala media de calificacion (0,5) se encuentra el porcentaje de residuos sélidos aprovechados
(10,38%). La calidad de agua superficial califico en la escala baja (0,3), para el reporte de este
indicador CORPOAMAZONIA reporta los Indices de Calidad de Agua — ICA calculados a partir de
la metodologia WQI NSF para la Quebrada La Perdiz por ser la que recibe la mayor cantidad de
vertimientos urbanos. Los resultados del ICA muestran que en el punto de monitoreo aguas abajo
la calidad es MALA, obteniendo una calificacion baja (0,3) para el ICAU.

En la escala muy baja (0) de calificacion se encuentran tres (3) indicadores: poblacion urbana
que participa en gestion ambiental (3,57 habitantes por cada mil); poblacion urbana localizada en
zonas de amenaza alta (25,9%) y el porcentaje de areas protegidas urbanas incluidas en el POT
con plan de manejo ambiental en ejecucion (0%).

En cuanto a indicadores indirectos, tan solo uno (1) obtuvo calificacién mayor a cero (0), se trata
de cantidad de residuos solidos que se dispone en relleno sanitario (0,66 kg/hab.*dia). Los otros
dos (2) indicadores reportados obtuvieron la mas baja calificacién (0), se encuentran entonces
los suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso de suelo que alcanzan
el 30% respecto a la totalidad de suelos de proteccion del municipio. El indicador de consumo
residencial de agua por habitante se determiné como invalido, al encontrarse que el reporte no era
consistente.

INFORME NACIONAL DE
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FLORENCIA

Tabla 35. Resultados ICAU — Florencia

INDICADOR
RESULTADO
CALIFICACION

. Superficie de drea verde por habitante

FLORENCIA

RESULTADO
28,96 m2/hab.

CALIFICACION

No reporfa monitoreos

2. Calidad del aire PM, SVCATIPO 0
INDICATIVO
Quebrada la Perdiz
aguas arriba: 56
zona de mezcla: 52
: b aguas abajo: 49
3. Calidad de agua superficial Quebrada Sardina 0,3
aguas arriba: 52
" zona de mezcla: 50
o aguas abajo: 52
(9}
& 4. Porcentaje de dreas protegidas urbanas incluidas en 0% 0
3 el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién °
Ll
§ 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados 10,38% 0,5
:_t) 6. Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido No R
=] ima de los niveles permisibles (Diurno) © Reporta
g . por encima de los niveles p o
e, Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido
A . o No Reporfa
por encima de los niveles permisibles (Nocturno)
. . ., ; 3,57 habitantes por
7. Poblacién urbana que participa en gestién ambiental cada 1000 0
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de 37,82 habitantes por |
educacion ambiental cada 1000
9. CPJﬁé)locién urbana localizada en zonas de amenaza 25.0% 0
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 21,8
- 10. Consumo residencial de agua por habitante Invalido 0
8 11. Consumo residencial de energia por habitante No Reporta 0
wl
nac 12. Cantidad de residuos sélidos por habitante 0.66 kg/hab. *di 08
Z dispuestos en relleno sanitario 2P Kg/hab.mdia '
s 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos 30% 0
Q incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo
O
g 14. Espacio publico efectivo por habitante No Reporta 0
- VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 4,8

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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Tabla 36. Resultados consolidados ICAU — Region Pacifico

REGION

Pasto
Cartago
Tulua
Popayan
Palmira
Tumaco
Quibdo
Buenaventura

Pacifico

AREA URBANA

PUNTAJE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

Media

Baja

Muy Baja

No califica

Sin reporte
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REGION PACIFICO

CARTAGO

Puntaje: (36,6): BAJA CALIDAD AMBIENTAL

Total de indicadores reportados: 13 de 14 _""-
Corporacidn Auténoma
Total de indicadores validos: 12 de 14 (85,7%) Regional def Yoke del Cavea

Cartago reporté doce (12) indicadores con informacion valida. El indicador no reportado es calidad
de Aire. Al respecto es importante aclarar que para 2013 Cartago no contaba con SVCA. Con
relacion al indicador de poblacion expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles, la
informacion reportada fue parcial, debido a que sdlo se reporté para el horario diurno. Ademas, la
informacion corresponde al “porcentaje de incumplimiento de la normatividad vigente en cada uno
de los sectores” tomada de los resultados obtenidos en el estudio realizado durante el afio 2010
para la zona urbana de Cartago. Claramente la informacion reportada no se ajusta a lo establecido
en la hoja metodoldgica para éste indicador y por ello fue determinada como invalida

En cuanto a la calidad ambiental, Cartago se encuentra en el rango de calificacion BAJA; de los
municipios con areas urbanas de 100.000 a 500.000 habitantes jurisdiccion de la CVC es el que
presenta el mejor ICAU.

Indicadores directos. El valor final de este grupo de indicadores es bajo (15,6 puntos), esto debido
a que tan solo uno de los indicadores directos reportados tiene la méaxima calificacion (1), la tasa
de poblacién urbana vinculada a estrategias de educaciéon ambiental (255,562 habitantes por cada
mil). Dos (2) indicadores se encuentran en la escala media de calificacion (0,5): porcentaje de
residuos solidos aprovechados (14,73%) y calidad de agua superficial, al respecto la CVC en su
reporte indica que la Corporacion ha venido utilizando el indice ICA CETESB dentro del seguimiento
y evaluacion de la calidad del agua de las fuentes superficiales de su jurisdiccién, de acuerdo con
los resultados obtenidos y los valores de referencia para el ICA CETESB se tiene que la calidad de
agua para el Rio La Vieja es Regular.

Los restantes cuatro (4) indicadores directos reportados tienen una calificacion muy baja (0),
estos son: superficie de area verde urbana por habitante (0,36 m?/hab.); la poblacion urbana que
participa en gestiéon ambiental (1,67 habitantes por cada mil); poblacion urbana localizada en
zonas de amenaza alta (22,07%) y porcentaje de areas protegidas urbanas con Plan de Manejo
Ambiental en ejecucion (0%). Respecto a este ultimo indicador, se destaca que pese a no contar
con areas protegidas urbanas declaradas ni incluidas en el POT, Cartago cuenta con el Humedal
Madre Vieja la Zapata (6400 m?) y el Parque de la Salud (32.283 m?) ambos con Plan de Manejo
Ambiental, el de este ultimo en ejecucion.

Indicadores indirectos. Este grupo aporté de manera importante al resultado final del ICAU para
Cartago (21 puntos). Las mejores calificaciones las obtuvieron los indicadores de consumo
residencial de energia por habitante, cantidad de residuos sélidos dispuestos en relleno sanitario
(0,54 kg/hab.*dfa) y porcentaje de suelos de proteccién urbanos incluidos en el POT con conflictos
de uso de suelo (1,25%), el resultado de este ultimo indicador ubica a Cartago como el municipio
de este grupo que presenta la menor cantidad de suelos de proteccion urbanos en conflicto de
uso de suelo. El consumo residencial de agua por habitante, si bien no es alto comparado con la
dotacion establecida en el RAS, califica en la escala media (0,5). El espacio publico efectivo por
habitante es de 2,79 m?/hab., obteniendo la menor calificacion (0) de dentro de los indicadores
indirectos.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



CARTAGO

Tabla 37. Resultados ICAU — Cartago

INDICADOR
RESULTADO
CALIFICACION

CARTAGO
RESULTADO

CALIFICACION

1. Superficie de érea verde por habitante 0,36 m?/hab. 0
. . No reporta monitoreos
2. Calidad def aire P\ 10 SVCA TIPO I: INDICATIVO 0
Rio La Vieja
Rio Consota - antes
desembocadura a rio La Vieja 41
Piedras de Moler 44,1
Quebrada los Angeles - antes
desembocadura a rio La Vieja
58,3
3. Calidad de agua superficial Antes desembocadura de rio 0,5
Barbas 46,5
Rio Barbas - anfes desembocadura
» a rio Lla Vieja 57,9
o Bocatoma acueducto de Cartago
Q 41
95‘ Antes Desembocadura a rio Cauca
5 (San Pablo) 36,6
o 4. Porcentfaje de dreas profegidas urbanas
g incluidas 0% 0
S en el POT con Plan de Manejo Ambiental en °
g ejecuciéon
= 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados 14,73 % 0,5
Porcentoje de poblacion urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles Invalido
6 (Diurno) 0
Porcentoje de poblacion urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles No reporta
(Diurno)
7. Poblgcién urbana que participa en gestién 1,67 higbiianiss wor cade 1000 0
ambiental
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de 255,52 habitantes por cada |
educacion ambiental 1000
9. Poblacion urbana localizada en zonas de 2207 % 0
amenaza alta
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 15,6
3 10. Consumo residencial de agua por habitante 116,81 L/ hab.*dia 0,5
E 11. Consumo residencial de energia por habitante 408,47 kWh/hab. *afio ]
né 12. ngnﬂdod de residuos séliido.s por habitante 0,54 kg/hab. *dia |
Z ispuestos en relleno sanitario
o 13. Porcentaje de suelos de proteccion urbanos
°o‘ incluidos en el POT con conflictos de uso del 1,25 % ]
2 suelo
% 14. Espacio publico efectivo por habitante 2, 79 m2/hab. 0
Z VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 21,0

33

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013

ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE
100.000 Y 500.000 HABITANTES
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REGION PACIFICO

TULUA

Puntaje: (27,4): BAJA CALIDAD AMBIENTAL

Total de indicadores reportados: 12 de 14 _'--
Corporacidn Auténoma
Total de indicadores validos: 10 de 14 (71,4%) Regional del Volle del Cauca

Tulud reporté diez (10) indicadores con informacién valida. Los indicadores no reportados son:
porcentaje de residuos solidos aprovechados y poblacion urbana localizada en zonas de amenaza
alta. Los indicadores reportados pero no validos son Calidad de Aire (PM,,) y poblacion expuesta
a ruido por encima de los niveles permisibles y. Al respecto es importante aclarar que pese a que
la CVC report¢ la operacion de una estacion de monitoreo de PM,, en Tulua esta informacion
no fue vélida debido a que para 2013 el municipio no contaba con SVCA. En cuanto a ruido la
informacion reportada se dio como no valida debido a que no corresponde con lo solicitado por el
indicador, para este indicador la CVC reporta el “porcentaje de no cumplimiento de la normatividad
vigente en cada uno de los sectores” tomando como base los resultados obtenidos en el estudio
realizado durante el aio 2010 para la zona urbana de Tulua.

En cuanto a la calidad ambiental, Tulua se encuentra en el rango de calificacion de BAJA. La
informacion no disponible, afectd considerablemente el resultado final del ICAU para el municipio.

Indicadores directos. El valor final de este grupo de indicadores es bajo (12,4 puntos), esto debido
a que tan solo uno de los indicadores directos reportados tiene la maxima calificacion (1), este
indicador es superficie de area verde por habitante (9,76 m?/hab.). El indicador de calidad de
agua superficial obtuvo una calificacion baja (0,3), la Corporacion realizé durante el afio 2013
dos muestreos al rio Tulug, el cual atraviesa el area urbana del municipio, de acuerdo con los
resultados del ICA CETESB la corriente presenta los indices de Calidad de Agua mas bajos en los
puntos de muestreo denominados: “después urbanizacion Maracaibo” y “antes desembocadura a
Rio Cauca”, ambos con calidad MALA.

La poblacién urbana vinculada a estrategias de educacién ambiental (5,04 habitantes por cada
mil) y la poblaciéon urbana que participa en gestion ambiental (0,49 habitantes por cada mil),
ambos cuya informacion unicamente corresponde a la gestion realizada por la Corporacion (CVC
- DAR Centro Norte) se ubican en las escalas baja y muy baja de calificacion respectivamente,
siendo uno de los municipios de este grupo con las tasas mas bajas de educacién y participacion
ambiental. Respecto al porcentaje de areas protegidas urbanas con Plan de Manejo Ambiental
en ejecucion (0%), se destaca que pese a no contar con dreas protegidas urbanas declaradas ni
incluidas en el POT, dentro del perimetro urbano se encuentra el Lago Chillicote, con un area de
11.666 m?, el cual cuenta con caracterizaciones y el Plan de Manejo formulado, representando un
0,02% de los suelos de proteccion adoptados en el POT vigente, pese a no haberse adoptado aun
el SIMAP.

Indicadores indirectos. Este grupo aporté de manera importante al resultado final del ICAU para
Tulua (15 puntos). La mejor calificacion la obtuvo el indicador de consumo residencial de energia
por habitante, sequido de tres (3) indicadores con calificacion media (0,5): consumo residencial
de agua por habitante, la cantidad de residuos sdlidos dispuestos en relleno sanitario (0,78 kg/
hab.*dia) y el porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflictos de
uso de suelo (19,01%). El indicador de espacio publico efectivo por habitante es de 2,6 m?/hab.,
obteniendo la menor calificacion (0) de este grupo de indicadores.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



TULUA

Tabla 38. Resultados ICAU — Tulua

INDICADOR
RESULTADO
CALIFICACION

TULUA
RESULTADO

CALIFICACION

1. Superficie de &rea verde por habifante 9,76 m2/hab. 1
Invélido
2. Calidad del aire PM 10 Reporte no representativo para 0
un SVCA: TIPO II: BASICO
Rio Tulug
Antes Jardin Botdnico (limnigrafo
CVC) 68,8
Puente Ferrocarril Barrio La
Trinidad 63,5
3. Calidad de agua superficial Puente Nuevo (Barrio 7 de 0,3
" Agosto) 57
o Después Urbanizacion
(E Maracaibo 32,1
o Antes Desembocadura a Rio
g Cauca (vereda El Salto) 32,3
L
o) 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en 0% 0
Q el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion ’
% 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados No Reporta 0
£ 6. Porcentaje de poblacién urbana expuesta
a ruido por encima de los niveles permisibles Invalido
(Diurno)
6. 0
. Porcentaje de poblacién urbana expuesta
a ruido por encima de los niveles permisibles No reporta
(Nocturno)
7. Poblacién urbana que participa en gestion ambiental | 0,49 habitantes por cada 1000 0
8. Pob|oci§'n urboqo vinculada a esfrategias de 5,04 habitantes por cada 1000 0.3
educacién ambiental
9. Poblacién urbana localizada en zonas de amenaza No R 0
alia O Reporta
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 12,4
10. Consumo residencial de agua por habitante 115,91 L/ hab.*dia 0,5
- 11. Consumo residencial de energia por habitante 417,51 kWh/hab.*afio 1
&8 | 12. Contidad de residuos solidos por habitante 0.78 ka/hab. *dia 05
Q E dispuestos en relleno sanitario O ' '
o . P
13 ceresie)e de sueles ok pretesicn wlbenes
=0 | p [s)
% Z incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo 19,01 % 0,5
14. Espacio piblico efectivo por habitante 2,61 m?/hab. 0

VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS

15,0

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Baja Calidad ambiental

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013

ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE
100.000 Y 500.000 HABITANTES
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REGION PACIFICO

PALMIRA

SIN CALCULO DE iNDICE

Total de indicadores reportados: 10 de 14 _'“
Corporacidn Auténoma
Total de indicadores validos: 8 de 14 (57,1%) Regional def Yoke del Covca

Palmirareporté tan solo ocho (8) indicadores coninformacion vélida. Debido a que el reporte no presenté
el minimo de indicadores validos definido por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (60%
de los indicadores a reportar), no fue posible calcular el indice de Calidad Ambiental Urbana para esta
area urbana.

Los indicadores no reportados corresponden a tres (3) directos y uno (1) indirecto: superficie de area
verde por habitante; porcentaje de residuos soélidos aprovechados; poblacion urbana localizada en
zonas de amenaza alta y porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflictos
de uso de suelo.

Por otro lado, es importante anotar que para dos (2) de los indicadores, calidad de Aire (PM, ) y
poblacién expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles, aunque si se presentd reporte este
fue no valido como se explica a continuacion:

+  Calidad de Aire. Pese aque la CVC reportd para Palmira una concentracion promedio anual de PM, |
de 42,26 ug/m? para una estacion de monitoreo, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible
identificéd que los datos no cumplieron con la representatividad del 75% de datos validos.

« En cuanto a ruido, la informacién reportada por la CVC, “porcentaje de no cumplimiento de la
normatividad vigente en cada uno de los sectores” tomada de los resultados obtenidos en el
estudio realizado durante el afio 2010 para la zona urbana de Palmira, se establecié como no
valida debido a que no correspondid con lo solicitado en la hoja metodoldgica del el indicador.

A continuacion se hace un breve analisis de los indicadores reportados por este municipio:

Indicadores directos. Uno (1) de los cuatro (4) indicadores directos reportados tiene la maxima
calificacién (1), este indicador es la poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental
(10,04 habitantes por cada mil). Los tres (3) indicadores restantes obtuvieron calificaciones muy
bajas (0): Calidad de agua superficial, la Corporacion realizé durante el afio 2013 dos muestreos al rio
Palmira, el cual atraviesa el area urbana del municipio, de acuerdo con los resultados del ICA CETESB la
corriente presenta los ndices de Calidad de Agua méas bajos en tres de los cinco puntos monitoreados,
todos con calidad PESIMA. Palmira reporta areas protegidas en su perimetro urbano, sin embargo,
estas no se encuentran declaradas por la autoridad ambiental competente (CVC) por tanto no son
consideradas para el calculo de este indicador. En el reporte se indica que el bosque municipal tiene
un documento que se llama plan de ordenamiento integral Bosque Municipal y segun el POT Vigente
hace parte de sus areas protegidas aunque no se ha adoptado SIMAP para el municipio. Finalmente,
el indicador de poblacién urbana que participa en gestion ambiental (0,27 habitantes por cada mil),
cuya informacién Unicamente corresponde a la gestion realizada por la Corporacién (CVC - DAR Centro
Norte) se constituye en la tasa mas baja de este grupo de municipios.

Indicadores indirectos. La mejor calificacion la obtuvo el indicador de consumo residencial de energia
por habitante, sequido de dos (2) indicadores con calificacion media (0,5): cantidad de residuos sélidos
por habitante dispuestos en relleno sanitario (0,80 kg/hab.*dfa) y espacio publico efectivo por habitante
(4,70 m?/hab.). El consumo residencial de agua por habitante corresponde al 97,16% de la dotacion
maxima establecida en el RAS para este municipio, por tal razén obtuvo la menor calificacion (0) de
este grupo de indicadores.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



PALMIRA

Tabla 39. Resultados ICAU - Palmira

INDICADOR PALMIRA
RESULTADO
CALIFICACION RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante No Reporta 0
Invalido
Reporte No representativo para
: : un SVCA: TIPO I: BASICO
2, Chlietoel el eire Rty 1 EA No cumple con el 75% de 2
representatividad
Palmira - ZU: 46,26 pg/m3
Rio Palmira
Puente Barrancas 58,5
Antes Club Campestre (Puente)
: - 25,2
3. Calidad de agua superficial Puente Recta Calr Palmira 17.3 0
8 Antes Licorera San Martin 17,7
5 Antes desembocadura a rio
& Guachal 17,1
> 4. Porcentaje de dreas protegidas urbanas
= incluidas 0% 0
Q en el POT con Plan de Manejo Ambiental en °
5 ejecucion
E 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados No Reporta 0
- Porcentaje de poblacion urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles Invalido
(Diurno)
6 : ‘ 0
Porcentaje de poblacion urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles No reporta
(Nocturno)
7. Poblacién urbana que participa en gestion 0.97 habitant da 1000 0
ambienta] ,27 habitantes por cada
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de 10,04 habitantes por cada :
educacion ambiental 1000
9. Poblacién urbana localizada en zonas de No Report 0
amenaza alta © reporia
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 7,8
3 10. Consumo residencial de agua por habitante 136,03 L/ hab.*dia 0
E 11. Consumo residencial de energia por habitante 432,27 kWh/hab.*afio ]
oz . . AN .
= 12. Conhdod de residuos SOl.IdO‘S por habitante 0,80 kg/hab. *dia 05
z dispuestos en relleno sanitario ' '
] 13. Porcentaje de suelos de proteccién urbanos
§ incluidos en el POT con conflictos de uso del No Reporta 0
2 suelo
% 14. Espacio publico efectivo por habitante 4,70 m?/hab. 0,5
Z | VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 12,0

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA )
No cdlifica

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013

ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE
100.000 Y 500.000 HABITANTES
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REGION PACIFICO

POPAYAN

Puntaje: (15,5) MUY BAJA CALIDAD AMBIENTAL \} ( RC
Total de indicadores reportados: 12 de 14 -/f- (Nregomeen
L

Total de indicadores validos: 10 de 14 (71,4%)

Popayan reporto diez (10) indicadores con informacién vélida. Los indicadores no reportados son:
porcentaje de residuos soélidos aprovechados, al respecto la Corporacion indica que existe una
planta de compostaje para los residuos organicos de las plazas de mercado, sin embargo opera de
maneraintermitentey no se cuenta coninformaciony calidad de agua superficial. Comoindicadores
reportados pero invalidos se tiene: Calidad del aire (PM10), tras el andlisis de la informacion se
establecid que éste reporte no es representativo para un SVCA clasificado como Tipo Il: Basico,
por tanto se determind como invalido y consumo residencial de energia por habitante.

En cuanto a la calidad ambiental, Popayan se ubica en el rango de MUY BAJA. Lo anterior debido
a que la totalidad de los indicadores directos reportados obtuvieron calificaciones bajas (0,3) y
muy bajas (0), lo cual afecté considerablemente el resultado final del indice de Calidad Ambiental
Urbana — ICAU. La situacion mas critica se encuentra en el indicador de porcentaje de poblacion
urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles, tanto en horario diurno (71,18%)
como en horario nocturno (67,05%), lo que hace que sea de los municipios del grupo con un alto
porcentaje de poblacion expuesta a ruido. Por su parte, el indicador de superficie de area verde por
habitante (0,49 m?/hab.) corresponde solamente a las areas verdes publicas, no incluyé el calculo
de las areas verdes privadas establecido en la hoja metodologia del indicador.

La poblacion urbana vinculada a estrategias de educacién ambiental (4,8 habitantes por cada mil)
y la poblaciéon urbana que participa en gestion ambiental (5,9 habitantes por cada mil), ambos
cuya informacién Unicamente corresponde a la gestion realizada por la CRC se ubican en las
escalas baja y muy baja de calificacion respectivamente, estos resultados son de los mas bajos
reportados por este grupo de municipios. Popayan hace parte de la gran mayoria de municipios
de este grupo que no cuentan con areas protegidas urbanas.

En cuanto a indicadores indirectos, el indicador de espacio publico por habitante, debid ser
invalidado al no presentar el debido soporte técnico. La cantidad de residuos soélidos que se
dispone en relleno sanitario (0,74 kg/hab.*dia) se ubica en la escala media de calificacion (0,5),
el porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflictos de uso de suelo
(20,20%) obtuvo una baja calificacion (0,3) y con una calificacion muy baja (0) se encuentra el
consumo residencial de agua por habitante debido a que supera la dotacion maxima establecida
en el RAS para el municipio.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA



POPAYAN

Tabla 40. Resultados ICAU —

Popayan

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Muy Baja Calidad ambiental

9,5

INDICADOR POPAYAN
RESULTADO
CALIFICACION RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante 0,49 m2/hab. 0
Invélido
Reporte No representativo
para un SVCA: TIPO II:
2. Calidad del aire PM, BASICO 0
Reporta campaias de
monitoreo
3. Calidad de agua superficial No Reporta 0
" 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas
o en el POT con Plan de Manejo Ambiental en 0% 0
L:) ejecucién
o
E 5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados No Reporta 0
;I"; Porcentaje de poblacién urbana expuesta a
-] ruido por encima de los niveles permisibles 71,18%
o (Diurno)
[=) 0. 0
£ Porcentaje de poblacién urbana expuesta a
ruido por encima de los niveles permisibles 67,05%
(Nocturno)
7. Pob|gcién urbana que participa en gestion 5,9 hab. por cada 1000 0
ambiental
8. Pob|ocién urbor?o vinculada a estrategias de 4,8 hab. por cada 1000 0.3
educacién ambiental
Q. Poblacién urbana localizada en zonas de 7 0% 0.3
amenaza alta
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 4,7
10. Consumo residencial de agua por habitante 152,44 | /hab. *dia 0
3 11. Consumo residencial de energia por habitante Invdlido 0
—_
E 12. anﬁdod de residuos sél.idqs por habitante 0,74 kg/hab. *dia 05
= dispuestos en relleno sanitario
E) 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos
e incluidos en el POT con conflictos de uso del 20,20% 0,3
3 suelo
<
= Resultado Invalido
2 14. Espacio publico efectivo por habitante Calificacion O 1
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 4,5

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013

ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE
100.000 Y 500.000 HABITANTES
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REGION PACIFICO

PASTO

Puntaje: (51,4): MEDIA CALIDAD AMBIENTAL @ CORPONARINO
i

Total de indicadores reportados: 14 de 14
Total de indicadores validos: 14 de 14 (100,0%)

Corporacién Auténoma regional de Narifio

Pasto reporté el 100% de los indicadores que hacen parte del ICAU con informacion valida. En
cuanto a la calidad ambiental, Pasto se ubica en el rango de MEDIA.

Indicadores directos. De este grupo de indicadores, con calificaciones muy altas (1) se encuentran
los siguientes indicadores: Calidad de aire (PM,,); poblacion urbana vinculada a estrategias de
educacion ambiental (30,87 habitantes por cada mil) y poblacién urbana localizada en zonas de
amenaza alta (0,42%).

Respecto a calidad de aire y de acuerdo con la informacion reportada por CORPONARINO y
verificada por el Ministerio a través de SISAIRE, Pasto es uno de los seis (6) municipios de este
grupo que para el aflo 2013 contd con SVCA operando, con datos reportados que cumplen
con representatividad temporal minima del (75%) y con el 100% de las estaciones instaladas
con concentraciones promedio anuales que se encuentran por debajo de los limites maximos
permisibles de la normativa colombiana, por tanto la calificacion para este indicador es muy alta

(1).
En la escala alta (0,8) y media (0,5) de calificacion se encuentran: Porcentaje de residuos sélidos

aprovechados (17,83%) y la poblaciéon urbana que participa en gestion ambiental (34,80 habitantes
por cada mil) respectivamente.

Los demas indicadores directos reportados tienen una calificacion muy baja (0). Con respecto
a calidad de agua superficial, CORPONARINO reporta los indices de Calidad de Agua — ICA
calculados con metodologia ICA - NSF desarrollado por la National Sanitation Foundation (NSF)
de Estados Unidos, para cinco (5) puntos de monitoreo del Rio Pasto a la altura del municipio de
Pasto, encontrandose que el punto de monitoreo “Después de casco urbano” el mas critico de los
cinco, presenta calidad muy mala, lo que al final resulta en una calificaciéon muy baja (0) para el
calculo del ICAU. A su vez, los indicadores de superficie de drea verde urbana por habitante (0,50
m?/hab.); porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido por encima de los niveles permisibles
(34,01% tanto en horario diurno como en nocturno) y porcentaje de areas protegidas urbanas con
Plan de Manejo Ambiental en ejecucién (0%), obtuvieron calificacion muy baja, el Ultimo porque no
cuenta con area protegidas en su perimetro urbano.

Indicadores indirectos. Los consumos residenciales de agua y de energia presentan muy buenas
calificaciones (1) asi como el porcentaje de suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con
conflictos de uso del suelo (2,49%), siendo este Ultimo de los mas bajos de este grupo de areas
urbanas. Por otro lado, con calificaciones muy bajas (0) se encuentran la cantidad de residuos
solidos por habitante dispuestos en relleno sanitario (1,16 kg/hab.*dfa) y espacio publico efectivo
por habitante (2,40 m?/hab.).

INFORME NACIONAL DE
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Tabla 41. Resultados ICAU —Pasto

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
Media Calidad ambiental

INDICADOR PASTO
RESULTADO
CALIFICACION RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de érea verde por habifante 0,50 m2/hab. 0
Estacion de Monitoreo
2. Calidad del aire PM 10 222”@%3 1
SVCA: TIPO II: BASICO
Rio Pasto
Tramo | Parte Alta 70,06
Tramo Il Anfes Bocatoma
Centenario 60,84
3. Calidad de agua superficial il AnTSe; CS:ESCO Uttt 0
" Tramo IV Después Casco
(] Urbano 23,77
Q Tramo V Antes Confluencia Con
°E‘ Rio Juanamby 58,97
"é’ 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en 0% 0
Q el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién °
§ 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados 17,83 % 0,8
[=)
4 Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido 3401 %
5 por encima de los niveles permisibles (Diurno) ~ R 0
" | Porcentaje de poblacion urbana expuesta a rvido .
. . - 34,01 %
por encima de los niveles permisibles (Nocturmno)
7. Poblacion urbana que participa en gestion ambiental 50 hob]itggfce)s ot el 0,5
8. Pablacién urbana vinculada a estrategios de 30,87 habitantes por cada :
educacion ambiental 1000
9. Zﬁé)locién urbana localizada en zonas de amenaza 0.42% :
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 334
g 10. Consumo residencial de agua por habitante 87,88 L/ hab.*dia 1
(E 11. Consumo residencial de energia por habitante 379,27 kWh/hab.*afio 1
né 12. anﬁdod de residuos sél'ido.s por habitante 1,16 kg/hab. *dia 0
= dispuestos en relleno sanifario
g 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos 0409 |
2 incluidos en el POT con conflicfos de uso del suelo TR
% 14. Espacio publico efectivo por habitante 2,40 m?/hab. 0
Z
= VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 18

51,4

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION PACIFICO

SAN ANDRES DE TUMACO

SIN CALCULO DE iNDICE (4"’\ CORPONARINO

Total de indicadores reportados: 6 de 14 Corporacién Autonoma regional de Narino

Total de indicadores con reporte valido: 5 de 14 (35,71%)

Tumaco reporté seis (6) indicadores, de los cuales se determinaron cinco (5) como vélidos. Debido
a que el reporte no presenta el minimo de indicadores validos definido por el Ministerio de Ambiente
y Desarrollo Sostenible (60% de los indicadores a reportar), no fue posible calcular el indice de
Calidad Ambiental Urbana para esta ciudad.

Los indicadores no reportados son: superficie de drea verde por habitante, Calidad del aire (PM10),
calidad de agua superficial, poblacion urbana que participa en gestion ambiental, poblacién urbana
vinculada a estrategias de educacion ambiental, consumo residencial de agua por habitante,
consumo residencial de energia por habitante y porcentaje de suelos de proteccion urbanos
incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo. En cuanto al indicador de residuos soélidos

aprovechados, éste fue determinado como invalido, en tanto no se presentaron los soportes
debidos.

De los indicadores reportados, baja calificacion esta el indicador de Cantidad de residuos sélidos
por habitante dispuestos en relleno sanitario (0,88 kg/hab.*dia). Los demas indicadores presentan
calificaciones muy bajas.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA
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Tabla 42. Resultados ICAU — Tumaco

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

No califica

INDICADOR TUMACO
RESULTADO
CALIFICACION RESULTADO CALIFICACION
1. Superficie de drea verde por habitante No Reporta 0
2. Calidad del aire PM, No Reporta 0
3. Calidad de agua superficial No Reporta 0
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en 0% 0
el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion °
0
o 5. Porcentaje de residuos soélidos aprovechados Invélido 0
o
[T}
na= Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido o
: . S . 46,18 %
) por encima de los niveles permisibles (Diurno)
I 0
a Porcentaje de poblacion urbana expuesta a ruido o
S : . - 31,26%
2 por encima de los niveles permisibles (Nocturno)
Z
7. Poblacién urbana que participa en gestién ambiental No Reporta 0
8. Poblocié,n urbor‘m vinculada a estrategias de N — 0
educacion ambiental
9. Zﬁé}locién urbana localizada en zonas de amenaza 72.00 % 0
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 0
10. Consumo residencial de agua por habitante No Reporta 0
§ 11. Consumo residencial de energia por habitante No Reporta 0
(9}
Ll
g 12. antidod de residuos sc’)l'iolo's por habitante 0,88 kg/hab. *dia 03
4 dispuestos en relleno sanifario
n
[°7}
o . iy
o 13. Porcentaje de suelos de profeccion urbanos
2 incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo NSIREelie 2
9
2 14. Espacio publico efectivo por habitante 2,80 m?/hab. 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 1,8

Fuente: Reportes Indice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION PACIFICO

QuUIBDO
SIN CALCULO DE iNDICE c

Total de indicadores reportados: 6 de 14
Total de indicadores valido: 6 de 14 (42,86%) CODECHOCO

Quibdd reporté seis (6) indicadores con informacion valida. Debido a que el reporte no presenta
el minimo de indicadores validos definido por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible
(60% de los indicadores a reportar), no fue posible calcular el indice de Calidad Ambiental Urbana
— ICAU para este municipio.

Los seis (6) indicadores reportados corresponden a: calidad de agua superficial, porcentaje de areas
protegidas urbanas incluidas en el POT y con plan de manejo ambiental en ejecucion, porcentaje
de residuos sélidos aprovechados, poblacion urbana que participa en gestiéon ambiental, poblacion
urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental y poblacion urbana localizada en zonas de
amenaza alta. No se obtuvo reporte de ningun indicador indirecto para ésta area urbana.

Para los indicadores reportados, las calificaciones obtenidas se encuentran en rangos bajos y muy
bajos, a excepcion del indicador poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental
que obtuvo una calificacion muy alta al reportar (28.14 habitantes por cada mil habitantes).

Es importante relacionar que la metodologia empleada para el reporte de calidad de agua
superficial, fue ICACOSUS, de acuerdo con el informe “Indices de calidad de agua y contaminacion
de las fuentes medidas y monitoreadas del Laboratorio de aguas de CODECHOCO afio 2013"

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA
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Tabla 43. Resultados ICAU — Quibdé

INDICADOR
RESULTADO
CALIFICACION

QUIBDO
RESULTADO

CALIFICACION

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
No califica

1. Superficie de érea verde por habitante No Reporta 0
2. Cadlidad del aire PM No Reporta 0
Rio Atfrafo
Salida Yesca 56
Antes Mercado 53
Después Mercado 62
Salida Carafio 51
Carafo
Puente Carano 65,16
Puente Huapango 55,82
3. Calidad de agua superficial la Bombita 48 0,3
Desembocadura 59,85
§ Yesca
9 Puente Los Angeles 63,9
‘-"E‘ Puente Margaritas 56
% Puente Garcia Gomez 43
& Puente Nifio Jesus - Yesquita
S 47
g Desembocadura 56
é 4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas en 0% 0
= el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucién °
5. Porcentaje de residuos solidos aprovechados 0,66 % 0
Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido
4 . - : No Reporta
6. |ROrencima de los niveles permisibles (Diurno) o
" | Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido N
. : - o Reporta
por encima de los niveles permisibles (Noctumo)
7. Poblacién urbana que participa en gestién ambiental 20,14 hob]ifggce)s por saels 0,3
8. Pablacién urbana vinculada a estrategias de 28,14 habitantes por cada ]
educacién ambiental 1000
9. Zi:bdén urbana localizada en zonas de amenaza 3283 % 0
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 12,4
= 10. Consumo residencial de agua por habitante No Reportfa 0
3] 11. Consumo residencial de energia por habitante No Reporta 0
o 12. Cantidad de residuos solidos por habitante
a di Y No Reporta 0
4 ispuestos en relleno sanitario
n
& 13. Porcentaje de suelos de proteccién urbanos No Report 0
Q incluidos en el POT con conflictos de uso del suelo © reporia
<
LE) 14. Espacio publico efectivo por habitante No Reporta 0
£ VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 0,0

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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Figura 7. ICAU Region Orinoquia
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REGION ORINOQUIA
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Tabla 44. Resultados consolidados ICAU — Region Orinoquia

| PUNTAJE | CALIDAD AMBIENTAL URBANA

REGION | AREA URBANA
No Califica

Yopal

Orinoquia .
No Califica

Villavicencio
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REGION ORINOQUIA

YOPAL

Puntaje: SIN CALCULO DEL ICAU

Total de indicadores reportados: 10 de 14 Cﬁfﬂ n'”gqyla

Total de indicadores validos: 8 de 14 (57,14%)

Yopal reporté ocho (8) indicadores con informacion valida, por tanto no fue posible hacer el célculo
del indice para esta area urbana. En general no se reportaron cuatro (4) indicadores: calidad de
aire, aprovechamiento de residuos solidos, poblacion expuesta a ruido por encima de los niveles
permisibles y consumo residencial de energia por habitante, debido a que la ciudad no cuenta
con SVCA ni con mapas de ruido que permitan el célculo y reporte de estos indicadores. Se anota
que para calidad de agua, CORPORINOQUIA reporté el andlisis de la Quebrada La Tablona, fuente
abastecedora, en la bocatoma del sistema de abastecimiento, por lo cual al no reportar el ICA 'y
suministrar la informacién que solicita el indicador, se calificé como no valido.

Por otro lado, el indicador que hace referencia a las areas protegidas urbanas con Plan de
Manejo Ambiental en ejecucion fue reportado con el 100%, citando como base de informacion
los “Determinantes Ambientales CORPORINOQUIA 2013" y sin presentar los soportes requeridos,
motivo por el cual, para efectos de este reporte, se dio como invalido.

Uno (1) de los cuatro (4) indicadores directos reportados presenta calificacion muy alta (1),
poblacién urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental (87,89 habitantes por cada mil),
mientras que para los indicadores indirectos solo uno obtuvo calificacion alta (0,8): porcentaje de
suelos de proteccion urbanos incluidos en el POT con conflicto de uso de suelo (12,94%).

Las tematicas mas criticas para esta area urbana corresponden a la poblacion localizada en
zonas de amenaza alta que, con un porcentaje del 62,34%, es de las mas altas para este grupo
de ciudades. Por su parte, el consumo residencial de agua supera la dotacion establecida en el
RAS (132,17% respecto a lo establecido en el RAS) y la cantidad de residuos sélidos por habitante
dispuestos en relleno sanitario es de 1,18 kg/hab.*dia, siendo una de ciudades que supera 1 kg/
hab.*dia. Como en la gran mayoria de areas urbanas del pais, Yopal cuenta con déficit de espacio
publico efectivo, con 3,15 m?/hab. tiene calificacion baja (0,3) y la superficie de area verde por
habitante reportada es de tan solo 0,41 m?/hab.

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA
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Tabla 45. Resultados ICAU - Yopal

INDICADOR
RESULTADO
CALIFICACION

YOPAL
RESULTADO

CALIFICACION

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA
No califica

1. Superficie de drea verde por habitante 0,41 m?/hab. 0
. , No Reporta
2. Calidad del aire PM, PO I INDICATVO 0
3. Calidad de agua superficial Invdlido 0
4. Porcentaje de dreas profegidas urbanas incluidas
en el POT con Plan de Manejo Ambiental en Invalido 0
ejecucién
§ 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados No Reporta 0
O
o Porcentaje de poblacion urbana expuesta a
a ruido por encima de los niveles permisibles No Reporta
= (Diurno)
9 6. 0
< Porcentaje de poblacion urbana expuesta a
'“E) ruido por encima de los niveles permisibles No Reporta
4 (Nocturno)
7. Poblacién urbana que participa en gestion 15,61 habitantes por cada 0
ambiental 1000
8. Poblacién urbana vinculada a estrategias de 87,89 habitantes por cada !
educacion ambiental 1000
9. Poblacion urbana localizada en zonas de 62.34 % 0
amenaza alta
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 7.8
10. Consumo residencial de agua por habitante 198,25 L/ hab.*dia 0
3 11. Consumo residencial de energia por habitante No Reporta 0
—
O
("5} . . A 9
naz 12. Conhdod de residuos solildo.s por habitanfe 1,18 kg/hob. *dia 0
S dispuestos en relleno sanitario
ﬁ 13. Porcentaje de suelos de proteccién urbanos
8 incluidos en el POT con conflictos de uso del 12,94% 0,8
< suelo
1=
(=)
r4 14. Espacio publico efectivo por habitante 3,15 m2/hab. 0,3
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 6,6

Fuente: Reportes [ndice de Calidad Ambiental Urbana - ICAU, 2013
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REGION ORINOQUIA

VILLAVICENCIO

SIN CALCULO DE iNDICE @
Total de indicadores reportados: 9 de 14

CORMACARENA
Total de indicadores validos: 6 de 14 (42,8%)

Villavicencio reporté seis (6) indicadores con informacién vélida. Debido a que el reporte no presenta
el minimo de indicadores validos definido por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible
(60% de los indicadores a reportar), no fue posible calcular el indice de Calidad Ambiental Urbana
— ICAU para este municipio.

Los indicadores no reportados corresponden a tres (3) directos y dos (2) indirectos: superficie de
area verde por habitante; calidad de Aire (PM, ) por no contar con SVCA; poblacion urbana que
participa en gestion ambiental; consumo residencial de energia por habitante y espacio publico
efectivo por habitante.

Para los indicadores de porcentaje de residuos solidos aprovechados, consumo residencial de
agua por habitante y cantidad de residuos sélidos por habitante dispuestos en relleno sanitario
que fueron determinados como invalidos, la Autoridad Ambiental presenté algunos datos o
informacion, sin embargo no fue posible contar con los soportes adecuados, que permitieran su
calificacion en el ICAU.

Los cuatro (4) indicadores directos reportados que obtuvieron calificaciones superiores a cero
(Oson: porcentaje de poblacion localizada en zonas de amenaza alta (0,46%) y porcentaje de
areas protegidas urbanas incluidas en el POT con plan de manejo ambiental en ejecucion (100%).
Villavicencio es uno de los seis (6) municipios de este grupo que cuenta con areas protegidas
urbanas incluidas en el POT con Plan de Manejo Ambiental en Ejecucion, corresponden a los
humedales Coroncoro, Calatrava, El Charco, Caracoli y Zuria declarados por la Corporacion para
el Desarrollo Sostenible del Area de Manejo Especial la Macarena - CORMACARENA, mediante
Acuerdo 0012 del 5 de noviembre de 2009.

Calidad de agua superficial, la Corporacion reporta la calidad de agua para el Rio Ocoa tomada
de la Formulacion del Plan de Ordenamiento de las fuentes hidricas priorizadas en jurisdiccion
de CORMACARENA 2011, de acuerdo con los resultados del ICA (IDEAM) la corriente presenta
un indice de Calidad de Agua REGULAR en el punto de muestreo 08, obteniendo una calificacion
media (0,5) para el célculo del ICAU. Se reporta también la poblacion urbana expuesta a ruido por
encima de los niveles permisibles, tanto en horario diurno como en horario nocturno (3,41% en
ambos horarios) la cual obtuvo una calificacién baja (0,3), al respecto Villavicencio es el municipio
con reporte de este indicador que presenta los mas bajos porcentajes de poblacion expuesta. La
poblacion urbana vinculada a estrategias de educacion ambiental (3,57 habitantes por cada mil),
cuya informacién Unicamente corresponde a la gestion realizada por la Corporacion (Oficina de
Participacion Social) obtuvo una calificacion muy baja (0).

El Unico indicador indirecto reportado y valido es el de porcentaje de suelos de proteccion urbanos
incluidos en el POT con conflictos de uso de suelo que con un 69,68% de conflicto de uso en estos
suelos de proteccion obtuvo una calificacion muy baja (0).

INFORME NACIONAL DE
CALIDAD AMBIENTAL URBANA
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Tabla 46. Resultados ICAU — Villavicencio

INDICADOR
RESULTADO
CALIFICACION

VILLAVICENCIO

RESULTADO

CALIFICACION

INDICE DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

No califica

1. Superficie de érea verde por habitante No Reporta 0
2. Calidad del aire PM, SVCA:NT(IDP(R)GFE:OE?ASICO 0
Rio Ocoa
3. Calidad de agua superficial Punto 08: 0,57 0,5
Punto 12: 0,74
4. Porcentfaje de dareas profegidas urbanas incluidas en
v el 100,00 % ]
o POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion
O
% 5. Porcentaje de residuos sélidos aprovechados Invélido 0
ﬁ Porcentaje de poblacién urbana expuesta a ruido 341 %
Q por encima de los niveles permisibles (Diurno) '
< |O 0,3
g Porceniaje de pob|qcién Urbong expuesia a ruido 341
zZ por encima de los niveles permisibles (Noctumo) '
7. Pablacién urbana que participa en gestion ambiental No Reporta 0
8. Pablacién urbana vinculada a estrategias de 3 57 habitantes por cada
educacion ’ 1000 P 0
ambiental
9. Poblacién urbana localizada en zonas de amenaza 0.46 % :
alta e
VALOR FINAL INDICADORES DIRECTOS 21,8
10. Consumo residencial de agua por habitante Invalido 0
§ 11. Consumo residencial de energia por habitante No Reporta 0
(9}
& 12. Cantidad de residuos solidos por habitante
S dispuestos Invalido 0
A en relleno sanitario
o
Q 13. Porcentaje de sue|o§ de proteccién urbanos incluidos 60 68 % 0
g en el POT con conflictos de uso del suelo '
2 14. Espacio publico efectivo por habitante No Reporta 0
VALOR FINAL INDICADORES INDIRECTOS 0,0
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INFORME NACIONAL DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

ANEXO 1

RESULTADOS DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA POR
INDICADOR

FPROPORCHM DE ENTREGA DE REFORTES DEL INDICE DE CALIDAD
AMBIENTAL URBARA RESULTADOS DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA

fireas wibanas con poblackin entre 100,000 y S00.000 habBantes (Ao Areas urbanas con poblacide entre 100.000 y 500,000 habitantes
1L Afic 2013

Areas wbanas con calidad
Amnbiental Urbana MEDMA

s Arwas b con cabidad
Asnblenial Urbana BALS

= Areas wharas con calidad
Ambiental Urbana MUY BALL

s Areas UWBGRGs CON rEpOFTE pEro sin
calouls del imdice

W ATeas erbanas que &
[Pressntaron repoite de
lndice 8 cabdad
amitetrbal wbars

Fuente: DAASU — MinAmbiente con datos de las autoridades ambientales en el
marco del reporte del Indice de calidad ambinetal urbana

Indicador superficie de area verde
Areas urbanas con poblacion entre 100.000 y 500.000 habitantes (Afio 2013)

Supaerficie de drea verde por habitante
Linea base afio 2013

5
"

]
PP

g

Superficie de drea verde par habitante [m2,/hab]
a 2
RGN e ] T 43

. # $
=l5 =
w8 z 93
s - ] " - ] 58 =
ABAHE BRI A
11 T EE | 332332332
o - 6 N -
LIS ZSC IS ITNNGYIFLUSEESERRID
FHHE ggEgéggizzsﬁ%ﬂ;Ez%aﬁsﬁﬁ
g fzgz®zs & gEfzzg E29 %
ggiz % g gg 53 3 £ EE 2

Fuente: DAASU — MinAmbiente con datos de las autoridades ambientales en el
marco del reporte del Indice de calidad ambiental urbana



AREAS URBANAS CON POBLACION ENTRE 100.000 Y 500.000 HABITANTES

Indicador calidad del aire

Areas urbanas con poblacion entre 100.000 y 500.000 habitantes (Afio 2013)

Reportes realizados por Autoridad bientales de itoreo de
PML0 - indicador de calidad del aire

B Areas urbanas que no
reporian Monitoreo de
calidad del aire (PAM10]

W Areas urbanas con reportes
de calidad del aire (PM10}
determinados como invalidos

B Areas urbanas con reportes
de calidad del aire (PFM10}
wilidos

*La clasificacion de reportes invélidos, fue dada para monitoreos que no cumplen con el criterio de representatividad temporal mini-
ma del 75%, para Sistemas de vigilancia de calidad del aire - SVCA clasificados como tipo Il Basico, que deben monitorear permanen-

temente.

Fuente: DAASU — MinAmbiente con datos de las autoridades ambientales en el marco del reporte del Indice de calidad ambiental
urbana

CONCENTRACIONES PROMEDIO ANUALES DE PM10 REPORTADAS POR
AUTORIDADES AMBIENTALES — AREAS URBANAS CON POBLACION ENTRE 100.000 Y
500.000 MIL HABITANTES - ANO 2013

AREAS URBANAS CON REPORTE CONCENTRACION PROMEDIO TIPO DE SISTEMA DE
DE INDICADOR DE CALIDAD DE ANUAL PM10 REPORTADA ANO | VIGILANCIA DE CALIDAD DE
AIRE VALIDO 2013 AIRE - SVCA
ZIPAQUIRA 12,2 ug/m3 Tipo | - Indicativo
ARMENIA 21,9 ug/m3 17,9 ug/m3 Tipo Il - Basico
NEIVA 31,3 ug/m3 Tipo Il - Basico
BEL-USBV Universidad San
BELLO Buenaventura: 36,2 pg/m3 Tipo Il - Basico
ITA-PTAR : 38,4 ug/m3
ITAGUI ITA-CONC: 47,5 pug/m3 Tipo Il - Basico

ITA-CRSV 58 ug/m3

PASTO 24,4 ug/m3 Tipo Il - Basico




| ANEXO 1

Indicador porcentaje de areas protegidas urbanas inclui-
das en el POT con Plan de Manejo Ambiental en ejecucion
Areas urbanas con poblacion entre 100.000 y 500.000 habitantes (Afio 2013)

W Areas urbanas que reportan
dreas protegidas incluidas en el
POT con PMA &n ejecucitn

W Areas urbanas que reportan no
tener dreas protegedas en
perimetro urbano

B Reportes Invilidos

® Areas urbanas sin reporte

Fuente: DAASU — MinAmbiente con datos de las autoridades ambientales en el
‘I 04 marco del reporte del Indice de calidad ambiental urbana

Porcentaje de residuos sélidos aprovechados
Areas urbanas con poblacion entre 100.000 y 500.000 habitantes (Afio 2013)

Porcentaje de residuos solidos aprovechados por drea urbana
Linea base afic 2013
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Fuente: DAASU — MinAmbiente con datos de las autoridades ambientales en el marco del reporte del Indice de calidad ambiental
urbana
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CALIDAD AMBIENTAL URBANA



RESULTADOS DE CALIDAD AMBIENTAL URBANA POR INDICADOR

Indicador Espacio Publico Efectivo por habitante
Areas urbanas con poblacion entre 100.000 y 500.000 habitantes (Afio 2013)

Espacio plblico efectivo / habitante [m2/hab)
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Linea base afio 2013
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Fuente: DAASU — MinAmbiente con datos de las autoridades ambientales en el
marco del reporte del Indice de calidad ambiental urbana

ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE
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ARES URBANAS CON POBLACION ENTRE
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