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“Por el cual se requiere informacién adicional y se toman ofras determinaciones”

El Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del
Ministerio de. Ambiente y Desarrollo Sostenible — MADS

En ejercicio de las funciones asignadas en el Numeral 15 del Articulo 16, del
Decreto 3570 del 27 de septiembre-de 2011, la Resolucion No. 624 del 17 de
marzo de 2015, la Resolucidén No. 0134 del 31 de enero de 2017 y

CONSIDERANDO

Que mediante el radicado No. E1-2017-018889 del 25 de julio del 2017, la sociedad
Concesion Pacifico Tres S.A.S., con NIT. 900.763.357-2, presentd anie la Direccion de
Bosques, Biodiversidad y Ser\ﬂcnos Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, solicitud de levantamiento parcial de veda para las especies de
flora silvestre que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Construccion de la
variante de Tesalia, Sector 1 y 3, Unidad Funcional 2.1 Proyecto Conexién Pacifico
Tres”; ubicado en jUFISdICCIon de los municipios de Viterbo y Anserma, del departamento
de Caldas

Que mediante el Auto No. 365 del 29 de agosto de 2017, la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, dio inicio a la evaluacidon administrativa
ambiental de la solicitud de levantamiento parcial de veda de las especies de la flora
silvestre que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Construccién de la
vanante de Tesalia, Sector 1 y 3, Unidad Funcional 2.1 Proyecto Conexidn Pacifico
Tres”, ubicado en jUI’[SdICC!On de los municipios de Viterbo y Anserma, del departamento
de Caldas_ a cargo de la sociedad Concesion Pacifico Tres S:A.S., con NIT.
900.763.357-2, dando apertura al expediente ATV 0631.

Que teniendo en cuenta la informacién existente en el expediente ATV 0631, la
Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, adelanto la evaluacién
técnico ambiental respecto de la solicitud presentada por la sociedad Concesién Pacifico
Tres S.A.S., con NIT. 900.763.357-2, en aras de obtener el levantamiento parcial de
veda de las especies de la flora silvestre, que se verén afectadas por el desarrollo del
proyecto “Construceion de la variante de Tesalia, Sector 1 y 3, Unidad Furicional 2.1
Proyecto Conexidn Pacifico Tres”, ubicado en jurisdiccién de los municipios de Viterbo y
Anserma, del departamento de Caldas, emitiendo el Concepto Técnico No. 0282 del 17
de noviembre de 2017, el cual expuso lo siguiente:

n(. , ')
3. CONSIDERACIONES TECNICAS.

3.1. Localizacién y descripcion del proyecto

Se presenta shapes y coordenadas de la ubicacion de las especies.objefo de veda, pero no
se incluye-las coordenadas del area de influencia def proyecto.

3.2. Caracterizacion bidtica

El solicitante no presenta informacién refacionado con las zonas de vida, biomas y
‘gcosistemas que comprenden puntualmente del area de intervencion. En el caso, que en el

area de intervencion existan dos o mas zonas-de vida, la informacion de’ diversidad debera ,L’
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presentarse por cada cobertura vegetal de cada tipo de zona de vida, ya que los patrones de
distribucién y comportamiento de las especies estan estrechamente asociados a variables
fisicas, quimicas y biolégicas particulares y especificas, que en orden jerarquico caracterizan
cada zona de vida, por eso la diversidad no es la misma entre los bosques que pertenecen a
diferentes zonas de vida y al mezclarse los datos de diversidad de las especies no se refleja
la realidad del comportamiento biolégico, ecoldgico y de la distribucion de las especies.

3.3. Metodologia de inventarios y muestreo

El solicitante indica que establecié “transectos lineales de 100 x 10 metros”, adicionalmente
sefiala que: “se seleccionaron maximo 8 arboles maduros con un DAP mayor a 10 cm, alturas
entre los 2-19 m, con distancias minima de 2 metros”. Sin embargo, cuando el solicitante
reporta el numero de fordfitos muestreados por unidad de cobertura vegetal, no coincide con
la informacion expresa y mucho menos con los pardmetros establecidos en la metodologia
de Gradstein et al. (2003), en la cual se define muestrear 8 arboles por hectarea y en los
resultados presentados en las tablas de la 9-12, no se evidencia el adecuado cumplimiento de
la metodologia relacionada, de igual modo no se sustenta porque las desigualdades en el
establecimiento del numero de transectos por unidad de cobertura de la tierra, asi como la
diferencia del nimero de fordfitos muestreados, lo que se interpreta como un sesgo y/o un
efecto bloque en el disefio experimental y en la presentacion y analisis de los resultados.

Es deber del solicitante realizar los muestreos siguiendo metodologias acordes al nimero de
hectéreas y a las condiciones bidticas que componen del area de intervencion (tipo de
cobertura, nimero de hectareas de cada unidad de cobertura de la tierra por cada zona de
vida). En este caso, en el cual el area de intervencion, de acuerdo a lo informado por lo
empresa corresponde a un area de 8.44 hectareas, en el que los “Cultivos permanentes
herbéceos”, son la tnica cobertura que posee un area mayor de 1 hectarea, implementar la
metodologia de Gradstein no es posible. Se solicitara entonces que se realice un muestreo
sobre el 100% de los arboles con un DAP mayor a 10 cm, alturas entre los 2-19 m, que se
encuentren en el érea de intervencion o en su defecto realizar un nuevo muestreo el cual
deberé ser representativo con un nivel minimo de confianza y un error de muestreo
significativos, utilizando técnicas y métodos reconocidos y ampliamente replicados acordes
con las condiciones del 4rea en este caso, se debera soportar la representatividad del disefio
del muestreo para evaluar los organismos tanto vasculares como no vasculares presentes en
otros sustratos, utilizando cualquier metodologia, siempre y cuando, se presente el sustento
que demuestre que efectivamente el muestreo realizado fue representativo, cabe sefialar que
se debera especificar los estimadores de diversidad utilizados y un analisis concreto de
representatividad.

- En cuanto a la estratificacion vertical:

El solicitante indica que para las epifitas vasculares: “Durante el muestreo solo se accedio
hasta los 9 metros de altura en los arboles hospederos, con la ayuda de binoculares. Por
encima de esta altura no fue posible acceder debido a que los éarboles, por no estar
certificados, no se pueden instalar cuerdas de ascenso ni lineas de vida, pues no es
garantizado que la madera sirva como punto de anclaje y que ademas sea una estructura
capaz de soportar la resistencia minima de 5000 Ib exigida en la Resolucion 1409 de 2012
expedida por el Ministerio de Trabajo”. Teniendo en cuenta, los argumentos presentados por
la sociedad se deberan definir las acciones y medidas pertinentes, para reportar la
biodiversidad existente en el dosel, durante el desarrolfo del proyecto.

- Oftros sustratos

Dentro de la metodologia solo se describe “se escogieron al azar tres puntos para cada
sustrato (...) para encontrar bridfitos y liquenes”, sin embargo, no incluyen la metodologia
para evaluacion de las especies vasculares presentes en otros sustratos, simplemente se
sefiala que no se encontraron. Asi mismo, no se presenta los criterios de seleccion de la
metodologia que aplicé para evaluar musgos, hepaticas y liquenes presentes en otros
sustratos, tampoco presenta soportes estadisticos del disefio del muestreo, ni presenta
soportes que permitan verificar su adecuada implementacion.

El solicitante deberé realizar la caracterizacion para los grupos y/o especies de bromelias,
orquideas, musgos, hepaticas, anthocerales y liquenes que se encuentren en los otros
sustratos (terrestres, rupicolas o saxicolas y lignicolas), sustentando y demostrando que el
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disefio del muestreo cumple con el analisis de la representatividad estadistica del mismo
teniendo en cuenta que al evaluar otros sustratos se cambia de “unidad de muestreo” y de
igual forma se debera describir los criterios del disefio experimental.

3.3. (SIC) Resultados

Los resultados se presentan en desorden entre los diferentes grupos, generando confusiones
e indicios de problemas metodoldgicos, en el caso de orquideas, bromelias y briofitos los
listados de riqueza y abundancia se presentan compilados pero para los liquenes se
presentan listados por cada cobertura vegetal, se requerira que se presenta los resultados de
manera homogénea. Adicionalmente, en el analisis de las curvas de acumulacién se mezclan
los analisis de especies vasculares con los de briofitos, generando dificultades para su
comprension y en su validez.

En el caso de requerirse el uso de las curvas de acumulacion de especies, para las
metodologias que sean modificadas, estan son un acercamiento para demostrar el esfuerzo
de muestreo, y deberéa presentarse para vasculares aparte de las no vasculares, debido a que
los métodos de medida varian entre grupos (frecuencia y/o abundancia relativa, cobertura o
abundancia absoluta), y dado que los organismos no vasculares son agregados
poblacionales, su medida y reporte es diferente a los no vasculares. Asi como para cada una
de las unidades de cobertura vegetal de cada zona de vida muestreada, ya que el estudio de
caracterizacion se hace, entre otros, con el fin de realizar comparaciones de estructura y
composicion, entre areas que poseen diferentes condiciones y no se puede mezclar los datos.

La sociedad no presenta ninquna base de datos con los que se pueda corroborar y verificar
los datos y su andlisis de representatividad.

En consecuencia, a las consideraciones realizadas en el item “Metodologia de inventarios y
muestreo”, las técnicas y pasos metodolégicos serialados por el solicitante para la
evaluacion de orquideas, bromelias, musgos, hepaticas y liquenes, no son consistentes con
las caracteristicas del area y el soporte de la ejecucion de la metodologia no se evidencia en
los resultados presentados, en ese caso, una vez, argumentado y soportando el disefio
muestreal conforme a los tipos de ecosistemas, zonas de vida y a las unidades de cobertura
vegetal que conforman el area del proyecto, los resultados a presentar deberan como minimo
contener:

1) Listados de diversidad (Listados de riqueza (cuantificacion unidades), de epifitas
vasculares, epifitas no vasculares y especies presentes en otros sustratos (tipo de
sustrato). Listado de abundancia, para el caso de musgos, hepaticas y liquenes
deberan ser reportados en cm? o m?, ya que son agregados poblacionales), y analisis
por cada unidad de cobertura vegetal de cada zona de vida que conforma el area de
intervencion puntual.

2) Bases de datos: composicion y con insumos de la evaluacion de la estratificacion
vertical.

En el caso realizarse el muestreo al 100% en estas bases de datos se debera
presentar:

a. Nuamero total de forofitos censados que deben corresponder con el total de arboles
relacionados en el inventario forestal, en el caso de excluirse debera colocarse en
una columna de “observacion y /o comentarios”, las razones por las que se
excluye.

b. En el caso, que en los forofitos muestreados no halla epifitas se debera reportar
con el numero 0.

c. Reportar las especies de bromelias, orquideas, musgos, hepaticas y liquenes en
cada individuo de fordfito censado.

d. Indicar la especie de foréfito como insumo para la evaluacion.

3) Anélisis de estratificacion vertical, en los estratos en los que sea posible la evaluacién.
En el caso de tenerse que modificar la metodologia, el solicitante debera describir los
motivos por los cuales debio realizar dichas modificaciones.

4) Andlisis de indices de diversidad. Los anélisis de diversidad deberan ser por cada

unidad de cobertura vegetal presentes en el area del proyecto.
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5) Actualizacion de las determinaciones taxonomicas, se debera incluir hojas de vida de
los profesionales y descripcion de los procedimientos y esfuerzos realizados.

6) Presentar un listado final de las especies objeto de levantamiento de veda por grupos,
relacionando a su vez el tipo de héabitat en el que se encontro.

3.4. (SIC) Soportes cartograficos

El solicitante no presenta adecuadamente los soportes cartograficos, por lo cual este
Ministerio requeriré que se presente una cartografia a escala de salida gréfica entre 1:5000 a
1:10000, la cual deberé incluir: unidades de coberturas vegetales, cuerpos de agua, curvas de
nivel y los limites de areas protegidas declaradas, las margenes de servidumbre del proyecto,
ubicaciéon los organismos objeto en veda, ya sean fordfitos muestreados y sustratos,
acompariados de sus correspondientes Shapes.

3.5. (SIC) Medidas de Manejo

Para el manejo de las epifitas no vasculares, la sociedad debera tener en cuenta la inclusion
de actividades que permitirén la recuperacioén no solo del acervo genético de la especie, sino
también la funcionalidad, el suministro de servicios ecosistémicos y favorezcan Ia
conectividad con otros ecosistemas o areas con algun grado de proteccion (reservas
forestales, DMIs, entre otros), en tal sentido la medida debe estar orientada como minimo a
un proceso de rehabilitacién, esto con relacién a las zonas de vida presentes en el area de
intervencion, y a los criterios de diversidad y de reproduccion de los grupos de musgos,
hepaéticas y liquenes encontrados mediante en el muestreo.

4. CONCEPTO

La Direccién de Bosques Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos considera técnicamente
que la informacién presentada por la sociedad Concesion Pacifico Tres S.A.S., NIT
900763357-2, para el proyecto “Construccioén de la variante de Tesalia, Sector 1 y 3, Unidad
Funcional 2.1 Proyecto Conexion Pacifico Tres’, en el marco de la solicitud de levantamiento
de veda presentado, no es suficiente para tomar una decision sobre la viabilidad del
levantamiento de veda.

4.1. Para dar continuidad al tramite se requiere que la sociedad Concesion Pacifico Tres
S.A.S., en un plazo no mayor a 90 dias calendario, entregue un documento técnico de
informacién adicional y complementaria que contenga como los siguientes aspectos:

1. Definir el érea de intervencion puntual donde se removeré la cobertura vegetal,
necesarias para el desarrollo del proyecto, delimitando el o los poligonos a intervenir
incluyendo las zonas donde se ubicarén las obras anexas para el desarrollo del proyecto.

2. Presentar las coordenadas planas X y Y, Datum Bogota Magnas Sirgas, de delimitacion
de los poligonos, las cuales ademas deben ser plasmadas en una cartografia a escala de
salida grafica entre 1:5000 a 1:10000, acompariado de su respectivo shape.

3. Presentar la informacién de las zonas de vida puntuales que conforman el area de
intervencién. En el caso que hayan mas de dos zonas de vida, la evaluacion de la
diversidad debera presentarse para las coberturas vegetales presentes en cada zona de
vida que compone el érea de intervencion.

4. Realizar la caracterizacion para las especies de los grupos de bromelias, orquideas,
musgos, hepaticas, anthocerales y liquenes epifitos, acorde al nimero de hectareas y a
las condiciones bidticas que componen el area de intervencion (tipo de cobertura, nimero
de hectareas de cada unidad de cobertura de la tierra), ya sea mediante un muestreo
sobre el 100% de los arboles con un DAP mayor a 10 cm que se encuentren en el area
de intervencion o en su defecto realizar un nuevo muestreo el cual debera ser
representativo con un nivel minimo de confianza y un error de muestreo significativos .

A
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5. Realizar la caracterizacion para los grupos y/o especies de bromelias, orquideas,
musgos, hepaticas, anthocerales y liquenes presentes que se encuentren en los otros
sustratos (terrestres, rupicolas o saxicolas y lignicolas), en cada una de las unidades de
cobertura presentes en el area de afectacion del proyecto, bajo un muestreo
representativo con un nivel minimo de confianza y un error de muestreo significativos,
describiendo y justificando la metodologia implementada. Adicionalmente, se debera
adjuntar a la cartografia la ubicacion de este tipo de organismos e incluir medidas de
manejo para este tipo de organismos.

6. Presentar los resultados del muestreo indicando como minimo:

1) Listados de diversidad (Listados de riqueza (cuantificacion unidades), de epifitas
vasculares, epifitas no vasculares y especies presentes en otros sustratos (tipo de
sustrato). Listado de abundancia, para el caso de musgos, hepéticas y liquenes
deberén ser reportados en cm? o m?, ya que son agregados poblacionales), y andlisis
por cada unidad de cobertura vegetal de cada zona de vida que conforma el drea de
intervencion puntual.

2) Bases de datos: composicién y con insumos para corroborar la adecuada
implementacion de las diferentes metodologias de muestreo

3) En el caso realizarse el muestreo al 100% en estas bases de datos se debera
presentar:

a. Numero total de fordfitos censados que deben corresponder con el total de érboles
relacionados en el inventario forestal, en el caso de excluirse debera colocarse en
una columna de “observacion y /o comentarios”, las razones por las que se
excluye.

b. En el caso, que en los fordfitos muestreados no halla epifitas se debera reportar
con el numero 0.

¢. Reportar las especies de bromelias, orquideas, musgos, hepaticas y liquenes en
cada individuo de fordfito censado.

d. Indicar la especie de fordfito como insumo para la evaluacion.

4) Analisis de estratificacion vertical, en los estratos en los que sea posible la evaluacion.
En el caso de tenerse que modificar la metodologia, el solicitante debera describir los
motivos por los cuales debid realizar dichas modificaciones

7. Presentar el andlisis de representatividad estadistica de cada uno de los muestreos,
teniendo en cuenta, que en dado caso de utilizar curvas de acumulacion, se deberd
presentar el analisis de las mismas por cada una de las unidades de cobertura de la tierra
de cada tipo de zona de vida y por grupo (una para epifitas vasculares, otra para epifitas
no vasculares y otra para los organismos de otros habitos), con los indicadores de
diversidad consistentes.

8. Presentar las bases de datos correspondientes al inventario forestal y la base de datos
del muestreo donde se presente la relacion fordfito — epifitas y sustrato — especies
reportadas.

9. Reportar de manera detallada como se realizd el procedimiento de ajuste de los
muestreos (en los casos que aplique), teniendo en cuenta los anteriores requerimientos.

10. Presentar cartografia digital e impresa con escala de salida gréfica entre 1:5000 a
1:10000 acompariada de su correspondiente shape, donde se visualice la ubicacion del
area a afectar acompafiada de las unidades de coberturas vegetales de cada zona de
vida, cuerpos de agua y los limites de areas protegidas declaradas, asi como la ubicacién
de los forofitos y sustratos donde se muestrearon las especies de orquideas, bromelias,
musgos, hepéticas y liquenes, acompariados de sus correspondientes Shapes.

N
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11. Realizar las actualizacion de las determinaciones taxondmicas, se debera incluir hojas de
vida de los profesionales y la descripcion de los procedimientos y esfuerzos realizados.

12. Presentar un listado final consolidado de las especies objeto de levantamiento de veda,
clasificado por grupo taxondmico, relacionando a su vez el tipo de habitat en el que se
encontro.

13. Incluir medidas de manejo para musgos, hepéticas y liquenes tanto epifitas, como
terrestres, rupicolas lignicolas, entre otras, proponiendo actividades tales como procesos
de rehabilitacion o restauracion, encaminadas hacia la recuperacion no solo del acervo
genético de la especie, sino también a la funcionalidad y la conectividad con otros
ecosistemas o areas con algtun grado de proteccion (reservas forestales, DMI, entre
otros), acompafiado de los correspondientes indicadores de seguimiento y monitoreo
para estas especie.”

Consideraciones Juridicas

Que los articulos 8, 79, 80 y 95 en su numeral 8 de la Constitucion Politica de Colombia,
sefialan que, es obligacion del Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente,
conservar las areas de especial importancia ecologica, fomentar la educacion para el
logro de estos fines, que el Estado planificara el manejo y aprovechamiento de los
recursos naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion,
restauracion o sustitucion, que ademas debera prevenir y controlar los factores de
deterioro ambiental, imponer las sanciones legales y exigir la reparacion de los dafios
causados, y asi mismo, cooperara con otras naciones en la proteccion de los
ecosistemas situados en la zonas fronterizas; que es deber de la persona y el
ciudadano, proteger los recursos culturales y naturales del pais, y velar por la
conservacion de un ambiente sano.

Que asi mismo, conforme lo dispone el numeral 14 del articulo 5° de la Ley 99 de 1993,
el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, hoy Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, tiene entre sus funciones, definir y regular los instrumentos
administrativos y mecanismos necesarios para la prevencion y el control de los factores
de deterioro ambiental, y determinar los criterios de evaluacion, seguimiento y manejo
ambiental de las actividades econémicas.

Que el articulo 196 del Decreto Ley 2811 de 1974, establece que, se deberan tomar las
medidas necesarias para conservar o evitar la desaparicion de especies o individuos de
la flora, que por razones de orden biolégico, genético, estético, socioecondémico o
cultural, deban perdurar.

Que la mencionada norma, de igual manera en su articulo 240, establece que, en la
comercializacion de productos forestales, la administracion tiene entre otras funciones la
siguiente: “c) Establecer vedas y limitaciones al uso de especies forestales, de acuerdo
con sus caracteristicas, existencias y situacién de los mercados”.

Que el Instituto de Desarrollo de los Recursos Naturales Renovables — INDERENA a
través de la Resolucion No. 0213 de 1977, establecio:

“Articulo Primero: para los efectos de los arts. 30 y 43 del Acuerdo 38 de 1973, declarance
(sic) plantas y productos protegidos, todas las especies conocidas en el territorio nacional
con los nombres de musgos, liquenes, lamas, quiches, chites, parasitas, orquideas, asi
como lama, capote y broza y demas especies y productos herbaceos o lefiosos como
arbustos, arbolitos, cortezas y ramajes que constituyen parte de los habitats de tales
especies y que se explotan comtnmente como ornamentales o con fines similares”.

Articulo Segundo: Establécese (sic) veda en todo el territorio nacional para el
aprovechamiento, transporte y comercializacion de las plantas y productos silvestres a que
se refiere el articulo anterior.

Que vistos los documentos que reposan en el expediente ATV 0631 y acorde con el

N A




AutoNo. O 4 5 del 0 4 DIC 2017 Hoja No. 7

4 “Por el cual se requiere informacién adicional y se toman otras determinaciones” )

Concepto Técnico No. 0282 del 17 de noviembre de 2017, emitido por la Direccion de
Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, se concluye que, la informacion
remitida por la sociedad Concesién Pacifico Tres S.A.S., con NIT. 900.763.357-2, no es
suficiente para que este Ministerio se pronuncie de fondo, respecto de la solicitud de
levantamiento parcial de veda de las especies de flora silvestre que seran afectadas por
el desarrollo del proyecto “Construccion de la variante de Tesalia, Sector 1 y 3, Unidad
Funcional 2.1 Proyecto Conexién Pacifico Tres”, ubicado en jurisdiccion de los
municipios de Viterbo y Anserma, del departamento de Caldas.

Que este despacho Ministerial requerira en la parte dispositiva del presente acto
administrativo, a la sociedad Concesion Pacifico Tres S.A.S., con NIT. 900.763.357-2,
para que en un termino no mayor a noventa (90) dias calendario, contados a partir de la
ejecutoria del presente acto administrativo, allegue la informacién solicitada mediante el
Concepto Técnico No. 0282 del 17 de noviembre de 2017, contenido en el presente acto
administrativo.

Que hasta tanto no sea aportada la informacion requerida a la sociedad, no se podra
continuar con la evaluacién ambiental para determinar la viabilidad del levantamiento
parcial de veda de las especies que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto
“Construccion de la variante de Tesalia, Sector 1 y 3, Unidad Funcional 2.1 Proyecto
Conexién Pacifico Tres”, ubicado en jurisdiccion de los municipios de Viterbo y Anserma,
del departamento de Caldas.

Que si bien el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015 por medio de la cual se regula el
Derecho Fundamental de Peticion y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece término maximo de un mes
para completar la informacion de la solicitud, esta Cartera Ministerial tomo la
determinacién de conceder hasta noventa (90) dias calendario, para que el interesado
allegue los requerimientos que se realizaran en la parte dispositiva del presente acto
administrativo, debido a la complejidad de la misma.

Que teniendo en cuenta lo anterior, si transcurrido el término concedido a la sociedad
Concesion Pacifico Tres S.A.S., con NIT. 900.763.357-2, la misma no aporta la
informacion solicitada, esta Direccion procedera a decretar el desistimiento tacito en los
términos del prenombrado articulo.

Que contra el presente acto administrativo, no procede recurso, de conformidad con lo
establecido en el articulo 75 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Por la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

Que el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, a través de la Resolucién No.
0192 del 10 de febrero de 2014, estableci6 las especies silvestres que se encuentran
amenazadas en el territorio nacional.

Que el Decreto Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011 establece en el Numeral 15 del
Articulo 16, como una de las funciones de la Direccién de Bosques, Biodiversidad y
Servicios Ecosistémicos, la de:

“... 15. Levantar total o parcialmente las vedas de especies de flora y fauna
silvestres....”

Que mediante Resolucion No. 624 del 17 de marzo de 2015, “Por la cual se modifica y
adopta el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales para los empleos
de la planta de empleos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible”, sefiald
como funciones del Director Técnico Codigo 0100, grado 22, de la Direccion de
Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, entre otras, la de “Levantar total o
parcialmente las vedas”.

Que mediante la Resolucién No. 0134 del 31 de enero de 2017, se nombré de caracter
ordinario al Ingeniero CESAR AUGUSTO REY ANGEL, en el empleo de Director
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Técnico Codigo 0100, grado 22, de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, de la planta de personal del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible.

Que en mérito de lo expuesto,
DISPONE

Articulo 1. — Requerir a la sociedad Concesién Pacifico Tres S.A.S., con NIT.
900.763.357-2, para que en un término no mayor a noventa (90) dias calendario,
contados a partir de la ejecutoria del presente acto administrativo, suministre un
documento técnico, con el fin de continuar la evaluacién ambiental para determinar la
viabilidad del levantamiento parcial de veda de las especies que se veran afectadas por
el desarrollo del proyecto “Construccién de la variante de Tesalia, Sector 1 y 3, Unidad
Funcional 2.1 Proyecto Conexién Pacifico Tres”, ubicado en jurisdiccion de los
municipios de Viterbo y Anserma, del departamento de Caldas, que contenga la
siguiente informacion adicional:

1. Definir el area de intervencién puntual donde se removera la cobertura vegetal,
necesarias para el desarrollo del proyecto, delimitando el o los poligonos a
intervenir incluyendo las zonas donde se ubicaran las obras anexas para el
desarrollo del proyecto.

2. Presentar las coordenadas planas X y Y, Datum Bogotd Magnas Sirgas, de
delimitacion de los poligonos, las cuales, ademas deben ser plasmadas en una
cartografia a escala de salida grafica entre 1:5000 a 1:10000, acompafiado de su
respectivo shape.

3. Presentar la informacion de las zonas de vida puntuales que conforman el area de
intervencion. En el caso que hayan mas de dos (2) zonas de vida, la evaluacion
de la diversidad debera presentarse para las coberturas vegetales presentes en
cada zona de vida que compone el area de intervencion.

4. Realizar la caracterizacién para las especies de los grupos de bromelias,
orquideas, musgos, hepaticas, anthocerales y liquenes epifitos, acorde con el
nimero de hectareas y a las condiciones bidticas que componen el area de
intervencion (tipo de cobertura, numero de hectareas de cada unidad de cobertura
de la tierra), ya sea mediante un muestreo sobre el 100% de los arboles con un
DAP mayor a 10 cm que se encuentren en el area de intervencion o en su defecto
realizar un nuevo muestreo el cual debera ser representativo con un nivel minimo
de confianza y un error de muestreo significativos .

5. Realizar la caracterizacion para los grupos y/o especies de bromelias, orquideas,
musgos, hepaticas, anthocerales y liquenes presentes que se encuentren en los
otros sustratos (terrestres, rupicolas o saxicolas y lignicolas), en cada una de las
unidades de cobertura presentes en el area de afectacién del proyecto, bajo un
muestreo representativo con un nivel minimo de confianza y un error de muestreo
significativos, describiendo y justificando la metodologia implementada.
Adicionalmente, se debera adjuntar a la cartografia la ubicacion de este tipo de
organismos e incluir medidas de manejo para este tipo de organismos.

6. Presentar los resultados del muestreo indicando como minimo:

a. Listados de diversidad (Listados de riqueza (cuantificacion unidades), de
epifitas vasculares, epifitas no vasculares y especies presentes en otros
sustratos (tipo de sustrato). Listado de abundancia, para el caso de musgos,
hepaticas y liquenes deberan ser reportados en cm? o m?, ya que son
agregados poblacionales), y analisis por cada unidad de cobertura vegetal de
cada zona de vida que conforma el area de intervencion puntual.
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b. Bases de datos: composicion y con insumos para corroborar la adecuada
implementacion de las diferentes metodologias de muestreo

c. En el caso realizarse el muestreo al 100% en estas bases de datos, se debera
presentar:

i. Numero total de foréfitos censados que deben corresponder con el total
de arboles relacionados en el inventario forestal, en el caso de excluirse
debera colocarse en una columna de “observacién y /o comentarios”, las
razones por las que se excluye.

il. En el caso, que en los foréfitos muestreados no halla epifitas se debera
reportar con el numero 0.

iii. Reportar las especies de bromelias, orquideas, musgos, hepaticas vy
liquenes en cada individuo de forofito censado.

iv. Indicar la especie de foréfito como insumo para la evaluacion.

d. Analisis de estratificacion vertical, en los estratos en los que sea posible la
evaluacion. En el caso de tenerse que modificar la metodologia, el solicitante
debera describir los motivos por los cuales debid realizar dichas
modificaciones

Presentar el analisis de representatividad estadistica de cada uno de los
muestreos, teniendo en cuenta, que en dado caso de utilizar curvas de
acumulacion, se debera presentar el analisis de las mismas por cada una de las
unidades de cobertura de la tierra de cada tipo de zona de vida y por grupo (una
para epifitas vasculares, otra para epifitas no vasculares y otra para los
organismos de otros habitos), con los indicadores de diversidad consistentes.

Presentar las bases de datos correspondientes al inventario forestal y la base de
datos del muestreo donde se presente la relacion foréfito — epifitas y sustrato —
especies reportadas.

Reportar de manera detallada como se realizé el procedimiento de ajuste de los
muestreos (en los casos que aplique), teniendo en cuenta los anteriores
requerimientos.

Presentar cartografia digital e impresa con escala de salida grafica entre 1:5000 a
1:10000, acompafiada de su correspondiente shape, donde se visualice la
ubicacion del area a afectar acompafada de las unidades de coberturas
vegetales de cada zona de vida, cuerpos de agua y los limites de areas
protegidas declaradas, asi como la ubicacion de los foréfitos y sustratos donde se
muestrearon las especies de orquideas, bromelias, musgos, hepaticas y liquenes,
acompanados de sus correspondientes Shapes.

Realizar la actualizacién de las determinaciones taxonémicas, incluyendo hojas
de vida de los profesionales y la descripcion de los procedimientos y esfuerzos
realizados.

Presentar un listado final consolidado de las especies objeto de levantamiento de
veda, clasificado por grupo taxonomico, relacionando a su vez el tipo de habitat
en el que se encontro.

Incluir medidas de manejo para musgos, hepaticas y liquenes tanto epifitas, como
terrestres, rupicolas lignicolas, entre otras, proponiendo actividades tales como
procesos de rehabilitacion o restauracion, encaminadas hacia la recuperacion no
solo del acervo genético de la especie, sino también a la funcionalidad vy la
conectividad con otros ecosistemas o areas con algin grado de proteccién
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(reservas forestales, DMI, entre otros), acompafiado de los correspondientes
indicadores de seguimiento y monitoreo para estas especie.

Paragrafo — La informacién solicitada debe ser presentada por Uunica vez,
respondiendo de manera puntual a los anteriores requerimientos, los documentos y
soportes deberan ser entregados en archivos editables.

Articulo 2. — Se advierte a la sociedad Concesion Pacifico Tres S.A.S., con NIT.
900.763.357-2, que en virtud del principio de eficacia, una vez vencido el término
establecido sin que el solicitante realice la gestion de tramite a su cargo, o no se
satisfaga el requerimiento dispuesto en el presente acto administrativo para que la
actuacién pueda continuar, la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, procedera a decretar el desistimiento tacito y en consecuencia el archivo
del expediente, sin perjuicio de que la solicitud de levantamiento parcial de veda pueda
ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos necesarios para adoptar una
decisién de fondo, de conformidad con el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015 por medio
de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticién y se sustituye un titulo del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Articulo 3. — Notificar el presente acto administrativo, al representante legal de la
sociedad Concesion Pacifico Tres S.A.S., con NIT. 900.763.357-2, o a su apoderado
legalmente constituido, 0 a la persona que éste autorice, de conformidad con lo
establecido en los articulos 67 al 69, y 71 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Por la
cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

Articulo 4. — Comunicar el contenido del presente acto administrativo, al Procurador
Delegado para Asuntos Ambientales y Agrarios, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Articulo 5. — Publicar, en la pagina web del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible el contenido de este acto administrativo.

Articulo 6 — Contra el presente acto administrativo, no procede recurso, de conformidad
con lo establecido en el articulo 75 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota D.C., a los

CESAR AUGUST GEL
Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos
Proyectd Johana Martinez Reyes/ Abogada Contratista — DBBSE — MADS-, <%
Revisé: Estella Bastidas Pazos/Abogada Contratista - DBBSE — MADS-.£/°
Myriam Amparo Andrade Hernandez/Revisora Juridica DBBSE-MADS- /]
Sandra Carolina Diaz Mesa/ Profesional Especializado DBBSE — MADS-
Rubén Dario Guerrero/ Coordinador Grupo GIBRFN — MADS-.
Concepto Técnico No.: 0282 del 17 de noviembre de 2017.
Expediente: ATV 0631.
Auto: Informacion Adicional.
Proyecto: Construccién de la variante de Tesalia, Sector 1 y 3, Unidad Funcional 2.1 Proyecto Conexion
Pacifico Tres.
Solicitante: Concesién Pacifico Tres S.A.S.
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