REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertod y Orden

MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE

AUTONo, 481

} 25007200 )

“Por el cual se requiere infolfnacion adicional y se toman otras determinaciones”

El Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible — MADS

En ejercicio de las funciongs asignadas en el Numeral 15 del Articulo 16, del
Decreto 3570 del 27 de septiembre de 2011, la Resolucion No. 624 del 17 de
marzo de 2015, la Resolucion No. 0134 del 31 de enero de 2017 y

CONSIDERANDDO

Que mediante el radicado No. E1-2017-017753 del 13 de julio de 2017, Empresas Publicas
de Medellin E.S.P. — EPM -, con NIT. 890.904.996-1, presenté ante la Direccion de
Bosques, Biodiversidad y Servicias Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible — MADS —, solicitud de levantamiento parcial de veda para las especies de flora
silvestre que se veran afectadas por el desarrollo del “Proyecto Hidroeléctrico El Sireno”,
ubicado en jurisdiccion del municipio de Urrao del departamento de Antioquia.

Que por medio del Auto No. 295 del 28 de julio de 2017, la Direccién de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, dio inicio a la evaluacién administrativa ambiental
de la solicitud de levantamiento parcial de veda de las especies de flora silvestre que se
veran afectadas por el desarrolld del “Proyecto Hidroeléctrico El Sireno”, ubicado en
jurisdiccion del municipio de Urrag del departamento de Antioquia, a cargo de Empresas
Publicas de Medellin E.S.P. — EPM -, con NIT. 890.904.996-1, dando apertura al
expediente ATV 626.

Que teniendo en cuenta la informacion existente en el expediente ATV 626, la Direccion
de Bosques, Biodiversidad y Sétvicios Ecosistémicos, adelantd la evaluacién técnico
ambiental respecto de la solicitud presentada por Empresas Publicas de Medellin E.S.P.
— EPM -, con NIT. 890.904.996-1, &n aras de obtener el levantamiento parcial de veda de
las especies de flora silvestre, que se veran afectadas por el desarrollo del “Proyecto
Hidroeléctrico El Sireno”, ubicado €n jurisdicciéon del municipio de Urrao del departamento
de Antioquia, emitiendo el Concépto Técnico No. 236 del 21 de septiembre de 2017, el
cual, expuso lo siguiente:

(..
3. CONSIDERACIONES TECNICAS
3.1. Localizacidn y descripcién del proyecto

El solicitante no presenta las coordénadas shapes, informacién necesaria para definir claramente
la delimitacion del o los poligonos.

3.2. Caracterizacion bidtica

Bosque muy humedo Premontano {(bmh-PM)”, sin embargo, es deber del solicitante aclarar el
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El solicitante sefiala que "correspalidle a las zonas de vida Bosque Himedo Tropical (bmh-T) y )@T
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porcentaje de cada zona de vida que compone puntualmente el area de intervencion. La
informacién de diversidad debera presentarse por cada unidad de cobertura de la tierra de cada
tino de zona de vida, ya que los patrones de distribucion y comportamiento de las especies estan
estrechamente asociados a variables fisicas, quimicas y biolégicas particulares y especificas, que
en orden jerarquico caracterizan cada zona de vida, por eso la diversidad no es la misma entre los
bosques que pertenecen a diferentes zonas de vida y al mezclarse los datos de diversidad de las
especies no se refleja la realidad del comportamiento biolégico, ecologico y de la distribucion de
las especies.

3.3. Metodologia de inventarios y muestreo
3.3.1. Metodologia flora arbérea

Se debera realizar la evaluacion de regeneracion natural, esto con el fin de determinar o descartar
el traslado. El solicitante debera incluir la descripcién y justificacion del método para dicha
evaluacion, y presentar los resultados y analisis correspondientes.

3.3.2. Vegetacion epifita

El solicitante sefiala que “el muestreo de epifitas vasculares se realizé en el 50% de los arboles
censados por el inventario forestal, en todos los sitios de obra del proyecto”, pero no soporta los
criterios de seleccion de la misma, tampoco estaba basada en una metodologia estandarizada
asociada a un disefio muestreal representativo.

Actualmente, existen varias metodologias reconocidas para evaluar el epifitismo, que se pueden
implementar con una serie de modificaciones, segun las condiciones de las areas objeto de
aprovechamiento. Estas metodologias son ampliamente replicadas y que tienen un adecuado rigor
estadistico, a continuacion, se citan algunas:

o Kromer, T., & Gradstein, S. R. (2003). Species richness of vascular epiphytes in two primary
forests and fallows in the Bolivian Andes. Selbyana, 190-195. De Acebey, A. Krémer. 2001.
Diversidad y distribucion vertical de epifitas en los alrededores del campamento rio Eslabon y
de la Laguna Chalalan, parque nacional Madidi, depto. La Paz, Bolivia. Revista de la sociedad
boliviana de botanica, 3(1/2), 104-123.

e Gradstein, S. R., Nadkarni, N. M., Kromer, T., Holz, I., Noske, N. 2003. A Protocol for Rapid
and Representative Sampling of Vascular Epiphyte Diversity of Tropical Rain Forests.
Selbyana. 24(1): 105-111.

e Wolf J. H., Gradstein, S. R., & Nadkami, N. M. (2009). A protocol for sampling vascular
epiphyte richness and abundance. Journal of Tropical Ecology, 25(02), 107-121.

La sociedad deberé entonces relacionar todos los criterios de seleccion para el disefio de muestreo
utilizado, tales como:

1) Delimitacién de las dreas de muestreo: uso de transectos y/o parcelas, con sus tamafios,
y replicas por unidades de cobertura.

2) Foréfitos: cantidad o seleccion de fordfitos por hectarea, numero de forofitos muestreados,
distancia entre forofitos, entre otros.

3) Técnicas para evaluar la estratificacién vertical: En este caso, se debe senalar claramente
la manera en que se obtuvo los datos en cada uno de los estratos, o en su defecto, soportar
las limitaciones, o los motivos por los cuales se accede o no a los estratos de dosel de los
fordfitos.

El solicitante sefiala que: “se determind la composicion, abundancia y la distribucion vertical de las
especies epifitas vasculares en cada arbol, de acuerdo con la ubicacion en los siguientes estratos:
1- base, 2- fuste, 3- ramas primarias, 4- ramas secundarias y 5- dosel (adaptado de Comelissen y
Steege 1989)", pero no describe las técnicas que utilizé para obtener los resultados de estos
estratos. En el caso de las epifitas no vasculares sefiala que “el estrato base se limito entre 0 y 1
m de altura, con el fin de incluir especies que también se encuentran en el suelo”, pero tampoco
argumenta el porque para estos grupos modifico las técnicas de evaluacion. En el caso, de
haberse realizado alguna modificacién esta debe estar expuesta y soportada, entendiendo que el
acceso a dosel es de gran dificultad y no en todos los casos se puede realizar, en el caso de no
poder realizarse la metodologia en el dosel, explicar las causas y proponer medidas que subsanen
la falta de informacion.
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Cabe recalcar que la identificacién @@rrecta de bromelias, orquideas, liquenes, musgos y hepaticas
no se puede realizar por medio dé la observacion y/o conteos directos, uso de binoculares,
monoculares, camaras fotograficas, ya que esto podria generar un sesgo en el reporte de las
especies. Dado que se requiere para la identificacion se requiere de la visualizacién de
caracteristicas morfolégicas tales como presencia de bracteas, espigas, patrones de la variacion
fenotipica’ en el caso de bromelias, en el mismo sentido, en el caso de los liquenes se requiere
observar la presencia de estructutas tales como soredios, isidios, ricinas, apotecios, lirelas,
coloracion y medicion de espora$, escamas? entre otros, lo que requiere de herramientas
especializadas de laboratorio tale§ como estereoscopios, microscopios, uso de reactivos para
tinciones y/o implementacion de créfnatografias, que no pueden ser sustituidas para la adecuada
identificacion taxonémica de los especimenes.

Lo anterior, relacionado también call que la sociedad no presenta mayor informacién relacionada
con las identificaciones taxondémigas, ni presenta soportes de identificacién realizada en
laboratorio que permita corroboraf la correcta identificacion de las especies, tema de gran
importancia ya que esto permitird & su vez la toma adecuada de decisiones en el marco de la
afectacion y manejos de las especiés por las actividades del proyecto.

4) Criterios estadisticos: el soliclfante debera justificar el disefio de los muestreos utilizados en
terminos de representatividad ya que los muestreos a realizar deberan ser representativos
propendiendo a tener un nivel linimo de confianza y un error de muestreo significativo, para
esto se deberia incluir la distribicion de los datos, la evaluacién de las unidades muestreales,
entre otros.

En el caso de las curvas de dcumulacion de especies, estan son un acercamiento para
demostrar el esfuerzo de mueslreo, y deberé presentarse para vasculares aparte de las no
vasculares, debido a que lo§ métodos de medida varian entre grupos (frecuencia y/o
abundancia relativa, coberturd o abundancia absoluta), y dado que los organismos no
vasculares son agregados pe@blacionales, su medida y reporte es diferente a los no
vasculares. Asi como para cadéd una de las unidades de cobertura vegetal muestreada, ya
que el estudio de caracterizacidn se hace, entre otros, con el fin de realizar comparaciones
de estructura y composicion, eitre dreas que poseen diferentes condiciones Y no se puede
mezclar los datos.

Por otro lado, aunque la sociedad déntro de los resultados, sefiala: “se detectaron las siguientes
especies creciendo sobre rocas, 8uelo y barrancos”, en principio los resultados no estan
claramente expresados y dentro deldocumento no aparece més informacion respecto al tema, por
lo cual, la sociedad nunca sefiala coio realizé el muestreo de este tipo de organismos, que pueden
presentarse en diferentes sustratos fales como suelo, tallos en descomposicion, rocas, entre otros,
y que la metodologia para su estudi no es igual que para evaluar el “epifitismo”.

Cabe reiterar que, este Ministerl® considera que los muestreos a realizar deberin ser
representativos propendiendo a tefler un nivel minimo de confianza y un error de muestreo,
significativos, utilizando técnicas y métodos reconocidos y ampliamente replicados. Se debera
soportar la representatividad del diséfio del muestreo utilizando cualquier metodologia, siempre y
cuando, se presente el sustento que demuestre que efectivamente el muestreo realizado fue
representativo, cabe sefialar que se dlebera especificar los estimadores de diversidad utilizados %
un andlisis concreto de representatividad.

3.4. Resultados

La sociedad no presenta ni listadds de riqueza (numérico) de epifitas vasculares, epifitas no
vasculares y especies presentes en Blros sustratos (tipo de sustrato), ni tampoco presenta listados
de abundancia, para el caso de musgos, hepaticas y liquenes deberan ser reportados en cm? o
m?, ya que son agregados poblacionales.

En consecuencia, a las consideraglones realizadas en el item ‘Metodologia de inventarios y
muestreo”, las técnicas y pasos met@dolégicos sefialados por el solicitante para la evaluacién de
orquideas, bromelias, musgos, hepéiticas y liquenes, no son consistentes y el soporte de la
ejecucion de los mismos no se evidéncia en los resultados presentados, en ese caso, una vez,

| SMITH. L. B.. & DOWNS, R. I. 1977. Flora neotipica monograph no. 14, part 1.2 y 3. Bromeliaceae. Published for Orgnization for Flora
Neotropica by The New York Botanical garden, New York.

* SIPMAN, H. BOTANIC GARDEN & BOTANICAL MUSEUM BERLIN-DAHLEM, Lichen determination keys - neotropical genera - Free
University of Berlin, 2005. N
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argumentado y soportando el disefio muestreal conforme a los tipos de ecosistemas, a las zonas
de vida y a las unidades de cobertura vegetal que conforman el area del proyecto, los resultados
a presentar deberan ser como minimo:

1) Listados de riqueza (numérico) de epifitas vasculares, epifitas no vasculares y especies
presentes en otros sustratos (tipo de sustrato).

2) Listados de abundancia, para el caso de musgos, hepaticas y liquenes deberan ser
reportados en cm? o m?, ya que son agregados poblacionales.Bases de datos: composicion y
con insumos de la evaluacion de la estratificacion vertical.

3) Andlisis de estratificacion vertical, en los estratos en los que sea posible la evaluacion. En el
caso de tenerse que modificar la metodologia, el solicitante deberéa describir los motivos por
los cuales debid realizar dichas modificaciones.

4) Andlisis de indices de diversidad. Los anélisis de diversidad deberan ser por cada unidad de
cobertura vegetal presentes en el area del proyecto.

5) Los resultados deberén anexar soportes de las identificaciones, ya sea mediante certificado
de herbario o del experto que identifico, relacionado el nivel taxonémico alcanzado, material
fotogréfico, y descripcion de los procedimientos y esfuerzos realizados.

3.5. Soportes cartograficos

La sociedad presenta puntos dentro del mapa presentado, pero no disgrega, ni clasifica a que se
refiere los puntos, si son sitios de muestreo (fordfitos o parcelas) o a que grupos vegetales objeto
de la veda pertenece.

El solicitante deberé presentar un mapa con la ubicacién de las especies arboreas objeto de la
veda, y aparte debera presentar para bromelias, orquideas, musgos, hepaticas y liquenes, una
cartografia con la ubicacion los organismos objeto en veda, ya sean forofitos muestreados y
sustratos, acompafiados de sus correspondientes Shapes.

4. CONCEPTO

La Direccién de Bosques Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, considera técnicamente que la
informacion presentada por Empresas Publicas de Medellin E.S.P.-EPM-, identificado con NIT.
890904996-1, para el proyecto “Proyecto Hidroeléctrico El Sireno”, en el marco de la solicitud de
levantamiento de veda presentado, no cuenta con la informacién suficiente para tomar una
decision sobre la viabilidad del levantamiento de veda.

4.1. Para dar continuidad al trémite, se requiere que Empresas Publicas de Medellin E.S.P.-EPM-
. en un término no mayor a 90 dias habiles, entregue un documento técnico de informacion
adicional y complementaria que contenga los siguientes aspectos:

1. Definir el 4rea de intervencioén para el proyecto, delimitando el o los poligonos a intervenir y
las zonas donde se ubicaran las obras anexas, para lo cual se debera incluir:

a. El porcentaje que corresponde a cada una de las unidades de cobertura de la tierra de
cada tipo de zona de vida.

b. Presentar las coordenadas planas X y Y, Datum Bogota Magnas Sirgas, de delimitacion
de los poligonos, las cuales deben ser plasmadas en una cartografia a escala de salida
grafica entre 1:5000 a 1:10000, y acompafiado con su respectivo shape.

2. Presentar los resultados y andlisis de diversidad, por cada unidad de cobertura de la tierra de
cada tipo de zona de vida, que compone el &rea de intervencion.

3. Realizar la evaluacién de regeneracion natural de la flora arbérea en veda incluyendo la
descripcion, justificacién del método para dicha evaluacion y presentar los resultados y
analisis correspondientes.

4. Presentar las bases de datos correspondientes al inventario forestal y la base de datos del
muestreo donde se presente la relacion foréfito — epifitas y sustrato — especies reportadas.

5. Especificar y describir la(s) metodologia(s) implementada(s) para evaluar orquideas,
bromelias, musgos, hepéticas y liquenes epifitas, incluyendo cada uno de los criterios y/o
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parametros para su eleccion. La(s) metodologia(s) a seleccionar deben ser estandarizada y
asociadas a un disefio muestréal representativo.

6. Justificar el disefio experimental utilizado en términos de representatividad, el cual debera
propender a tener un error minimo de muestreo y un nivel de confianza que sea
representativo.

7. Presentar el andlisis de represéntatividad estadistica de cada uno de los muestreos, teniendo
en cuenta en dado caso utilizar curvas de acumulacion, que se debera presentar el analisis
de las mismas por cada una dé fas unidades de cobertura de la tierra de cada tipo de zona de
vida y por grupo (una para epifitas vasculares, otra para epifitas no vasculares y otra para los
organismos de otros habitos), €on los indicadores de diversidad consistentes.

8. Abordar la evaluacion de estralificacion vertical incluyendo:
]
a. Describir claramente las lécnicas que se utilizaron para acceder a la informacién de
bromelias y orquideas presentes en los estratos de dosel.

b. Sedialar las razones por las cuales se modificé la técnica para evaluar la estratificacion
vertical de epifitos no vas@lares. Es importante que toda modificacion que se realice a
las metodologias estandafizadas quede claramente expuesta y argumentada.

¢. Proponer acciones y meadidas a realizar, durante el desarrollo de las actividades
concermnientes al proyecto, para solventar la pérdida de informacién, ante la imposibilidad
del acceso a los estratos dé dosel en la evaluacion del epifitismo.

9. Justificar la metodologia implementada y su representatividad estadistica del tipo de muestreo
realizado para evaluar los grup@s y/o especies de bromelias, orquideas, musgos, hepaticas,
anthocerales y liquenes, que 8& encuentren en los otros sustratos (terrestres, rupicolas o
saxicolas y lignicolas). Adicionalmente, se deberé adjuntar a la cartografia la ubicacion de
este tipo de organismos.

10. Respecto a los resultados Empesas Publicas de Medellin E.S.P.-EPM-, debera presentar:

a. Listados de riqueza (numésico), de epifitas vasculares, epifitas no vasculares y especies
presentes en otros sustral@s (tipo de sustrato).

b. Listado de abundancia, para el caso de musgos, hepaticas y liquenes deberan ser

reportados en cm? o m?, ya que son agregados poblacionales.

Bases de datos: composicién y con insumos de la evaluacion de la estratificacion vertical,

Andlisis de estratificacion wertical, en los estratos en los que sea posible la evaluacion.

Andlisis de indices de divérsidad, los cuales deberan ser por cada unidad de cobertura

vegetal presentes en el aréa del proyecto.

f. Anexar soportes de las ideéntificaciones, ya sea mediante certificado de herbario o del
experto que identifico, relaBlonado el nivel taxonémico alcanzado, material fotografico, y
descripcién de los procedifiientos y esfuerzos realizados.

g. Senalar y describir los ajustes a realizar en los inventarios tanto de los organismos
epifitos como de organismios rupicolas, terrestres, lignicolas teniendo en cuenta las
modificaciones y requerimi@ntos a realizar.

®a0

11. Presentar cartografia a escala d@ salida gréfica entre 1:5000 a 1:10000, la cual debera incluir:
unidades de coberturas vegelales, cuerpos de agua y los limites de areas protegidas
declaradas, las zonas de interv@ncion puntual del proyecto.

a. En el caso del censo de las especies arbéreas y helechos arborescentes en veda
nacional, presentar la logalizaciéon de cada individuo y los sitios de muestreo de
regeneracion natural. Disgl@gar en las convenciones a que especie pertenece

b. En el caso de las especie§ de orquideas, bromelias, anthoceros, musgos, hepaticas y
liquenes, la ubicacion de s foréfitos muestreados y sustratos, acompafiados de sus
correspondientes Shapes. Disgregar en las convenciones a que especie y grupo
pertenece.

(..)

-
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Consideraciones Juridicas

Que los articulos 8, 79, 80 y 95 en su numeral 8 de la Constitucién Politica de Colombia,
sefalan que, es obligacion del Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente,
conservar las areas de especial importancia ecologica, fomentar la educacién para el logro
de estos fines, que el Estado planificaréd el manejo y aprovechamiento de los recursos
naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacién, restauracion o
sustitucion, que ademas debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental,
imponer las sanciones legales y exigir la reparacion de los dafnos causados, y asi mismo,
cooperara con otras naciones en la proteccion de los ecosistemas situados en la zonas
fronterizas; que es deber de la persona y el ciudadano, proteger los recursos culturales y
naturales del pais, y velar por la conservacion de un ambiente sano.

Que asi mismo, conforme lo dispone el numeral 14 del articulo 5° de la Ley 99 de 1993,
el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, hoy Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, tiene entre sus funciones, definir y regular los instrumentos
administrativos y mecanismos necesarios para la prevencion y el control de los factores
de deterioro ambiental, y determinar los criterios de evaluacién, seguimiento y manejo
ambiental de las actividades econémicas.

Que el articulo 196 del Decreto Ley 2811 de 1974, establece que, se deberan tomar las
medidas necesarias para conservar o evitar la desaparicion de especies o individuos de
la flora, que por razones de orden bioldgico, genético, estético, socioeconomico o cultural,
deban perdurar.

Que la mencionada norma, de igual manera en su articulo 240, establece que, en la
comercializacién de productos forestales, la administracion tiene entre otras funciones la
siguiente: “c) Establecer vedas y limitaciones al uso de especies forestales, de acuerdo
con sus caracteristicas, existencias y situacion de los mercados”.

Que el Instituto Nacional de los Recursos Naturales Renovables y del Ambiente —
INDERENA - a través de la Resolucion No. 0213 de 1977, establecio:

“Articulo Primero: para los efectos de los arts. 3 y 43 del Acuerdo 38 de 1973, declarance (sic)
plantas y productos protegidos, todas las especies conocidas en el territorio nacional con los
nombres de musgos, liquenes, lamas, quiches, chites, parasitas, orquideas, asi como lama,
capote y broza y demas especies y productos herbaceos o lefiosos como arbustos, arbolitos,
cortezas y ramajes que constituyen parte de los hébitats de tales especies y que se explotan
comtinmente como ornamentales o con fines similares”.

Articulo Segundo: Establece (sic) veda en todo el territorio nacional para el aprovechamiento,
transporte y comercializacion de las plantas y productos silvestres a que se refiere el articulo
anterior.

Que el Instituto Nacional de los Recursos Naturales Renovables y del Ambiente
INDERENA - a través de la Resolucion No. 0801 de 1977, establecio:

“Articulo Primero: Para los efectos de los articulos 30 y 430 del Acuerdo No. 38 de 1973,
declérese planta protegida el (sic) helecho arborescente denominado comunmente “Helecho
Macho”. “Palma Boba” 6 “Palma Helecho”, clasificado bajo las familias CYATHEACEAE y
DICKSONIACEAE, con los siguientes géneros: Dicksonia, Alsophila, Cnemidaria,
Cyatheaceae, Nephelea, Sphaeropteris y Trichipteris.

Articulo Segundo: Establecese (sic) veda permanente en todo el territorio nacional para el
aprovechamiento, comercializacion y movilizacion de la planta y sus productos; a que se refiere
el articulo anterior {...)".

Que vistos los documentos que reposan en el expediente ATV 626 y acorde con el
Concepto Técnico No. 236 del 26 de septiembre de 2017, emitido por la Direccion de

\_ _
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Bosques, Biodiversidad y Serviglos Ecosistémicos, se concluye que, la informacion
remitida por Empresas Publicas dé Medellin E.S.P. — EPM -, con NIT. 890.904.996-1, aun
no es suficiente para que este Ministerio se pronuncie de fondo, respecto de la solicitud
de levantamiento parcial de veda de las especies de flora silvestre que seran afectadas
por el desarrollo del “Proyecto Hidroeléctrico El Sireno”, ubicado en jurisdiccion del
municipio de Urrao del departamento de Antioquia.

Que este despacho Ministerial fequerirda en la parte dispositiva del presente acto
administrativo, a Empresas Publi¢as de Medellin E.S.P. — EPM -, con NIT. 890.904.996-
1, para que en un término no mayer a noventa (90) dias calendario, contados a partir de
la ejecutoria del presente acto administrativo, allegue la informacién solicitada mediante
el Concepto Técnico No. 236 del 26 de septiembre de 2017, contenido en el presente acto
administrativo.

Que hasta tanto no sea aportada la informacion requerida a la sociedad, no se podra
continuar con la evaluacién ambiental para determinar la viabilidad del levantamiento
parcial de veda de las especies que se veran afectadas por el desarrollo del “Proyecto
Hidroeléctrico El Sireno”, ubicado &n jurisdiccion del municipio de Urrao del departamento
de Antioquia.

Que si bien el articulo 17 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011, “Por la cual se expide
el Codigo de Procedimiento Admiflistrativo y de lo Contencioso Administrativo”, sustituido
por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, establece término maximo de un mes para
completar la informacion de la soligitud, esta Cartera Ministerial tomé la determinacion de
conceder hasta noventa (90) dias calendario, para que el interesado allegue los
requerimientos que se realizaran @n la parte dispositiva del presente acto administrativo,
debido a la complejidad de la misma.

Que teniendo en cuenta lo antefior, si transcurrido el término concedido a Empresas
Publicas de Medellin E.S.P. — EPM -, con NIT. 890.904.996-1, la misma no aporta la
informacion solicitada, esta Direcéion procedera a decretar el desistimiento tacito en los
términos del prenombrado articula.

Que contra el presente acto administrativo, no procede recurso de reposicion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011
“Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

Que el Ministerio de Ambiente y Désarrollo Sostenible, a través de la Resolucién No. 0192
del 10 de febrero de 2014, eslablecio las especies silvestres que se encuentran
amenazadas en el territorio nacional.

Que el Decreto Ley 3570 del 27 dé septiembre de 2011 establece en el Numeral 15 del
Articulo 16, como una de las fungiones de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y
Servicios Ecosistémicos, la de:

“... 15, Levantar total o parcialmente las vedas de especies de flora y fauna silvestres...”

Que mediante Resolucion No. 624 del 17 de marzo de 2015, “Por Ia cual se modifica y
adopta el Manual Especifico de Flnciones y Competencias Laborales para los empleos
de la planta de empleos del Ministétio de Ambiente y Desarrollo Sostenible”, sefialé como
funciones del Director Técnico Cédigo 0100, grado 22, de la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, entre otras, la de “Levantar total o parcialmente
las vedas”.

Que mediante la Resolucion No. @134 del 31 de enero de 2017, se nombré de caracter
ordinario al Doctor CESAR AUGUSTO REY ANGEL, en el empleo de Director Técnico
Cddigo 0100, grado 22, de la Direccién de Bosques, Biodiversidad y Servicios
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Ecosistémicos, de la planta de personal del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible.

Que en mérito de lo expuesto,

DISPONE

Articulo 1. — Requerir a Empresas Publicas de Medellin E.S.P. — EPM -, con NIT.
890.904.996-1, para que en un término no mayor a noventa (90) dias calendario, contados
a partir de la ejecutoria del presente acto administrativo, suministre un documento técnico,
con el fin de continuar la evaluacion ambiental para determinar la viabilidad del
levantamiento parcial de veda de las especies que se veran afectadas por el desarrollo
del “Proyecto Hidroeléctrico El Sireno”, ubicado en jurisdiccion del municipio de Urrao del
departamento de Antioquia, que contenga la siguiente informacion adicional:

1. Definir el area de intervencion para el proyecto, delimitando el o los poligonos a
intervenir y las zonas donde se ubicaran las obras anexas, para lo cual se debera
incluir:

a. El porcentaje que corresponde a cada una de las unidades de cobertura de la
tierra de cada tipo de zona de vida.

b. Presentar las coordenadas planas X y Y, Datum Bogotd Magnas Sirgas, de
delimitacion de los poligonos, las cuales, deben ser plasmadas en una cartografia
a escala de salida grafica entre 1:5000 a 1:10000, y acompafiado con su
respectivo shape file.

2. Presentar los resultados y analisis de diversidad, por cada unidad de cobertura de la
tierra de cada tipo de zona de vida, que compone el area de intervencion.

3. Realizar la evaluacion de regeneracion natural de la flora arbérea en veda incluyendo
la descripcion, la justificacion del método para dicha evaluacion y presentar los
resultados y andlisis correspondientes.

4. Presentar las bases de datos correspondientes al inventario forestal y la base de datos
del muestreo donde se presente la relacion foréfito — epifitas y sustrato — especies
reportadas.

5. Especificar y describir la(s) metodologia(s) implementada(s) para evaluar orquideas,
bromelias, musgos, hepaticas y liquenes, incluyendo cada uno de los criterios y/o
parametros para su eleccion. La(s) metodologia(s) a seleccionar, debe(n) ser
estandarizada(s) y asociada(s) a un disefio muestreal representativo.

6. Justificar el disefio experimental utilizado en términos de representatividad, el cual,
debera propender a tener un error minimo de muestreo y un nivel de confianza que
sea representativo.

7. Presentar el analisis de representatividad estadistica de cada uno de los muestreos,
teniendo en cuenta que en el caso de utilizar curvas de acumulacion, se tendra que
presentar el analisis de las mismas por cada una de las unidades de cobertura de la
tierra de cada tipo de zona de vida y por grupo (una para epifitas vasculares, otra para
epifitas no vasculares y otra para los organismos de otros habitos), con los indicadores
de diversidad consistentes.

8. Abordar la evaluacién de estratificacion vertical incluyendo:
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a. Descripcién clara de las téenicas que se utilizaron para acceder a la informacién
de bromelias y orquideas presentes en los estratos de dosel.

b. Senalar las razones pof las cuales se modificoé la técnica para evaluar la
estratificacion vertical d& epifitos no vasculares; es importante que toda
modificacion que se realicg a las metodologias estandarizadas quede expuesta y
argumentada de manera ¢lara.

c. Proponer acciones y medidlas a realizar, durante el desarrollo de las actividades
concernientes al proyect®, para solventar la pérdida de informacion, ante la
imposibilidad del acceso a los estratos de dosel en la evaluacién del epifitismo.

9. Justificar la metodologia implémentada y su representatividad estadistica del tipo de
muestreo realizado, para eva!uar los grupos y/o especies de bromelias, orquideas,
musgos, hepaticas, anthoceralés y liquenes, que se encuentren en los otros sustratos
(terrestres, rupicolas o saxicol@s y lignicolas). Adicionalmente, se debera adjuntar a la
cartografia la ubicacién de esté tipo de organismos.

10.Respecto a los resultados de l9s muestreos, debera presentar:

a. Listados de riqueza (numérico), de epifitas vasculares, epifitas no vasculares y
especies presentes en otrds sustratos (tipo de sustrato).

b. Listado de abundancia, pafa el caso de musgos, hepéticas y liquenes deberan ser
reportados en cm? o m?, y& que son agregados poblacionales.

c. Bases de datos: composi€ion e insumos de la evaluacion de la estratificacién
vertical.

d. Analisis de estratificacion vertical, en los estratos en los que sea posible la
evaluacion.

e. Analisis de indices de diversidad, los cuales deberan ser por cada unidad de
cobertura vegetal presentés en el area del proyecto.

f. Anexar soportes de las identificaciones, ya sea mediante certificado de herbario o
del experto que identifico, relacionado el nivel taxonémico alcanzado, material
fotografico, y descripcion dé los procedimientos y esfuerzos realizados.

g. Senalary describir los ajustés a realizar en los inventarios tanto de los organismos
epifitos como de organism@s rupicolas, terrestres, lignicolas teniendo en cuenta
las modificaciones y requefimientos a realizar.

11.Presentar cartografia escala dé salida grafica entre 1:5000 a 1:10000, la cual, debera
incluir: unidades de coberturas vegetales, cuerpos de agua y los limites de areas
protegidas declaradas, las zon@s de intervencion puntual del proyecto.

a. En el caso del censo de lag especies arbéreas y helechos arborescentes en veda
nacional, presentar la localizacion de cada individuo y los sitios de muestreo de
regeneracion natural, debeéra disgregar en las convenciones a que especie
pertenece.

b. En el caso de las espegies de orquideas, bromelias, anthoceros, musgos,
hepaticas y liquenes, la Wbicacién de los foréfitos muestreados y sustratos,
acomparados de sus coffespondientes shapes file; debera disgregar en las
convenciones a que especié pertenece.
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Paragrafo — La informacion solicitada debe ser presentada respondiendo de manera
puntual a los anteriores requerimientos, asi mismo, los documentos y soportes a
presentar deberan ser entregados en archivos editables.

Articulo 2. — Se advierte a Empresas Publicas de Medellin E.S.P. — EPM -, con NIT.
890.904.996-1, que en virtud del principio de eficacia, cuando vencido el término
establecido sin que el solicitante realice la gestion de trdmite a su cargo, o no se satisfaga
el requerimiento dispuesto en el presente acto administrativo para que la actuacion pueda
continuar, la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio
de Ambiente y Desarrollo Sostenible — MADS -, procedera a decretar el desistimiento tacito
y en consecuencia el archivo del expediente, sin perjuicio de que la solicitud de
levantamiento parcial de veda pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los
requisitos necesarios para adoptar una decision de fondo, de conformidad con el articulo
17 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011, “Por la cual se expide el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, sustituido por el articulo
1 de la Ley 1755 de 2015.

Articulo 3. — Notificar por parte de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, el contenido de la presente providencia al representante legal de
Empresas Publicas de Medellin E.S.P. - EPM -, con NIT. 890.904.996-1, 0 a su apoderado
legalmente constituido, o a la persona que este autorice, de conformidad con lo
establecido en los articulos 67 al 69, y 71 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Por la
cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

Articulo 4. — Comunicar por parte de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, el contenido del presente acto administrativo, al Procurador Delegado para
Asuntos Ambientales y Agrarios, para su conocimiento y fines pertinentes.

Articulo 5. — Publicar, en la pagina web del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible
el contenido de este acto administrativo.

Articulo 6 — Contra el presente acto administrativo, no procede recurso de reposicion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 75 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota D.C., alos _£ .

CESAR AUGUSTOR GEL
Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistemicos

Proyecto: Katherine Roa Buitrago/ Abogada Contratista DBBSE - MAD
Revisd: Rubén Dario Guerrero/ Coordinador Grupo GIBRFN - MADS-.
Sandra Carolina Diaz Mesa / Profesional especializado DBBSE — MADS
Myriam Amparo Andrade Hernandez/Revisora Juridica DBBSE-MADS:,
Estella Bastidas Pazos / Abogada Contratista DEBSE — MADS.

Concepto Técnico No.: 236 del 26 de septiembre de 2017.
Expediente: ATV 626

Auto: Informacion Adicional.

Proyecto: Proyecto Hidroeléctrico El Sireno

Solicitante: Empresas Publicas de Medellin E.S.P. - EPM -,
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