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Libertod y Orden

MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE
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“Por el cual se requiere informacion adicional y se toman otras determinaciones”

LA DIRECTORA (E) DE BOSQUES, BIODIVERSIDAD Y SERVICIOS
ECOSISTEMICOS DEL MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE

En ejercicio de las funciones asignadas en el numeral 15 del articulo 16 del
Decreto Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011, la Resolucion No. 624 del 17 de
marzo de 2015, la Resolucion No. 1210 del 29 de junio de 2018, y

CONSIDERANDO

Que mediante el radicado No. E1-2018-002110 del 25 de enero de 2018, la sociedad
HIDROTURBINAS DELTA S.A.S., con NIT. 900.026.058-4, present6 ante la Direccion de
Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible, la solicitud de levantamiento parcial de veda para las especies de fiora silvestre
que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Pequerna central Hidroeléctrica -
PCH La Joya”, localizado en jurisdiccion del municipio de Jardin del departamento de
Antioquia.

Que por medio del Auto No. 056 del 2 de marzo de 2018, ia Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, dio inicio a la evaluaciéon administrativa ambiental
de la solicitud de levantamiento parcial de veda de las especies de flora silvestre que se
veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Pequena central Hidroeléctrica - PCH La
Joya”, localizado en jurisdiccion del municipio de Jardin del departamento de Antioquia, a
cargo de la sociedad HIDROTURBINAS DELTA S.A.S., con NIT. 900.026.058-4, dando
apertura al expediente ATV 739.

Que teniendo en cuenta la informacién existente en el expediente ATV 739, la Direccién
de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, adeiantd la evaluacion técnico
ambiental respecto de la solicitud presentada por la sociedad HIDROTURBINAS DELTA
S.A.S., con NIT. 900.026.058-4, en aras de obtener el levantamiento parcial de veda de
las especies de flora silvestre, que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto
“Pequena central Hidroeléctrica - PCH La Joya”, localizado en jurisdiccion del municipio
de Jardin del departamento de Antioguia, emitiendo el Concepto Técnico No. 183 del 17
de julio de 2018, el cual, expuso lo siguiente:

“..)
3. CONSIDERACIONES TECNICAS

Una vez revisada y evaluada la informacion remitida por la sociedad HIDROTURBINAS
DELTA S.A.S., en adelante el solicitante, mediante radicado N° E1-2018-002110 del 25 de
enero de 2018, en relacion a la solicitud de levantamiento parcial de veda de especies de flora
silvestre que se verén afectadas en desarrollo del proyecto “Pequefa central Hidroeléctrica -

PCH La Joya”, ubicado en el municipio Jardin, departamento de Antioquia, se adelantan las /
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siguientes consideraciones técnicas enmarcadas en las ultima version de los documentos
allegados:

3.1.  Con relacion a la localizacion y descripcion del proyecto

El solicitante describe de manera general el proyecto hidroeléctrico La Joya, el cual se
desarrolla en el municipio Jardin, en el departamento de Antioquia. La PCH opera a filo de
agua y tendra una capacidad de 2,8MW a partir del aprovechamiento del caudal del rio Cauca
a la altura de 1.572,6msnm. Dentro de las obras puntualmente se consideran las obras de
derivacion, de conduccion a presion, la casa de maquinas y el canal de descarga, asi mismo
requiere de 4 zonas de deposito.

En este sentido, el solicitante sefiala que *(...) el proyecto abarca una extension de 25.238 m2
(2,5 hectareas) distribuidas en varios poligonos de intervencion (...)”, sin embargo, la
informacion no es consistente, pues posteriormente indica que el area de intervencion es de
1,98 hectareas la cual hace referencia a la citada “AlID", area que no coincide en lo descrito
en el documento técnico, pues en un aparte al describir la misma precisa “(...) es de 17,46
hectareas (...)", y en la figura que relaciona la localizacién del proyecto, se evidencia el registro
de 346.382m°*.

Si bien, relaciona las coordenadas en formato Magna Sirgas origen Bogota, no pudo
confirmarse el calculo total del area, pues solo relaciona area para dos de los poligonos, cuya
suma equivale a 1,78 hectareas (17.775m?); mientras que para las obras lineales (conduccion
a presion) presenta abscisas mas no poligono y para el caso de las zonas de deposito 3 y 4
no relaciona area.

Asi mismo, una vez revisados los anexos se evidencia no se allegaron los archivos digitales -
shapes que permitiesen verificar el area de intervencion del proyecto, limitando la evaluacion
frente a la informacion relacionada.

En este sentido de conformidad con lo expuesto, el solicitante debera aclarar y unificar el area
de intervencion donde se removera cobertura vegetal, de manera que coincida lo relacionado
en el documento técnico con los soportes cartograficos, que deberan ser allegados en formato
digital (shape): Informacion que se requiere, dado pues que, de manera puntual al interior de
los poligonos de intervencion se identifica y evalua la existencia de las especies en veda.

3.2. Con relacion a la caracterizacion bidtica

El solicitante relaciona las caracteristicas biofisicas del area de influencia del proyecto,
encontrando que el encuentran dentro del gran bioma del Bosque Humedo Tropical, en el
helibioma del Magdalena y Caribe y el Orobioma bajo de los Andes; por otro lado, de
conformidad con los valores medios anuales de temperatura y precipitacion y segun la
clasificacion de Holdridge, el area de influencia directa esta representada por el bosque muy
humedo premontano (bmh-PM).

En cuanto a la cobertura de la tierra, a partir de la metodologia de Corine Land Cover adaptada
para Colombia, precisa por obra cada una de las unidades en la citada area de influencia
directa, donde relaciona hectareas y porcentaje de ocupacion, no obstante, como sefalé
anteriormente no hay claridad sobre el area de intervencién, sumado a lo anterior en la “Tabla
5.7 Coberturas terrestres del Area de Influencia Directa con sus respectivas obras” no
considera dentro de las obras descritas los poligonos “zona de depésito 3"y “zona de depésito
4" generado dudas en el célculo del area de intervencion.

En este sentido, teniendo en cuenta las inconsistencias presentadas, se considera pertinente
la sociedad aclare el area a ser intervenida por unidad de cobertura, de manera que sea
consecuente en todo el documento técnico, asi mismo, deberé adjuntar el respectivo soporte
cartografico en formato digital (shape) que contenga la clasificacion adelantada.
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3.3. Con relacion a las metodologias de inventarios y muestreo

Helecho arborescente en veda nacional

El solicitante sefiala que adelanté un censo de los individuos fustales en el area de
intervencion, definida en el documento técnico como “AlD”, donde se registré cada uno de los
individuos con DAP 2 10cm, de los cuales tomé datos dasométricos. En este mismo sentido,
precisa se llevo a cabo el respectivo muestreo de regeneracion natural (latizal y brinzal) a
partir del establecimiento de 11 parcelas.

En articulacion con lo anterior, se reporta un total de 262 registros, de los cuales 2 individuos
pertenecen a la familia Cyatheaceae que estéd en veda nacional de conformidad con la
Resolucion 0801 de 1977 (INDERENA), informacion que coincide con lo verificado en el
anexo “BD_ Censo forestal AID PCH La Joya_VF.xIsx”, sin embargo, las coordenadas de
dichos individuos estan en grados, minutos y segundos (geogréficas), es decir un formato
diferente al relacionado previamente para las obras del proyecto. De igual manera es de
aclarar que para el caso de helechos arborescentes se requiere del censo sobre todos los
individuos con alturas 2 2m, asi como el respectivo soporte que avale la determinacion
taxonomica de los individuos objeto de levantamiento de veda.

Frente a la regeneracién natural, de los 168 individuos registrados en estados de crecimiento
latizal ni brinzal, ninguno hace parte de las especies en veda nacional, sin embargo, el
solicitante no relaciona la ubicacion puntual de las parcelas establecidas para llevar a cabo el
muestreo que permita una posterior verificacion de la informacion, adicionalmente precisa que
la informacion referente a la sucesién vegetal esté relacionada en el “Anexo 3.2 Medio biético”,
no obstante, dicho anexo no esta adjunto a la presente solicitud.

De conformidad con lo expuesto, el solicitante debera ajustar el formato de las coordenadas
de los individuos de helecho arborescente en veda nacional a Magna Sirgas origen Bogota, e
incluir todos los individuos con alturas 2 2m, asi como adjuntar el respectivo certificado de
determinacion taxonomica de las especies en veda nacional encontradas en el area de
intervencion. Respecto a la informacion de regeneracion, tendra que allegar la respectiva base
de datos donde se evidencie la ubicacion de las parcelas y la informacion capturada en las
mismas.

Flora vascular y no vascular en veda nacional

En concordancia con la Resolucién N° 0213 de 1977 (INDERENA), el solicitante sefiala se
realiz6 la respectiva caracterizacion de flora vascular y no vascular en el area de intervencion
utilizando las mismas unidades muestréales, para lo cual siguié el protocolo “Anélisis Rapido
y Representativo de la Diversidad de Epifitas (RRED-analysis)” de Gradstein et al. (2003)', el
cual considera muestrear por cada hectarea de cobertura vegetal un total de 8 fordfitos,
precisando que la evaluacion se llevo unicamente en las “(...) coberturas naturales presentes
como: Bosque de galeria y/o ripario, Vegetacion secundaria baja y Pasto limpio, sin embargo
esta ultima no conté con presencia de individuos fustales (...)".

Con el fin de verificar la informacién se procede a revisar la base de datos “BD_ Censo forestal
AID PCH La Joya_VF.xIsx", encontrando que lo descrito por el solicitante no es consecuente,
pues para la cobertura de Pasto limpio, si se cuenta con disponibilidad de foréfitos y diversidad
de especies (Psidium guajava, Ochroma piramidale, Salix humboldtiana y Eucalyptus
grandis), que permiten realizar el respectivo muestreo.

En atencion a lo anterior, se relaciona por tipo de cobertura la cantidad total de unidades
muestreadas por el solicitante y las definidas segtin la metodologia descrita en el documento
técnico, asi como la disponibilidad de foréfitos de conformidad con el censo de fustales, para
lo cual se tuvo en cuenta la citada “Area de influencia directa” precisada en la tabla 5.7 del
documento técnico, cuyo célculo corresponde a 1,98 hectéreas; es de sefalar que dicha
comparacion se adelanta basado en los datos relacionados por el solicitante, sin que con ello
se esté avalando el area de intervencién, pues como se menciond anteriormente se relacionan
diferentes valores.

! GRADSTEIN, S.R., NADKARNI, N.M_, KROMER, T., HOLZ, 1., NOSKE, N. 2003. A Protocol For Rapid And Representative Sampling of Vascular and Non-
Vascular Epiphyte Diversity of Tropical Rain Forest. Selbyana 24(1): 105-111.
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Tabla. Relacion de fordfitos por unidad de cobertura

AlID- Disponibilidad Fordfitos a Fordfitos
Cobertura vegetal Tabla de forofitos - muestrear segtin muestreados segun
57 Censo metodologia base de datos

Cultivo permanente de Cafia 0,51 9 N.A. N.A.

Café 0 0 N.A. N.A.
Pastos limpios 0,41 17 4 (1]
Bosgue de galeria y/o ripario 0,71 135 6 7

Plantacién de latifoliadas 0,1 57 N.A. N.A.
Vegetacién secundaria 0,1 12 1 1

Guadual 0,06 N.A. N.A. N.A.

Rios 0,08 N.A. N.A. N.A.
TOTAL 1,98 230 ** 11 8

* AID: Area de Influencia Directa
** Hace referencia a la cantidad de individuos que relacionan un total de 262 registros.
Fuente: MADS, 2018. Compilado de “Tabla 5.7 Coberturas terrestres del Area de Influencia Directa con sus respectivas obras” del documento
técnico, anexo “BD_ Censo forestal AID PCH La Joya_VF.xlsx" y “Anexo1_BD_Inventario_Epifitas.xlsx”

De igual manera, es de sefalar que se encuentran inconsistencias en la informacion
relacionada por el solicitante, pues una vez revisado el “Anexo1_BD_Inventario_Epifitas.xIsx”,
se evidencio un tercer formato de coordenadas, el cual no coincide con los formatos ya
indicados previamente, donde inclusive la tabla 5.26 tiene invertidos los ejes X'y Y; asi mismo,
se identifico entre los forofitos muestreados para la cobertura de bosque de galeria y/o ripario,
la especie Eucalyptus grandis con coédigo de foréfito N° 5, sin embargo, segun la informacion
capturada en la base de datos “BD_ Censo forestal AID PCH La Joya_VF.xIsx”, en dicha
cobertura no se reportan individuos de la especie en mencion, generando confusion en el
manejo de la informacion.

En este sentido, considerando la disponibilidad de hospederos del total del area de
intervencion, es de precisar se debe cumplir al menos con los forofitos a muestrear por unidad
de cobertura vegetal, como es el caso puntual de la cobertura de pasto limpio y/o demas
coberturas cuya area sea ajustada en funcion de la verificacion del area de intervencion,
mientras que por otra parte es de sefialar que el formato del sistema de coordenadas debera
unificarse en todo el documento, de manera que se consistente y la informacién de los forofitos
seleccionados debe coincidir con los reportados en el censo.

Respecto a la presencia de especies vasculares y no vasculares en los forofitos evaluados, el
solicitante precisa que para flora vascular cuantifico el numero de individuos o colonias por
especie, en donde se examiné a nivel vertical tres estratos modificados a partir de la
metodologia de Johansson (1974), donde para los estratos superiores se emplearon
binoculares y camaras de largo alcance que permitiesen observar los individuos de interés de
los cuales se realizé colecta cuando no pudieron ser determinados en campo.

Mientras que para flora no vascular adelanté una estimacion de cobertura a partir de plantillas
de acetato de 625 cm? ubicadas también en dos estratos, pero con unos rangos de altura
diferentes a los precisados para flora vascular, donde el estrato 2 esta definido entre 1-2 m, si
bien, también adelanté la respecitva colecta pues precisa se requiere de diferentes pruebas
quimicas y microcoscopicas para la determinacién taxonomica del material, una vez revisados
los anexos no se evidencia el respectivo certificado que avale las especies registradas en el
presente estudio para ninguno de los dos tipos de organismos.

De igual manera, aunque se entienda la dificultad del acceso al dosel, considerando para el
caso de flora vascular que la evaluacion puede verse limitada en funcién de la altura y
densidad de las copas de los hospederos seleccionados, mientras que para flora no vascular
al solo evaluar las especies hasta los 2m de altura, se considera que se presenta un sesgo la
informacion capturada, motivo por el cual es necesario se defina una medida correctiva que
permita la posterior captura de informacién para los estratos altos, toda vez que en algunos
casos se ha comprobado que las especies epifitas no son las mismas, ni su dispersion es
igual sobre los diferentes estratos del fordfito, pues puede existir especificidad a las
condiciones del microhébitat (luz, humedad, relaciones ecoldgicas) (Gil y Morales (2014).

IGIL, J. & MORALES, M. 2014, Estratificacion vertical de briofitos epifitos encontrados en Quercus humboldtii (Fagaceae) de Boyaca, Colombia. Revista de

\ Biologia Tropical, 62 (2): 719-727.
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Para el caso de otros hébitos de crecimiento, precisa “(...) se realizé un inventario al 100% de
toda el &rea de influencia directa del proyecto (...)", no obstante, lo sefialado no es coherente
considerando que posteriormente indica que se establecieron parcelas de muestreo, dejando
un area total evaluada de 8.750cm?, distribuidos en 14 parcelas. Por otro lado, al revisar la
hoja de célculo “BD_TERRESTRES” del “Anexo1_BD_Inventario_Epifitas.xlsx”, se evidencia
que el formato del sistema de coordenadas es diferente al relacionado en otros apartes del
documento.

En cuanto al anélisis de la informacion, se calculé indices de diversidad alfa para estimar la
diversidad en el area de intervencion del proyecto y la diversidad beta a traves del indice de
Jaccard, sin embargo, en lo que se refiere a curvas de acumulacién no relaciona informacion
ni soportes de cémo fueron realizadas, mas aun y cuando afirma que *(...) realiz6 la
construcciéon de la curva de acumulacion de especies para cuantificar la efectividad del
muestreo. (...)", sumado a que solo se adelanto dicho anélisis para flora vascular.

Si bien, el uso de curvas de acumulacién constituye una herramienta de verificacion de la
cantidad de especies que pueden llegar a ser encontradas en la zona de estudio o de interes,
mediante la implementacion de un determinado método de muestreo, es de aclarar que esto
no implica que se valore la efectividad en términos de la seleccion del area a muestrear y su
representatividad, pues la distribucion espacial y la composicion de las especies vasculares y
no vasculares de un area determinada pueden variar respondiendo a mdiltiples factores. En
este sentido, se requiere que se adelante el respectivo anélisis por tipo de organismo (vascular
y no vascular) y tipo de héabitat (corticola y otros sustratos).

A nivel general, es de sefalar que la informacion analizada en el documento técnico y los
soportes relacionados deben ser consecuentes con la informacion capturada, por tanto, se
deberé verificar el drea de intervencién y seleccionar los puntos de muestreo (forofitos y
parcelas) dentro de dichas areas, de manera que se cumpla con el minimo requerido por cada
unidad de cobertura vegetal, asi como ajustar en funcién de los resultados obtenidos todos
los anélisis de composicion, abundancia (individuos y cm?), estratificacion vertical, preferencia
de hospedero, curvas de acumulacion e indices de diversidad, para flora vascular y flora no
vascular.

3.4. Con relacién a los soportes cartograficos

El solicitante no relaciona soportes cartogréficos en formato digital — shape, que permita la
verificacion de la informacién, sumado a que las iméagenes relacionadas en el documento
técnico tienen una baja resolucién producto de la impresion del documento y a que no adjuntan
los respectivos mapas en formato pdf, lo cual limita la correcta evaluacién de la informacion
presentada en el estudio.

En este sentido, es de sefialar que dado el tipo de estudio y considerando que la solicitud se
enmarca sobre las especies que se veran afectadas por la remocién de cobertura vegetal,
debera relacionar los respectivos shapes donde se evidencie la localizacion del proyecto, sus
obras y érea de intervencion, unidades de cobertura terrestre, ubicacion de los individuos de
helechos arborescentes, parcelas de regeneracion natural, forofitos seleccionados para
caracterizacion de flora vascular y no vascular y puntos de muestreo de especies de la
resolucion 312 de 1977, en otros habitos de crecimiento.

3.5. Con relacién a las medidas de manejo

En el marco de la solicitud de levantamiento parcial de veda, el solicitante relaciona el
denominado “Programa manejo para las especies de flora amenazada, endémica o vedada’,
donde describe brevemente las actividades a desarrollar enmarcado en el “Rescate de epifitas
vasculares” y “Rehabilitacién de epifitas no vasculares”; sin embargo, es de precisar que
debera presentar de manera discriminada en dos planes de manejo, de manera que se incluya
como minimo objetivos y metas, actividades y acciones a desarrollar, plan de seguimiento y
monitoreo con sus respectivos indicadores que permitan valorar la efectividad de la medida y
cronograma de actividades.

Puntualmente para el caso de flora vascular, si bien, se considera acertada la medida es de
k sefialar que los porcentajes de rescate dependerén de la caracterizacion adelantada en el

J
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area de intervencion en atencion al muestreo realizado, que se definiran una vez sea ajustado
o pertinente en el presente estudio.

Asi mismo debera definir el respectivo plan de seguimiento y monitoreo, en el que incluya las
actividades de mantenimiento y valoracién d indicadores que evalien el desarrollo de los
individuos, como sobrevivencia, estado fitosanitario, estado fenolégico, anclaje y presencia de
hijuelos de los individuos reubicados, con el fin de tener valores comparativos que permitan
evidenciar el éxito de la medida a desarrollar.

Respecto a la medida para flora no vascular, no es clara la propuesta presentada por el
solicitante, pues inicialmente sefala se llevara a cabo un “(...) rescate y reubicacion de
colonias de briofitos (musgos y hepéaticas) y liquenes (...)", sin embargo, posteriormente
describe arreglos floristico a establecer bajo el método de nucleacién para un proceso de “(...)
restauracion de comunidades de epifitas y su habitat (...)", motivo por debera precisar si se
llevaran a cabo las dos medidas para flora no vascular.

En articulacion con lo anterior debera describir a detalle cada una de las actividades a
desarrollar, asi como incluir el respectivo plan de seguimiento y monitoreo, en el que incluya
las actividades de mantenimiento e indicadores que evaluen el desarrollo del material, bien
sea para las colonias reubicadas o para los individuos plantados, asi como indicadores
adecuados para evaluar y monitorear la colonizacién y establecimiento de las especies no
vasculares durante el desarrollo de la medida.

En lo que se refiere a helechos arborescentes, el solicitante no presenta medida de manejo,
motivo por el cual deberé proponer una medida que contenga como minimo las mismas
directrices sefialadas para las otras especies en veda, es decir, objetivos, metas, actividades
y acciones a desarrollar, plan de seguimiento y monitoreo e indicadores apropiados para
valorar la efectividad de la medida.

De manera independiente para cada medida a desarrollar, debera presentar el respectivo
cronograma en el que se evidencien todas las actividades a realizar, donde incluya las
actividades de seguimiento y monitoreo por al menos dos (2) afios para flora vascular y tres
(3) arios para flora no vascular y helechos arborescentes, contados después de la finalizacion
de las actividades de reubicacion, plantacion y/o reposicion.

Es de senalar que las medidas de manejo que sean adelantadas por la afectacion local de las
especies en veda en el marco de la presente solicitud y las areas seleccionadas para su
gjecucién, en ningun caso podran ser atribuirlas con las compensaciones realizadas en el
marco de las obligaciones de licenciamiento u otro instrumento administrativo de manejo y
control ambiental o con las medidas establecidas por el levantamiento de veda de flora en
otros actos administrativos y sus correspondientes areas de implementaciéon. Motivo por el
cual, las areas en donde se adelantaran éstas medidas deberan estar claramente delimitadas
y diferenciadas para su reporte y posterior seguimiento.

A nivel general, se aclara a la sociedad que se deberan presentar los ajustes pertinentes en
atencion a las consideraciones adelantas, sin que ello conlleve implicito la aprobacién del
levantamiento, las mismas seran evaluadas a profundidad, una vez se presente la
caracterizacion de flora vascular y no vascular ajustada, por tanto, podran estar sujetas a
posteriores precisiones.

4. CONCEPTO TECNICO

Una vez revisada la informacion suministrada por la sociedad HIDROTURBINAS DELTA
S.A.S., mediante radicado N° E1-2018-002110 del 25 de enero de 2018, con la que se
adelanta la solicitud de levantamiento parcial de veda de especies de flora silvestre que se
veran afectadas en desarrollo del “Pequefia central Hidroeléctrica - PCH La Joya”, ubicado en
el municipio Jardin, departamento de Antioquia, se conceptua:

4.1. La informacién aportada por la sociedad HIDROTURBINAS DELTA S.A.S., no es
suficiente para determinar la viabilidad del levantamiento parcial de veda para el proyecto
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“Pequenia central Hidroeléctrica - PCH La Joya”, ubicado en el municipio Jardin,
departamento de Antioquia.

4.2. Para continuar con la evaluacion de la viabilidad del levantamiento parcial de flora en
veda del proyecto “Pequena central Hidroeléctrica - PCH La Joya”, la sociedad
HIDROTURBINAS DELTA S.A.S., deberé presentar a la Direccion de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del MADS, en un plazo maximo de 90 dias
calendario, la siguiente informacion adicional:

1. Aclarar y unificar el (las) area (s) de intervencién donde se removera cobertura
vegetal y afectaran las especies en veda nacional para el desarrollo del proyecto,
toda vez que en el documento técnico se relacionan diferentes valores.

2. Presentar la clasificacion de unidades de cobertura vegetal a ser intervenida para la
totalidad de las obras asociadas al proyecto, que se van a desarrollar.

3. Frente a los individuos de helechos arborescente en veda nacional dentro del area
de intervencion, debera:

Presentar el censo de todos los individuos de helechos arborescente con alturas
mayores a 2 metros de altura.

Ajustar el formato de coordenadas de los individuos censados a coordenadas
planas en el sistema de referencia Magna Sirgas origen Bogota.

Adjuntar la base de datos de los datos tomados referente a la evaluacion de la
regeneracion natural donde se evidencie la ubicacion de las parcelas e
informacion capturada en las mismas.

Presentar el certificado de determinacion taxonémica de las especies de helechos
arborescentes encontradas en el area de intervencion.

4. Frente a la caracterizacion de las especies de bromelias, orquideas, musgos,
hepaticas y liquenes, dentro del area de intervencion en articulacion con la precision
del area de intervencion, debera:

Incrementar los puntos de muestreo dentro de las areas de intervencion puntual
hasta completar el_minimo requerido para cada unidad de cobertura vegetal,
segun el area de intervencién que se defina, considerando que se reporta
disponibilidad de hospederos segun el censo de fustales.

Verificar la informacion de los fordfitos seleccionados, la cual debe coincidir con lo
reportado en el censo de fustales.

Unificar el formato de coordenadas de los puntos de muestreo a Magna Sigas
origen Bogota, tanto para los foréfitos como para parcelas de otros habitos de
crecimiento.

Ajustar el anélisis de composicién, abundancia, estatificacion vertical, preferencia
de forofito de bromelias, orquideas, musgos, hepaticas y liquenes, en funcion de
los ajustes de los muestreos requeridos de manera que sea consecuente con la
informacién relacionada y anexar como soporte la respectiva base de datos.
Presentar el anélisis de curvas de acumulacion de especies y analisis de
diversidad diferencia flora vascular y no vascular de acuerdo a sus diferentes
hébitos de crecimiento, para lo cual se debe anexar los soportes de calculo que
permitan validar los muestreos realizados.

Definir una medida correctiva que permita la posterior captura de informacién de
especies en veda para los estratos superiores

Adjuntar el certificado de determinacion taxonémica de todas las especies de de
bromelias, orquideas, musgos, hepéticas y liquenes en veda nacional registradas
en el estudio.

5. Presentarla la siguiente informacion cartogréfica en formato digital (shape) con el
sistema de referencia Magna Sirgas origen Bogota, consecuente con la informacion
relacionada en el documento y de conformidad con los ajustes realizados:

Poligono (s) de intervencién del proyecto discriminando por tipo (s) de obra.
Unidades de cobertura terrestre para el area de intervencion del proyecto
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c. Ubicacion al interior de los poligonos de intervencion de lo siguiente:
i. Individuos de helechos arborescente censados.
ii. Parcelas de regeneracion natural en el marco de la evaluacion de helecho
arborescente.
iii. Forofitos seleccionados para la caracterizacion de flora vascular y no vascular
iv. Parcelas empleadas para caracterizacion de especies en otros habitos de
crecimiento.

6. En cuanto a las medidas de manejo debera ajustar lo referente considerando:
a. Para las especies de helechos arborescentes:

i. Plantear una medida de manejo para las especies de helechos arborescentes,
en la que se incluya como minimo objetivos y metas, actividades y acciones a
desarrollar, plan de seguimiento y monitoreo con los indicadores apropiados
para valorar la efectividad de la medida.

ii. Presentar un cronograma de manera que incluya todas las actividades a
desarrollar en el marco de la medida y donde se evidencie el mantenimiento,
seguimiento y monitoreo por tres (3) afos, contados a partir de la finalizacion
de las actividades de reubicacion y/o reposicion de los individuos.

b. Para las especies de orquideas y bromelias, en veda nacional:

i. Definir los objetivos y metas puntuales de la medida a desarrollar.

ii. Describir a detalle las acciones a desarrollar.

iii. Disenar el respectivo plan de seguimiento y monitoreo, en el que se precise
cada una de las actividades de mantenimiento a realizar.

iv. Incluir indicadores que evaluen la sobrevivencia, estado fitosanitario, estado
fenolégico, anclaje y presencia de hijuelos de los individuos reubicados.

v. Presentar un cronograma de manera que incluya todas las actividades a
desarrollar en el marco de la medida y donde se evidencie el mantenimiento,
seguimiento y monitoreo por dos (2) afios, contados después de la finalizacion
de las actividades de reubicacion de los individuos.

c. Para las especies de musgos, hepaticas y liquenes en veda nacional:

Aclarar si se llevara a cabo las dos medidas propuestas, las cuales estan
enmarcadas en el rescate de colonias de briofitos y liquenes, y en la
rehabilitacion de habitats para la colonizacion natural de las especies objeto de
levantamiento de veda.

i. Definir los objetivos y metas puntuales de la(s) medida(s) propuesta(s) a
desarrollar.

ii. Disefar el respectivo plan de seguimiento y monitoreo, en el que se precise
cada una de las actividades de mantenimiento a realizar.

ii. Presentar los indicadores que permitan evaluar el desarrollo de las colonias
reubicadas o el desarrollo de los individuos plantados, de acuerdo a la medida
que se plantee.

iv. Disenar y presentar indicadores adecuados para evaluar y monitorear la
colonizacién y establecimiento de las especies no vasculares, durante el
desarrollo de la medida de rehabilitacion de habitats.

v. Presentar un cronograma de manera que incluya todas las actividades a
desarrollar en el marco de la medida y donde se evidencie el mantenimiento,
seguimiento y monitoreo por tres (3) afos, contados a partir de la finalizacion
de las actividades de reubicacion de colonias de briofitos y liquenes y/o de la
plantacion de individuos en el marco de la rehabilitacion de habitats.

()
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Consideraciones Juridicas

Que los articulos 8, 79, 80 y 95 en su numeral 8 de la Constitucién Politica de Colombia,
sefialan que, es obligacion del Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente,
conservar las areas de especial importancia ecolégica, fomentar la educacion para el logro
de estos fines, que el Estado planificara el manejo y aprovechamiento de los recursos
naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion o
sustitucion, que ademas debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental,
imponer las sanciones legales y exigir la reparacion de los dafos causados, y asi mismo,
cooperara con otras naciones en la proteccién de los ecosistemas situados en la zonas
fronterizas; que es deber de la persona y el ciudadano, proteger los recursos culturales y
naturales del pais, y velar por la conservacion de un ambiente sano.

Que asi mismo, conforme lo dispone el numeral 14 del articulo 5° de la Ley 99 de 1993,
el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, hoy Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, tiene entre sus funciones, definir y regular los instrumentos
administrativos y mecanismos necesarios para la prevencion y el control de los factores
de deterioro ambiental, y determinar los criterios de evaluacion, seguimiento y manejo
ambiental de las actividades economicas.

Que el Instituto Nacional de los Recursos Naturales Renovables y del Ambiente —
INDERENA - a través de la Resolucion No. 0213 de 1977, establecié:

“Articulo Primero: para los efectos de los arts. 3 y 43 del Acuerdo 38 de 1973, declarance (sic)
plantas y productos protegidos, todas las especies conocidas en el territorio nacional con los
nombres de musgos, liquenes, lamas, quiches, chites, parasitas, orquideas, asi como lama,
capote y broza y demas especies y productos herbaceos o lefiosos como arbustos, arbolitos,
cortezas y ramajes que constituyen parte de los habitats de tales especies y que se explotan
comunmente como ornamentales o con fines similares”.

Articulo Segundo: Establece (sic) veda en todo el territorio nacional para el aprovechamiento,
transporte y comercializacion de las plantas y productos silvestres a que se refiere el articulo
anterior.”

Que el Instituto Nacional de los Recursos Naturales Renovables y del Ambiente —
INDERENA - a través de la Resolucion No. 0801 de 1977, establecio:

“Articulo Primero: Para los efectos de los articulos 3o y 430 del Acuerdo No. 38 de 1973,
declarese planta protegida el (sic) helecho arborescente denominado comunmente “Helecho
Macho”, “Palma Boba”, 6 “Palma Helecho”, clasificado bajo Ias familias CYATHEACEAE y
DICKSONIACEAE, con los siguientes géneros: Dicksonia, Alsophila, Cnemidaria,
Cyatheaceae, Nephelea, Sphaeropteris y Trichipteris.

Articulo Segundo: Establecese (sic) veda permanente en todo el territorio nacional para el
aprovechamiento, comercializacién y movilizacién de la planta y sus productos; a que se
refiere el articulo anterior (...)".

Que en cumplimento del Auto No. 056 del 2 de marzo de 2018, se realiz6 la revision,
andlisis, evaluacion, y conceptualizacion técnico ambiental de los documentos que
reposan en el expediente ATV 739, segun consta en el Concepto Técnico No. 183 del 17
de julio de 2018, emitido por la Direccién de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, el cual concluye que, la informacion remitida por la sociedad
HIDROTURBINAS DELTA S.A.S., con NIT. 900.026.058-4, no es suficiente para que este
Ministerio se pronuncie de fondo, respecto de la solicitud de levantamiento parcial de veda
de las especies de flora silvestre que serdn afectadas por el desarrollo del proyecto
“Pequena central Hidroeléctrica - PCH La Joya”, localizado en jurisdicciéon del municipio
de Jardin del departamento de Antioquia.

o
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Que el equipo técnico luego de un analisis de la documentacién presentada considero que
el solicitante debera complementar la informacién, para lo que se recomienda otorgar un
término de noventa (90) dias calendario, término este, que desde las reglas de la
experiencia es considerado proporcionado y razonable para el fin perseguido, que no es
otro que poder cumplir con dicho requerimiento de allegar el respectivo documento
técnico, para su evaluacion.

Que teniendo en cuenta lo anterior, este despacho Ministerial requerira en la parte
dispositiva del presente acto administrativo, la sociedad HIDROTURBINAS DELTAS.A.S.,
con NIT. 900.026.058-4, para que en un término no mayor a noventa (90) dias calendario,
contados a partir de la ejecutoria del presente acto administrativo, allegue la informacién
recomendada mediante el Concepto Técnico No. 183 del 17 de julio de 2018, el cual forma
parte del presente acto administrativo.

Que hasta tanto no sea aportada la informacién requerida a la sociedad, no se podra
finalizar la evaluacion ambiental para determinar la viabilidad del levantamiento parcial de
veda de las especies que se veran afectadas por el desarrollo del proyecto “Pequefna
central Hidroeléctrica - PCH La Joya”, localizado en jurisdiccion del municipio de Jardin
del departamento de Antioquia.

Que las autoridades en cumplimiento de funciones administrativas y ambito de ampliacién
sujetaran sus actuaciones a los procedimientos que se establecen en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como lo contempla el
articulo 3 inciso 1° y 2° de dicho marco legal.

Que asi mismo, conforme lo dispone el articulo 34 de la Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo las actuaciones administrativas se
sujetaran al procedimiento administrativo comun y principal que se establece en este
Cédigo, sin perjuicio de los procedimientos administrativos regulados por leyes especiales.
En lo no previsto en dichas leyes se aplicaran las disposiciones de la Parte Primera del
Cadigo.

Que asi mismo, el articulo 13 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por el articulo 1° de la Ley 1755 de 2015,
establecio entre otros aspectos que se podra solicitar a la administracion a través de una
peticion la resolucion de una situacion juridica, aspecto este que dio origen al presente
tramite especial de levantamiento de veda.

Que el articulo 3° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establecio:

“Todas las autoridades deberan interpretar y aplicar las disposiciones que regulan las
actuaciones y procedimientos administrativos a la luz de los principios consagrados en la
Constitucion Politica, en la Parte Primera de este Codigo y en las leyes especiales”.

‘Las actuaciones administrativas se desarrollaran, especialmente, con arreglo a los principios
del debido proceso, igualdad, imparcialidad, buena fe, moralidad, participacion,
responsabilidad, transparencia, publicidad, coordinacion, eficacia, economia y celeridad.”

Que en este mismo sentido, y en virtud del principio de eficacia establecido en el mismo
articulo numeral 11° las autoridades buscaran que los procedimientos logren su finalidad
y, para el efecto, removeran de oficio los obstaculos puramente formales, evitaran
decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos y sanearan, de acuerdo con este Cédigo las
irregularidades procedimentales que se presenten, en procura de la efectividad del
derecho material objeto de la actuacién administrativa.

Que teniendo en cuenta el Concepto Técnico No. 183 del 17 de julio de 2018, contenido
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en el presente acto administrativo esta Direccion adelantara la actuacién administrativa en
el marco del articulo 44 de la Ley 1437 de 2011, que establece:

“Articulo 44 Decisiones Discrecionales. En la medida en que el contenido de una
decision de caracter general o particular sea discrecional, debe ser adecuada a los fines
de la norma que la autoriza, y proporcional a los hechos que le sirven de causa.”

Que al encontrarnos frente a un tramite de levantamiento de veda, el cual su procedimiento
no se encuentra reglado, debemos dar aplicacion a las disposiciones contenidas en la Ley
1437 de 2011, por tratarse de la resolucién de una solicitud que implica el ejercicio de una
peticion ante la administracion, y por ende la activacidn del procedimiento de formacion
de acto administrativo y de resolucion de peticiones que se encuentra establecido en ia
primera parte de dicha normativa.

Que encontrandonos en la etapa de evaluacién de la solicitud, y luego de un anélisis
técnico, ésta Direccion colige gue se debe requerir informacion técnica adicional, la cual
partiendo de las reglas de la experiencia que establece, que la misma solo se puede
recopilar en un término de no mayor a noventa (90) dias calendario, plazo que se
considera por este Ministerio como proporcionado y razonable para la finalidad
perseguida, que no es otra que la de poder contar con la informaciéon complementaria
suficiente para poder decidir de fondo.

Que partiendo de lo anterior, este despacho encuentra que el término de noventa (90) dias
calendario propuesto por el equipo técnico se encuentra ajustado a la realidad y es por
eso que de forma discrecional lo acepta y lo establecerd en la parte dispositiva del
presente acto para que el solicitante allegue la informacion requerida, lo anterior debido a
la complejidad de la informacién a solicitar.

Que contra el presente acto administrativo, no procede recurso, de conformidad con io
establecido en el articulo 75 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Por la cual se expide
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

Que el Decreto Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011 establece en el Numeral 15 del
Articulo 16, como una de las funciones de la Direcciéon de Bosques, Biodiversidad y
Servicios Ecosistémicos, la de:

“... 15. Levantar total o parcialmente las vedas de especies de flora y fauna silvestres...”

Que mediante Resolucion No. 624 del 17 de marzo de 2015, “Por la cual se modifica y
adopta el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales para los empleos
de la planta de empleos del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible”, sefialé como
funciones del Director Técnico Cddigo 0100, grado 22, de la Direcciéon de Bosques,
Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, entre otras, la de “Levantar total o parcialmente
las vedas”.

Que mediante la Resolucién No. 1210 del 29 de junio de 2018, se encargé a la funcionaria
NATALIA MARIA RAMIREZ MARTINEZ, en el empleo de Director Técnico Cédigo 0100,
grado 22, de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos, de la
planta de personal del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que en mérito de lo expuesto,

DISPONE

Articulo 1. = REQUERIR a la sociedad HIDROTURBINAS DELTA S.A.S., con NIT.
900.026.058-4, para que en un término no mayor a noventa (90) dias calendario, contados
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a partir de la ejecutoria del presente acto administrativo, y con el fin de continuar Ia
evaluacion ambiental para determinar la viabilidad del levantamiento parcial de veda de
las especies que se veran afectadas por el desarrolio del proyecto "Pequeria central
Hidroeléctrica - PCH La Joya”, localizado en jurisdiccion del municipio de Jardin del
departamento de Antioquia, presente un documento técnico que contenga lo siguiente:

1. Aclarar y unificar el (las) area (s) de intervencién donde se removera cobertura vegetal
y afectaran las especies en veda nacional para el desarrollo del proyecto, toda vez
que en el documento técnico se relacionan diferentes valores.

2. Presentar la clasificacion de unidades de cobertura vegetal a ser intervenida para la
totalidad de las obras asociadas al proyecto, que se van a desarrollar.

3. Frente a los individuos de helechos arborescente en veda nacional dentro del area de
intervencion, debera:

a. Presentar el censo de todos los individuos de helechos arborescente con alturas
mayores a 2 metros de altura.

b. Ajustar el formato de coordenadas de los individuos censados a coordenadas
planas en el sistema de referencia Magna Sirgas origen Bogota.

c. Adjuntar la base de datos de los datos tomados referente a la evaluacion de la
regeneracion natural donde se evidencie la ubicacion de las parcelas e
informacién capturada en las mismas.

d. Presentar el certificado de determinacion taxonémica de las especies de helechos
arborescentes encontradas en el area de intervencion.

4. Frente a la caracterizacion de las especies de bromelias, orquideas, musgos,
hepaticas y liquenes, dentro del area de intervencion en articulacion con la precision
del area de intervencion, debera:

a. Incrementar los puntos de muestreo dentro de las areas de intervencion puntual
hasta completar el minimo requerido para cada unidad de cobertura vegetal,
segun el area de intervencién que se defina, considerando que se reporta
disponibilidad de hospederos segun el censo de fustales.

b. Verificar la informacion de los foroéfitos seleccionados, la cual debe coincidir con
lo reportado en el censo de fustales.

c¢. Unificar el formato de coordenadas de los puntos de muestreo a Magna Sigas
origen Bogota, tanto para los foréfitos como para parcelas de otros habitos de
crecimiento.

d. Ajustar el analisis de composicién, abundancia, estatificacion vertical,
preferencia de fordfito de bromelias, orquideas, musgos, hepaticas y liquenes,
en funcién de los ajustes de los muestreos requeridos de manera que sea
consecuente con la informacion relacionada y anexar como soporte la respectiva
base de datos.

e. Presentar el anélisis de curvas de acumulacién de especies y analisis de
diversidad diferencia flora vascular y no vascular de acuerdo con sus diferentes
habitos de crecimiento, para lo cual se debe anexar los soportes de céalculo que
permitan validar los muestreos realizados.
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f. Definir una medida correctiva que permita la posterior captura de informacion de
especies en veda para los estratos superiores

g. Adjuntar el certificado de determinacion taxonémica de todas las especies de
bromelias, orquideas, musgos, hepaticas y liquenes en veda nacional
registradas en el estudio.

5. Presentarla la siguiente informacion cartografica en formato shape file con el sistema
de referencia Magna Sirgas origen Bogota, consecuente con la informacion
relacionada en el documento y de conformidad con los ajustes realizados:

a. Poligono (s) de intervencioén del proyecto discriminando por tipo (s) de obra.

b. Unidades de cobertura terrestre para el area de intervencion del proyecto.

c. Ubicacién al interior de los poligonos de intervencién de lo siguiente:

I. Individuos de helechos arborescente censados.

Il. Parcelas de regeneracién natural en el marco de la evaluacién de helecho
arborescente.

lll. Fordfitos seleccionados para la caracterizacion de flora vascular y no
vascular

IV. Parcelas empleadas para caracterizacion de especies en otros habitos de
crecimiento.

6. En cuanto a las medidas de manejo, debera ajustar lo referente considerando:
a. Respecto a las especies de helechos arborescentes:

. Plantear una medida de manejo para las especies de helechos
arborescentes, en la que se inciluya como minimo objetivos y metas,
actividades y acciones a desarrollar, plan de seguimiento y monitoreo con
los indicadores apropiados para valorar la efectividad de la medida.

Il. Presentar un cronograma de manera que incluya todas las actividades a
desarrollar en el marco de la medida y donde se evidencie el
mantenimiento, seguimiento y monitoreo por tres (3) afios, contados a partir
de la finalizacién de las actividades de reubicacion y/o reposicién de los
individuos.

b. Respecto a las especies de orquideas y bromelias, en veda nacional:
I. Definir los objetivos y metas puntuales de la medida a desarrollar.
Il. Describir a detalle las acciones a desarrollar.

lll. Disefar el respectivo plan de seguimiento y monitoreo, en el que se precise
cada una de las actividades de mantenimiento a realizar.

IV. Incluir indicadores que evalien la sobrevivencia, estado fitosanitario,
estado fenoldgico, anclaje y presencia de hijuelos de los individuos
reubicados.

¥
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V. Presentar un cronograma de manera que incluya todas las actividades a
desarrollar en el marco de la medida y donde se evidencie el
mantenimiento, seguimiento y monitoreo por dos (2) afos, contados
después de la finalizacién de las actividades de reubicacion de los
individuos.

¢. Respecto a las especies de musgos, hepaticas y liquenes en veda nacional:

I. Aclarar si se llevara a cabo las dos medidas propuestas, las cuales estan
enmarcadas en el rescate de colonias de briofitos y liquenes, y en la
rehabilitacion de habitats para la colonizacion natural de las especies objeto
de levantamiento de veda.

Il. Definir los objetivos y metas puntuales de la(s) medida(s) propuesta(s) a
desarrollar.

lll. Disenar el respectivo plan de seguimiento y monitoreo, en el que se precise
cada una de las actividades de mantenimiento a realizar.

IV. Presentar los indicadores que permitan evaluar el desarrollo de las colonias
reubicadas o el desarrollo de los individuos plantados, de acuerdo a la
medida que se plantee.

V. Disefar y presentar indicadores adecuados para evaluar y monitorear la
colonizacién y establecimiento de las especies no vasculares, durante el
desarrollo de la medida de rehabilitacion de habitats.

VI. Presentar un cronograma de manera que incluya todas las actividades a
desarrollar en el marco de la medida y donde se evidencie el
mantenimiento, seguimiento y monitoreo por tres (3) afos, contados a partir
de la finalizacién de las actividades de reubicacién de colonias de briofitos
y liquenes y/o de la plantacion de individuos en el marco de la rehabilitacion
de habitats.

Paragrafo — La informacion solicitada debe ser presentada por unica vez, respondiendo
de manera puntual a todos los requerimientos del presente acto administrativo, asi
mismo, los documentos y soportes a presentar deberan ser entregados en archivos
editables.

Articulo 2. — ADVERTIR a la sociedad HIDROTURBINAS DELTA S.A.S., con NIT.
900.026.058-4, que vencido el término establecido sin que el solicitante realice la gestion
de tramite a su cargo, o no se satisfaga el requerimiento dispuesto en el presente acto
administrativo, la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, entrara a resolver la solicitud.

Articulo 3. - NOTIFICAR por parte de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y Servicios
Ecosistémicos, el contenido de la presente providencia al representante legal de la
sociedad HIDROTURBINAS DELTA S.A.S., con NIT. 900.026.058-4, o0 a su apoderado
legalmente constituido, o a la persona que éste autorice, de conformidad con lo
establecido en los articulos 67 al 69, y 71 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Por la
cual se expide el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

Articulo 4. - COMUNICAR por parte de la Direccion de Bosques, Biodiversidad y
Servicios Ecosistémicos, el contenido del presente acto administrativo, al Procurador
Delegado para Asuntos Ambientales y Agrarios, para su conocimiento y fines pertinentes.
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( “Por el cual se requiere informacién adicional y se toman otras determinaciones” \

Articulo 5. — PUBLICAR, en la pagina web del Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible el contenido de este acto administrativo.

Articulo 6 — Contra el presente acto administrativo, no procede recurso, de conformidad

con lo establecido en el articulo 75 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota D.C., a los

(

(DUU FHRAAAN ]
NATALIA MARIA RAMIREZ MARTINEZ ' .

Directora (E) de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible

Proyecté: Katherine Roa Buitrago / Abogada Contratista DBBSE - MADS ££22
Revisé: Rubén Dario Guerrero/ Coordinador Grupo GIBRFN — MADS- 1 ATV
Paola Catalina Isoza / /Revisora Juridica DBBSE-MADS- PCWV =
Myriam Amparo Andrade Hemnéndez/Revisora Juridica IBSE-MADSW
Monica Jurado / Abogada Contratista DBBSE — MADS ) "Z
Concepto Técnico No.: 183 del 17 de julio de 2018. )
Expediente: ATV 739
Auto: Informacién Adicional.
Proyecto: Pequefia central Hidroeléctrica - PCH La Joya.
Solicitante: HIDROTURBINAS DELTA S.AS.
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